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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	x
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  Cílem práce autorky je provést analýzu vybraných programů v Muzeu Komenského v Přerově a na základě této analýzy je inovovat. Autorkou vybrané  programy byly vytvořeny před deseti lety a mají dlouhodobě nízkou návštěvnost. Z důvodů jistého „ zastarání“  je možné, že neodpovídají současným požadavkům uživatelů – pedagogů a žáků.. Z tohoto důvodu autorka použila metodu konceptové analýzy a navrhla alteraci a  následně scénáře, které z daných programů vycházejí a proměňují je.
Celá práce je velmi dobře teoreticky ukotvena..
 Autorka má k Muzeu Komenského v Přerově blízký vztah, protože z oblasti pochází. 
Kombinace této osobní zaangažovanosti s obory, kterými je již odborně vybavena (historie-muzeologie) a poučením z oboru, který následně studuje, vytváří dobrou odrazovou pozici pro zvládnutí zadaného úkolu.
Dle mého názoru je pozornost správně zaměřena na slabá místa programu. V případě prvního s názvem Lidové zvyky na Hané je programu navrženo rozdělení na dvě odlišná pojetí podle věkové kategorie (Jak šel Honza na Hanou a Kdo jsou ti Hanáci?) Jako dobrou vidím volbu  loutky Honzy jako průvodce programem pro děti předškolního a mladšího školního věku a zvládnutí jeho role ve scénáři. Autorka velmi dobře využívá exponáty v expozici.Problém vidím v navrhované časové dotaci, která se mi zdá nedostatečná.
Následná analýza a inovace programu Tajemství přerovského zámku vede ke scénáři programu s názvem Procházka minulostí přerovského zámku. I zde se mi zdají zásahy autorky vhodné a program povyšující.Je patrný  citlivý přístup k tématu, dobře vyakcentované události a místa, které utvářejí program v navazující linii.
Inovované programy ve svých nových verzích bohužel nebyly vyzkoušeny v praxi z důvodu koronavirové krize.

Realizovaná  analýza, inovované varianty programů se jeví jako nosné a cíl práce byl naplněn. 
Otázky: Budou navržené varianty programů nabízeny školám? Jak se k nim staví edukační pracovníci?

 Napadly vás při práci ještě jiné inovační prvky, které by se daly do programů začlenit a vedly by ke zvýšení jejich atraktivity bez ztráty kvality? Jestli ano, jaké?
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
Navržený klasifikační stupeň:  A
V Olomouci dne  29.05. 2020
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               vedoucí  diplomové práce  Mgr. Monika Dokoupilová
