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V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace y

(teoreticka, empiricka...) 0-4

Vztah tématu prace ke studijnimu oboru ¢i programu, aktualnost problematiky, originalita
prace, spolecenska potieba prace, ...

Nejen s ohledem na uplynulé pandemické obdobi se jedna a vysoce aktualni, originalni a
spolecensky potfebné téma, jez se piimo vztahuje k oboru.

Formulace cile prace, jeho vztah k tématu a nazvu prace. 3

Cilem diplomové prace je ,,charakterizovat socialni interakce probihajici mezi G¢astniky U3V
pii prezen¢ni a online vyuce véetné jejich vyznamu pro ucastniky a analyzovat prostredi U3V
z pohledu podpory téchto interakci” (Anotace). Cil prace se vztahuje k tématu i nazvu prace.

Uroven a kvalita teoretické éasti prace (piehled poznatkii), vztah k cili prace. Vhled autora do
problematiky, domaci a zahrani€ni odborné zdroje, vyuziti databazi, prace se zdroji, prameny,...

Pii zpracovani teoretické ¢asti diplomantka vyuzila dostate¢né mnozstvi relevantni literatury,
se kterou dovedné pracuje. Teoretickd ¢ast prace se logicky vénuje tématu seniorniho véku,
vzdélavani seniort a socidlni interakci. Za pomérné nepiehlédnutelny nedostatek 1ze ale
povazovat skute¢nost, ze diplomantka se teoreticky vénuje relevantnim témattim jako je
socialni interakce a socidlni komunikace, v€etné jejich vyznamu v online prostfedi na U3V,

ptimo sociabilité — ktera je ustfednim konceptem v cili a nazvu prace — se ale nevénuje.

Vyzkumna otazka, hypotézy, ... a jejich vztah k teorii a metodé prace, popis metody, vyuziti
adekvatnich metod a technik zpracovani (analytickych, vyzkumnych, statistickych, jinych), ...

Domnivam se, Ze pro dosazeni cile zvolila diplomantka vhodnou metodologii — kvalitativni
ptistup, ptipadovou studie, a vhodné kombinovala rozhovory s praci se zdroji. Jakkoli je tato
Cast prace vystaveéna logicky a piehledné, metodologie je adekvéatni, vyzkumné otazky
odpovidaji cili vyzkumného Setieni atp., i v této ¢asti textu pracuje diplomantka s pojmy
socialni interakce a sociabilita v podstaté zastupné, ptipadné pojem sociabilita neni jasné
definovén (viz naptiklad s. 37).

Zpracovani vysledkt prace, interpretace vysledkau... 3




Vsechny socialni interakce diplomantka rozd¢lila (na zaklad¢é kédovani) do péti zakladnich
kategorii, Z nichz 3 se tykaji pfevazn¢é prezencni vyuky, dvé pirevazné online vyuky: vylet,
socialni kontakty a vztahy, komunikace, ,,neni to ono*, ztrata motivace. Tyto kategorie jsou
interpretovany srozumitelné, prehledné, s vhodné zvolenymi piiklady z rozhovort.

Diskuse prace, zavéry prace, pfinos prace (teoreticky, empiricky, metodologicky, prakticky, ...)

Ve srovnani s interpretaci vysledkt jsou diskuze a finalni zavéry prace podle meé zbytecné
strohé. Diplomantka Zavér a Diskuzi sloucila a tim Zavér spojila podle mé nevhodné

s vyhodnocenim svého empirického Setieni, a diky tomu opomnéla moznost vztadhnout své
vysledky zpétn¢ k teorii, pfipadné vést své tvahy k vétsim zobecnénim. V tomto ohledu
diplomantka nevyuzila plny potencial toho, co jeji vyzkumné Setieni nabizelo.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, struktura prace,
graficka uprava prace, dodrzeni publikaéni normy...

Formalné prace spliiuje naroky kladené na tento typ textu. Je stylisticky dovedné
formulovana, ptehledné strukturovana.

Celkové hodnoceni prace a jeji specifika, nové trendy ...
Vedouci prdce hodnoti i spolupraci se studentem (Cetnost konzultaci, samostatnost zpracovani, iniciativa a zdjem
autora o kvalitni zpracovani, spoluucast na vyzkumnych, rozvojovych projektech, apod.).*

Studentka svou praci pravidelné konzultovala.

Poznamky,
doplitky
posuzovatele:

Otazky k 1. Mizete — i s ohledem na moje pfipominky v posudku — komentovat vazbu mezi
obhajobé: sociabilitou, socialni interakci pfipadné socialni komunikaci?

2. Bylo néco, co Vas béhem vyzkumného Setfeni vyslovné piekvapilo?

Hodnoceni celkem:

Praci doporucuji k obhajobé

Body
celkem

Navrh klasifikace prace: C
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* nehodici se vymaZzte nebo $krtnéte
BODY NAVRH KLASIFIKACE

27 avice A Minimalné dva body v kazdé poloZce

23 az 26 B Minimalné jeden bod v kazdé polozce

19 az 22 C Minimalné jeden bod v kazdé polozce
15az 18 D Maximalné jedna "nulova” polozka

11 az 14 E Maximalné jedna "nulova” polozka

10 a méné F Vice jak jedna "nulova” poloZka

V pfipadé snizovani poctu bodl pfi hodnoceni jednotlivych kritérii je tfeba snizeni vysvétlit slovné u
pfislusného hodnoceni, zejména u ,0“ a nasledné promitnout do celkového hodnoceni prace.



