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	3
	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	
	Cíl diplomové práce je formulován jasně a srozumitelně: „Posoudit vliv jednorázového a  opakovaného cvičení s respirační pomůckou Threshold PEP na reaktivitu autonomního nervového systému pomocí metody spektrální analýzy variability srdeční frekvence (SA VSF) u skupiny zdravých probandů.. Dále diplomantka formuluje dva dílčí cíle,  pět nulových hypotéz a pět výzkumných otázek.
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	Z dílčích  alternativ byla vybrána moderní,  jednoduchá, v praxi  snadno použitelná,  neinvazivní  metoda hodnocení autonomních regulací-metoda spektrální analýzy variability srdeční frekvence. Metodika je jasně definovaná a je opakovatelná i v dalších návazných experimentech. Volba statistických metod je přiměřená zvyklým požadavkům, které jsou kladeny na diplomové práce. V rámci studie bylo vyšetřeno 26 probandů, průměrného věku 23,5 let. Vzhledem k tomu, že v pilotní studii jde o jednu cílovou skupinu a dvě kontrolní, bylo by vhodnější nehodnotit průměrný věk celkově, ale po skupinách.  V kapitole metodika (str. 48) chybí u charakteristiky souboru SD k aritmetickému průměru věku probandů.    
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Str. 11 Základní premisou ne Základní premisi
Str. 15 bathmotropní ne batmotropní

Str. 16 U názvu draslíkových kanálů velké A čili Ach

Str. 25 zkratka STFT je v kulaté závorce, tzn. pro uzavření zkratky s textem je třeba hranaté závorky

Str. 27 u ms2 není použit horní index

Str. 39 exspiratory ne expiratory

Str. 42 U studie Gunduze et al. (2009) chybí vysvětlení uvedených zkratek

Str. 43 pacientů trpících ne trpicích

Str. 45 Funkční věk, Celkové skóre, Vagotonie ne funkční věk, celkové skóre, vagotonie
Str. 46 U komentáře pod hypotézami místo spojky „a“ před R-R intervaly čárka, u hladiny statistické významnosti je obráceně znaménko

Str. 48 u metodiky neuveden průměrný věk a SD probandů, viz bez tečky (opakuje se i dále)

Str. 50 krčního svalstva ne krčníhos svalstva

Str. 52 subjektivní ne subjektvní

Str. 56 u hladiny statistické významnosti obrácené znaménko, u nulových hypotéz nejsou použity dolní indexy, v Tab.1 místo  RR  by mělo být RR intervaly [ms2] - tato chyba se opakuje

Str. 69  Tab. 20 – v prvním sloupci stejné hodnoty

Str. 79 u Tab. 34 mylně vysvětlivky k Tab. 32
Str. 81 stabilita ne stabilitua

Str. 83  exspiratory ne expiratory

Str. 85 Nulovou hypotézu ne Nulová hypotéza

Str. 87 zvyšuje ne zvušuje

Str. 88 Celkového skóre a Funkčního věku chybí velká písmena

Str. 90 záznamů ne zaznamů, lépe trávní pyl ne pyl trav

Str. 94 před prvním měřením ne měření

Str. 95 hodnot RR-intervaly ne RR

Str. 100 u citace Cysarz & Büssing (2005) různá velkost písma

              u citace Opavský (2004) ve slově srdeční chybně použity dva druhy písma

U přílohy „ ANAMNÉZA část 1.“ místo „Váha“ „Hmotnost“

