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Autor posudku hodnoti prdci v kaZdé kategorii na skdle A — F, pricemZ hodnota ,F“ v jakékoliv kategorii znamend nedoporuceni prdce
k obhajobé. Hodnota A znamend excelentni prdci prekracujici standardni ndroky na diplomovou prdci. Pfi uvedeni hodnoty A je vZdy nutné
slovné uvést divody, v éem je prdace nadstandardni. Pri uvedeni hodnoty D nebo F je vZdy nutné uvést divody, které hodnotitele vedly
k sniZeni hodnoceni. Primérné dobrd prdce dle poZadavki a norem katedry je hodnocend hodnotou B nebo C. KaZdd oblast hodnoceni (viz
niZe 1 — 5) md jinou vdhu pri stanoveni celkového hodnoceni prdce. Celkové hodnoceni prdce je ddna komplexnim posouzenim prdce
autorem posudku.

V pfipadé teoretické prdce autor posudku extenzivné zpracuje hodnoceni v bodé 2, v bodé 3 se vénuje zejména stanoveni problému a cili
prdce, v bodé 4 se zaméruje na analytickou prdci studenta a schopnost studenta postulovat na podkladé literatury zdvéry novym zplisobem
(uhel pohledu, nové spojitosti, kritické mysleni).

Aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potieba prace, prakticky pfinos prace.

Projekt vznikl v ramci projektu Partnerské sité. Jeho prinosem je snaha o detailni analyzu jednotlivych pripadd
klient( rodinného centra pfi P-centru Olomouc, kterd by méla prinést vétsi vhled do problematiky a nalézt
pripadné opakujici se vzorce objevujici se pfi intervencni prdci s mlddeZi ohroZenou rizikovym chovdnim ¢i
socidlné znevyhodnénym prostredim. Jde tedy o uZsi propojeni praktické a akademické sféry, jehoZ vysledky
mohou prospét obéma strandm ke zkvalitnéni prdce a jejich vysledka.

Uroveii a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatk). Samostatnost zpracovani, vhled autora do
problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahranicni literatury.

Teoretickd cast prdce zabird celkem cca 40 stran Cistého textu a autorka pfi jejim sepisovdni cerpala z 64
aktudlnich zdroju, mezi nimiZ jsou i zdroje zahranicni a ¢asopisecké. Teoreticka cdst je ¢lenéna do 7 kapitol. Prvni
Z nich de facto definuje cilovou populaci programu i se snahou o kvantifikaci, druha pak popisuje samotnou sit
socidlné aktivizacnich sluZeb a programd, kde nejvice pozornosti je prirozené vénovdno instituci, kde vyzkum
probihal. | kapitola treti, pojedndvajici prevdazné o smyslu indikované prevence mad v textu své prirozené misto.
Dalsi kapitoly pak podrobné rozebiraji problémy a jevy, se kterymi se pracovnici pfi prdci v rodinném centru
setkdvaji (ADHD, SPU, ndhradni rodinnd péce, traumata, zneuZivdni, zanedbdvdni a syndrom CAN), coZ je opét
vhodné dopinéno i o epidemiologickd data, jak na ndrodni, tak krajské trovni. V posledni teoretické kapitole
autorka rozebird projevy rizikového chovani. Osobné bych uvital trochu vice vyzkum( vénujicich se
charakteristikdm zkoumané populace v podobnych typech zarizeni, napfiklad ze zahranici.

Formulace problému a cili prace, vyzkumny design, vyuZiti adekvatnich metod a technik zpracovani
(vyzkumnych, statistickych, jinych).

Praktickad Cdst prdce zabird celkem 48 stran Cistého textu. Cile prdce byly na ohniskové skupiné konzultovdny

s pracovniky zarizeni a upraveny vzhledem k mozZnostem obou zapojenych stran. Jde o zmapovdni a
systematizaci problému objevujicich se pfi prdci s klienty a nalezeni pfipadnych souvislosti i ,,syndrom(” mezi
témito problémy. Autorka zvolila smiseny typ vyzkumu, kde hlavni roli hraje kvalitativni analyza. Autorka méla 4
metody ziskdvadni dat (triangulace): ohniskovou skupinu, dotaznik, rozhovor a obsahovou analyzu dokumentt,
ktera vsechny uvedené zdroje vytéZovala. Materidly vyplriovali vZdy pracovnici na zdkladé znalosti pripadu.
Autorce se podafilo takto ziskat celkem 68 pripadovych studii ¢i podrobnych anamnéz, z toho 53 chlaptii a 13
divek. Vybérovy soubor je detailné popsdn. Jde o vSechny klienty centra z let 2014 a 2015. Z téchto kazuistik byly
ddle vytéZovadny klicové pojmy, které pak byly zaneseny do excelové tabulky a kvantifikovdny. Autorka se snaZi
tento sloZitéjsi postup celkem pékné ilustrovat a pospat (str. 50 aZ 54 a priloha 4).

Zpracovani a prezentace vysledkd prace, interpretace vysledku, diskuse, zavéry.

Zpracovani vysledk( je dle mého ndzoru prehledné, autorka prezentuje postupné jednotlivé oblasti jako napfr.
Faktory rodinného prostredi, rizikové chovadni ditéte ¢i Poruchy komunikace a hranic. Podkapitoly vZdy zacinaji
prehlednym grafem s cetnostmi jednotlivych klicovych pojmd, a poté ndsleduje kvalitativni rozbor této oblasti
doplnény o ukdzky a interpretace. Jako velmi zajimavy postup hodnotim ndsledujici kvantifikaci oblasti do
celkovych skortl. Autorka v kapitole 12.3 pfistupuje ke kvantitativni analyze pomoci Spearmanovy korelace
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jednotlivych oblasti. U dichotomickych proménnych je ddle pouZit i Mann-Whitneytv U test (viz priloha 5).
Prechod od kvalitativni ¢dsti ke kvantitativni neni zcela intuitivni proces, a mohl moznd byt lépe popsadn. Prdce
vSak prindsi jedinecné komplexni prehled problematiky resené s klienty rodinného centra a mad tak velky
informacni prinos jak pro ndvazny vyzkum, tak pro praxi. Za textem je obrovsky kus prdce. Diskuze je zpracovdna
kvalitné na 4 strandch a autorka se v ni snaZi nastinit moZné interpretace vysledki a jejich vyuZiti v praxi.
Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka troven, rozsah prace, graficka uprava prace, dodrzeni
publika¢ni normy.

Prdce po formdini strénce obsahuje vsechny pFedepsané &dsti véetné ilustrativnich pfiloh. Clenéni textu (obsah)
je hodné podrobné s ¢islovanim do tfeti irovné. Obclas se objevuji drobné nesrovnalosti ¢i chyby ve formdtu, jako
napriklad na str. 71, kde Tabulka 14 je vlastné graf; nebo Spatny font v tabulkdch pfilohy 5. Styl psani autorky je
srozumitelny a Ctivy.
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