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znamka
Prace se zdroji a kvalita teoretického ukotveni vyzkumného problému. B

Vyzkumny design, vhodnost volby vyzkumnych nastrojd, prezentace, interpretace a C
diskuse vysledku.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka C
Uprava prace, dodrzeni publikaéni normy a jiné dalezité hodnocené aspekty.

Silné stranky prace.

Ocenuji vybér tématu, které je velmi zajimavé a potfebné.

Teoreticka ¢ast logicky strukturovana a c&lenéna, obsahuje relevantni informace. Bohaté
zdroje (106 tituld) ocenu;ji.

Kvalitativné vyzkum a volbu metod povazuji za vhodné, pocet participantll 6 povazuji za
dostatecny. Ocenuji strukturaci prezentovanych vysledk(. Autorka kvalitné diskutuje.
Ocenuiji, Ze se ve vystupech odvolava na participanty — vysledky vyzkumu 6 osob jisté nelze
generalizovat.

Slabé stranky prace, jeji nedostatky.

Ztu€néni klicovych slov povaZuji za u€elné — zpiehledriuje text. Neni v3ak jednotné v celé
praci (v nékterych pasazich zcela chybi). Uvital bych alespori minimalni uvedeni oddilu
Biologické Iécby (str. 18). Z formalniho hlediska doporucuji ve vyzkumné praci oznacovat
vyzkumné otazky zakladni i dil€i Cisly (str. 35). Osobné nedoporuluji uzivani odkazl na
minuly text bez konkretizace mista v pfedchozim textu (,jak jsme zminili...“, ,...byly
popsany... ,...jak jsme se dozvédéli...“ — napf. str. 28, 34, 35 a|.

stroha. Uvital bych vice pfikladd konkrétnich vypovédi u jednotlivych kategorii
prezentovanych vystupu v kap. 8.2.1 — 8.2.20 (v nékterych oblastech je pfiklad pouze
jednoho respondenta).

Autorka sice piSe (str. 61), ze v celé praci pouziva vyraz ,osoba s pedofilii“ (s ¢imz osobné
souznim), nicméné opakovaneé ¢tu oznaceni ,pedofil* (napf. hned nasledujici str. 62, dale na
str. 70, hned v Gvodu...) — to vytykam.
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Ostatni  Dal$i poznamky, otazky k obhajobé a jiné.

[ ] Téma jednoznaéné pfinosné. Prace je dle mého nazoru kvalitni, nese prakticky pfesah.
Podporuji v dalSim badani. Ke zvazeni je pro mne publikace vystupa.

Hodnoceni celkem: doporucuji k obhajobé

Navrh Klasifikace prace: C
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