Posudek bakalářské práce Lenky Dvořákové

Název bakalářské práce: Cyklická stavba petřkovických vrstev na jihu české části hornoslezské pánve

Tématem bakalářské práce Lenky Dvořákové bylo graficky zpracovat a vyhodnotit cyklickou stavbu petřkovických vrstev na jihu podbeskydské oblasti české části hornoslezské pánve. K vyhodnocování cyklické stavby měla sloužit textová a grafická dokumentace průzkumných vrtů, které se v dané oblasti prováděly od 80. let minulého století v souvislosti s možnou těžbou na dole Frenštát (Frenštát pod Radhoštěm). U řady vrtů, resp. jejich dokumentace, se však v průběhu zpracování bakalářské práce zjistilo mnoho problémů. Velká část vrtů, které měla studentka k dispozici, prošla výraznou tektonikou, často také scházely jakékoliv identifikace slojí, nebo alespoň korelačních vodítek (označení skupin faunistických horizontů apod.), které pravděpodobně v době zpracovávání vrtů nebylo možné identifikovat.
Studentka sepsala literární rešerši o geologii petřkovických vrstev v české části hornoslezské pánve. Dále zpracovávala informace z vrtné dokumentace, které získala z databáze ČGS a VŠB-TU Ostrava, a sestavila dva litologicko-korelační řezy, které zachycují celou mocnost petřkovických vrstev, ta v dané oblasti dosahuje až přibližně 700 m. V průběhu vymezování cyklů se projevila složitost dané problematiky a hlavně díky existenci neúplných cyklů se nepodařilo udržet jednotnost v přístupu k definování jednotlivých cyklů. Musím ale poznamenat, že vyčleňování cyklů je záležitost velmi složitá a neexistuje shoda ani mezi odborníky. 
Výsledky své práce studentka popsala a okomentovala, ne vždy se ale vyjadřuje přesně, např. v kapitole Diskuze: „…, že směrem k východu dochází k ubývání uhelných slojí a zároveň dochází ke snižování délky vrtů“ – předpokládám, že studentka měla na mysli snižování mocnosti petřkovických vrstev. Obrázek na straně 34 by měl být popsán jako obrázek, ne příloha a jedná se o spíše o mapu vrtů v podbeskydské oblasti a ne o „Model linie vrtů…“ Podobné nepřesnosti se v práci vyskytují častěji, na případné další nedostatky pravděpodobně upozorní oponent.
Obsah i rozsah práce (54 stran, 10 obrázků, 3 tabulky, 2 přílohy) odpovídá zadání a požadavkům na bakalářské práce. Pro další hodnocení rukopisu odkazuji na posudek oponenta. Na závěr bych ráda podotkla, že studentka projevovala velmi aktivní přístup ke zpracování své BP, celou dobu pracovala svědomitě, i přes uvedené problémy se zdrojovými daty práci dokončila ve zdařilé podobě. 

Lenka Dvořáková všechny zadané cíle a úkoly splnila. Předloženou bakalářskou práci proto doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení „C “.
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