Hodnoceni bakala¥ské diplomové prace

Nazev BDP: ANALYZA KONTROLNI CINNOSTI VE VEREJNE SPRAVE V OBLASTT

PODPORY Z EVROPSKEHO SOCIALNIHO FONDU

Autor (autorka) BDP: Sarka Michélkov4

Hodnotitel (redoueiBDER - oponent')

I.  Obsahova tdroveii prace’
¢ vymezeni pfedmétu a cile prace
® vymezeni problému
* informovanost o feSenich problému v odborné literatufe
® vymezeni teoretického vychodiska prace
e logika argumentacnich vypovédi feseni problému
* pojednéni disledkd, které z vysledka préce plynou pro ptijata teoretick4 vychodiska
e vystiZnost anotace (max. 600 znaki s mezerami)
e zavére¢na diskuse o dosaZeni cile préace

II. Formalni droveii prace
® rozsah BDP (norma — 72 000 znakd véetn& mezer, asi 40 normalizovanych stran)
e odkazovéani na citace
® seznam pouzité literatury a pramenti
® jasné odliSeni myslenek citovanych autort od myslenek autora MDP
¢ jasnost strukturovani BDP do kapitol a podkapitol
® jazykovd a stylistick4 spravnost
celkem
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' Nehodici se skrtngte.
> Stupnice hodnoceni: 0—5 bodd
® Rozpé&ti klasifikace:

7065 a(l)
64-60 b (1,5)
5949 c(2)
48-37 d(2,5)
36-28 e (3)
27 a méng f(4)




Misto pro poznamky hodnotitele*:

Autorka se v bakalafské praci zabyva analyzou kontrolni ¢innosti v ramci Operacniho programu
Vzdélavani pro konkurenceschopnost na arovni zprostredkujicich subjektti — kraji CR.
Jako silnym mistem bych oznagilo celkovou pfehlednost a grafickou tipravu celé prace. Autorka
pouZiva vlastni schémata, grafy a tabulky. To dokazuje ptedevsim zpracovani praktické &asti
prace. Cil price je také jasné vymezen. Jako pramérné hodnotim predeviim teoretické vymezeni
problému. Nekteré &asti jako napf. kontrola Jsou jasné a prehledng vymezeny, v nékterych
Castech teoretického vymezeni problému jsou v3ak nepiesnosti (napf. autorka v kapitole
Evropsky socialni fond uvadi vSechny opera¢ni programy, z Evropského socialniho fondu jsou
vSak financovany jen nékterd). V ramci prace se autorka zabyva analyzou kontrol v
Kralovehradeckém, Pardubickém kraji a v kraji Vysocina. V teoretickych vychodiscich autorka
dokonale popisuje proces kontroly v Krilovehradeckém kraji, v ramci popisu viak postraddm
informace o tom, do jaké miry jsou procesy kontroly stanoveny Fidicim organem (napt: Fidicim
organem jsou dény 3ablony &i stanovené oblasti kontroly v jednotlivych &astech) a také do jaké
miry se proces kontroly li§i v ostatnich sledovanych krajich. Pravé skuteénosti toho, do jaké miry
je dan pribéh kontroly fidicim orgdnem nebo jaké jsou rozdily v jednotlivych krajich, umozni
vysvétlit odchylky ve vysledcich praktické &asti. V ramci prace dale postraddm provazanost
teoretickych vychodisek a n&kterych aspekt praktické ¢asti. V textu postraddm vysvétleni, podle
¢eho volila autorka jednotlivé indikatory v dotazniku. V ramci teoretickych vychodisek toti
autorka pojednava jen o nékterych indikatorech.
V ramci praktické ¢asti se autorka vénuje nasledujicim oblastem:

- charakteristika respondentii z hlediska Jejich plsobnosti v oblasti kontroly;

- vyskyt nedostatkii a pochybeni zjisténych pii kontrolach;

- nazor respondentd na kontrolni mechanismus.
StéZejni Casti praktické &asti je prave oblast vyskytu nedostatkii a pochybeni zjiSténych pfi
kontrolach. V zavéru prace viak autorka pojednava hlavné o charakteristikach respondentii a dale
Jejich nazorech na kontrolni mechanismus. Oblast vyskytu nedostatkii a pochybeni zjisténych pfi
kontrolach autorka neshrnuje, coz identifikuji také jako jeden z nedostatki této prace.

Dotazy k obhajobg:
1) Do jaké miry jsou procesy kontroly stanoveny fidicim organem?
2) Do jaké miry se procesy kontroly lisi v Jjednotlivych krajich?
3) V zavéru své price uvadite, e jste se sama ziiastnila kontrol v ramci OP VK? V jaké
roli? Jaké jsou Vase praktické zkuSenosti s kontrolami OP VK2 Mame zkuSenosti i
z kontrol jinych operaénich programt?

* Slovnim hodnocenfm Jje moZné upravit pfedb&zné hodnoceni a zddvodnit zejména zvySeni navrhované znamky —
napf. proto, Ze zvoleny problém je obtizny nebo originalni,
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