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oponent prdce

V hodnoceni vyuZijte slovni vyjadfeni s respektovanim charakteru a zaméreni prace. V pfipadné
snizeni po¢tu bodud je nutné uvést v slovnim zhodnoceni ddvod. V pfipadné poctu bodl O je nutné
detailné popsat zasadni nedostatky prace vedouci k nedoporuceni prace. Ve vsech ptipadech kromé
bodu 1, je hodnoceni 0 vylu¢ovacim kritériem (prace je nedoporucena).

Priléhavost nazvu prace, aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potieba prace.

Autor zvolil téma z oblasti dopravni psychologie a oproti vétsiné takto orientovanych praci se zaméril
na Zeleznicni dopravu. Tim prdce jednoznacné ziskdvd na originalité a pfedpokladdm, Ze i na
potfebnosti. KaZdy strojvedouci sice prochdzi dopravnépsychoogickym testovdnim, vyzkumné se jim
ovsem tolik pozornosti nevénuje.

7 vz

Urover a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatk). Struktura, relevantnost a posloupnost
prezentovanych informaci. Samostatnost zpracovani, vhled autora do problematiky, literarni kryti.
Autor teoretickou ¢dst prdce rozdélil do Ctyr kapitol, které jsou ¢lenény na cetné podkapitoly.
Ndvaznost kapitol je srozumitelnd a autor popisuje potfebnd teoretickd vychodiska nejen tykajici se
psychologie, ale vzhledem k neobvyklosti tématu vhodné voli také ,,zauceni” Ctendfe v problematice
mimorddnych uddlosti v Zelezni¢ni dopravé. Pocet literdrnich pramenu je 29, coZ je na spodni hranici,
avsak nepodkracuje doporucenou normu. Viytkla bych jen zastoupeni pouze jednoho zahrani¢niho
zdroje, coZ je pro oblast dopravni psychologie, kterd md literdrni kryti pfedevsim zahranic¢ni, mdlo; a
témeér absenci zdroji ¢asopiseckych, doporucuji pro dalsi prdci vice uZivat databdze.

Kvalita a vhodnost vyzkumného designu prace (formulace cild, vyzkumnych otazek, hypotéz,
metody sbéru a zpracovani dat). V pfipadé teoretické prace se detailné posuzuje prace

s literaturou, literarni kryti — rozsah, aktualnost, pfesnost, pfipadna absence klicovych zdroji,
syntéza poznatkd a schopnost studenta vyvodit z nich zavéry.

Autor stanovil 4 hypotézy a jednu vyzkumnou otdzku. Vse toto je formulovdno presné, stejné jako je
vhodné zvoleny design prdce. Kladné hodnotim rovnéZ pomysleni na eticky rozmér vyzkumu
(anonymizaci dat).

Vysledky prace — zpracovani a prezentace. DosazZeni cilli prace, zodpovézeni vyzkumnych otazek,
vyjadieni k hypotézam. Diskuse, souhrn a zavéry prdace. Prakticky pfinos prace.




Autor naplnil vsechny cile své prdce. Doporucila bych pro prfehlednost zaradit kapitolu , K platnosti
hypotéz”. V diskuzi autor spise rekapituluje vysledky a vyjadruje se k hypotézam, pricemzZ nenavazuje
vysledky svého pozndni na teoretické koncepty popsané v teoretické cdsti (pokud nejsou k dispozici
obdobné vyzkumy) a jen mdlo komentuje mozné limity své prdce, coZ by mélo byt soucdsti diskuze,
zvlasté u vyzkumného zaméru takto raritniho typu. Souhrn a zdvéry odpovidaji poZadavkim.
Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka troven, rozsah prace, graficka Gprava prace,
dodrZeni norem pro kvalifikacni prace na Katedre psychologie FF.

Prdce po formdini strance splriuje kritéria bakaldrskych praci na Katedre psychologie FF UP

v Olomouci. Grafické zpracovadni je priimérné, avsak nikdy na urok prehlednosti. Jazykové a stylisticky
se vyskytuji jen drobné nedostatky (jen pdr absenci slov — napr. str. 72; a ob¢asné naduZivani ¢arek).
Citacni norma dle APA je dodrZena.

Celkové zhodnoceni prace (v rozsahu max. 300 znaktl) — nepovinné:
Ze zpracovani je patrny autortiv vhled do problematiky.

Otazky k Doporucujete jako vychodisko predchazeni nehoddm periodické testovani
obhajobé: strojvedoucich — je toto prakticky mozné?

Prace byla zkontrolovana v systému STAG theses.cz proti plagidtorstvi se zavérem:
prdce je plagiat/ prdace neni plagiat *
(pouze pro vedouciho prdce). Komentdr v pripadé shody vice neZ 5%:

Hodnoceni celkem: Doporucuji - nedoporucuji prdci k obhajobé:
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