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Téma: 5% 1
Metodologie a argumentace: 20% 1
Interpretace: 20% 1
Pouziti sekundarni literatury: 10% 1
Struktura a forma: 30% 1,5
Bibliograficky aparat: 15% 1

Celkova znamka pred obhajobou: 1,15

Témata pro obhajobu, priibéh obhajoby:
Viz vyjadreni k praci.

Citi-li oponent*) potFebu vyjadFit se k praci ¢i k pribéhu obhajoby verbalné,
necht tak prosim udini zde (pFip. na pFiloZzeném archu)

Mgr. Balavajderova si pro svou diplomovou praci zvolila atraktivni téma, o némz se v
Ceském (nejen) akademickém prostredi pfriliS nediskutuje a v kritickém duchu teprve ne.
Oceniuji rovnéz, jakym zplUsobem autorka dokazala demonstrovat &ir$i socio-politicky
problém izraelské spolecnosti (Mizrachim vs. ASkenazim) na dobfe propracovaném
prikladu jemenskych ZidG. S potédenim déle kvituji ideologické koncepce, které autorka k
danému tématu zvolila a jasnym, koherentnim, zplsobem podle nich strukturovala svij
text.

Analyza dané problematiky tak navazuje na prace tzv. izraelskych novych historikd,
problematizuje a dekonstruuje tradicni sionisticky narativ a pfispiva tak k doposud mizivé
diskuzi vedené na toto téma v ¢eském akademickém prostredi.

MnoZstvi a pouziti pramend sekundarni literatury rovnéz svédé&i o dobré orientaci autorky
v dané problematice. Drobnou vadou na krase celého textu jsou obcasné preklepy a
gramatické chyby, které se v textu misty vyskytuji.

Osobné bych v takto odborné vypracované praci uvitala je$té nékolik maélo prvka:
predevsim by to bylo blizsi predstaveni jesté jedné ideologické koncepce, a sice post-
sionismu a kontextualizace tématiky jemenskych ZidG s nim, pfipadné i vymezeni se
autorky vU¢i této problematice (byt jsem si védoma, Ze se autorka opird i o prace
izraelskych historikd k post-sionismu se hldsicich). Praci by jist& obohatila i statisticka



data vypovidajici o disproporénim postaveni Mizrachim (Tejmanim) a Askenazim uvnitf
izraelské spolecnosti. A blizsi seznameni Ctenafe s pfipadnymi konkrétnimi osobnostmi,
vypovédmi a memodry jemenskych Zid(. Dané body se tak mohou stat predmétem
diskuze u obhajoby.

Podpis oponenta (jen v tisténé verzi):

*) nehodici se skrtnéte (popf. smazte)

Poznamky a vysvétlivky:

1. obsah jednotlivych hodnoticich kategorii:

1. Téma = schopnost zvolit si védecky relevantni problém, ohranicit ho, stanovit si smysluplné
cile. Zde zohlednit téz kategorii ,originalita®/ novost/ heuristickd hodnota oproti pouhé
kompilaci zdrojd.

2. Metodologie a argumentacni struktura = schopnost stanovit vlastni metodologicky postup,
dodrzovat ho v toku textu, schopnost stanovit teze, zfetelnost argumentacni struktury.

3. Interpretace textl = Grovef analytického a interpretaéniho uméni

4. Pouziti sekundarni literatury = znalost relevantnich a nezastaralych textd, tvarci/kritické
zachazeni se sekundarni literaturou (MA)

5. Struktura a forma = vystavba, ¢lenéni textu, konzistence, jazykova spravnost, stylisticka
vyvazenost, Ctivost.

6. Bibliograficky aparat = Uplnost bibliografie ke stanovenému tématu, jednotny zpQsob citace,
jednotny a korektni zplsob uvadéni bibliografickych udajl

2. ,technika“ hodnoceni:

Kazdé kategorii je pridélena jista vaha vyjadrena v % podilu na celkové znamce (tabulka v
programu MS Excel automaticky spocita vyslednou znamku pred obhajobou), odlisna v
jednotlivych kategoriich pro BA a MA-préci, podle toho, jaky diraz klademe v prvni & druhé
fazi studia na jednotlivé kategorie (viz tabulka).

»~Jemna“ znamkova stupnice je stejna jako u prijimaci zkousky, tedy: 1,0-1,3-1,7-2,0
-23-2,7-3,0-3,3-4.

Je-li byt jedind kategorie hodnocena znamkou ,4", znamena to, Ze prace se nedoporuduje k
obhajobé.

3. ostatni poznamky:
V ptipadé, Ze jeden z posuzovatel( praci nedoporuci k obhajob&, mozno uvést kratké
vysvétleni ve verbalni podobé.
Do hodnoceni jednotlivych kritérii miZe konzultant zahrnout téz své zku$enosti z konzultaci
s uchazecem (vysoka &i nizka mira samostatnosti, ,ucenlivost" atd.)
Vysledna znamka prihlizi téz k vykonu uchazece u obhajoby a pohybuje se na klasické
znamkové skale A (1,0 - vyborné), B (1,5 - vyborné minus), C (2,0 - velmi dobfe) - D (2,5 -
velmi dobfe minus) E (3,0 - dobfe), F (4,0 — nevyhovél)
Konzultant je povinen dohlédnout na to, aby prace méla vSechny potfebné , assesoary" k
publikaci na siti: autor: titul, anotace (ca. 2-3 radky), 5 klicovych slov, oba vyplnéné posudky.




