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Kritérium hodnoceni Hodnoceni
nelze
A B C D E F hodnotit
1 rozsah prace, vyvazenost rozsahu jednotlivych ¢asti
a jejich strukturovanost X

kvalita literarni reSerse (napf. mnozstvi pouzitych
puvodnich pramennych zdrojii, vhodnost vybéru) X

naplnéni cili podle zadani prace a poznatkt z
literarni reSerse X

spravnost a Uplnost legend u obrazku a tabulek
4 | (napf. srozumitelnost bez zretele k ostatnimu textu,
vysvétleni znacek, jednotky uvadénych velicin) X

spravnost pouzivani citacnich odkazu (napfr.
5 | pfitomnost necitovanych udaja, dodrzovani

jednotného stylu citaci) X
6 vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém

jazyce X
7 | graficka uprava textu a obrazku X
8 jazykova a stylisticka aroven, respektovani platné

nomenklatury a terminologie X
9 | volba vhodnych experimentalnich metod X
1 | srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych
0 | metod X
1]. . - . .
1 | uroven zpracovani experimentalnich dat X
1 | adekvatnost interpretace dil¢ich experimentalnich
2 |dat X
1 [ diskuze (souhrn ziskanych vysledkl a jejich
3 | zaclenéni do kontextu dosavadniho vyzkumu) X

Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouZit nékteré z Kriterii

hodnoceni, pouZijte sloupec "nelze hodnotit"

Poznamka 2: Hodnoceni kfizkujte

Poznamka 3: Do vysledné zndmky se zapoditavaji jen hodnotitelné polozky

*_ doplrite , bakalaiska“ nebo ,,diplomova“ Znamka ,,A“

Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pfipojit samostatny list), slovni zhodnoceni pro¢ oponent hodnotil

timto zpusobem (zejména pfi horsim znadmkovani)

- uvedeno na dalsi strané.

Zaveér: praci doporucuji k obhajobé

V Olomouci dne: 21.5.2018 Podpis:



Komentare:

Predkladana diplomova prace reflektuje velmi aktualni problematiku antimikrobialni rezistence. Tato
problematika se tyka nikoliv pouze humanni mediciny, ale samozfejmé i mediciny veterinarni a

prostredi.

Prace je zpracovana pfehledné a logicky ¢lenéna do kapitol. Vytka sméfuje k rozsahu prace (celkem
cca 50 stran). U diplomové prace by se dal pfedpokladat vétsi. Nicméné nutno poznamenat, Ze rozsah

neni vzdy pfimo umérny kvalité zpracovani.

Nékolikrat se v textu objevuje termin ,nozokomialni nakaza“. V nyni platné legislativé se tento pojem

jiz neobjevuje a je nahrazen ,infekce spojené se zdravotni peci*.

Velmi zajimavé je statistické zpracovani vysledku. Kdy je jednoznaéné prokazano, ze vysledky
zpracované na malé kohorté nelze zobecriovat (nelze automaticky interni validitu vztahovat na validitu

externi).

Celkové hodnotim praci velmi pozitivné a dobfe zpracovanou.

Otazky:

1/ Co to jsou infekce spojené se zdravotni péci a jaky je jejich dopad a vyznam.

2/ Jak student vnima problematiku antibiotické rezistence pfi srovnani humanni a veterinarni

mediciny?

3/ Dle jakého kli¢e byly mikroorganismy zafazeny do studie?



