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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně 
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky. 
	X
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí 
	X
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura 
	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 
	X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	X
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky 
	X
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků
	
	X
	

	Autor vychází z primárních zdrojů 
	
	X
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji
	X
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu
	Nehodí se vzhledem k regionálnímu charakteru tématu

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické části práce
	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	X
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému 
	Kvalitativní charakter práce

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu
	
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	X
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	X
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	X
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Teoretická část je srozumitelná a čtivá. Vzhledem k regionální problematice by se dalo očekávat, že nebude sestavena z velkého množství zdrojů, avšak není tomu tak, což bych chtěla vyzdvihnout. Kapitola 4, která se zabývá problematikou kurikulárního dokumentu a uchopení tematiky v něm, však již není moc pečlivá. Předkládá pouze výčet bodů citovaných z RVP, avšak bez komentáře autorky práce, což je velká škoda. 

Empirická část je zajímavá. Zde bych chtěla podtrhnout práci se specifickým výzkumným souborem – s pamětníky, což nebývá pro kategorie diplomových prací běžné. Diplomová práce by však měla mít výzkumné šetření více propracované co do prezentace výstupů. Schází např. předem stanovené výzkumné otázky, které by charakterizovaly celé šetření. Jsou uvedeny pouze interpretace na položky rozhovoru. Závěrečné shrnutí také není zvlášť propracované.
Některé formulace v textu nejsou optimální (např. u cílů – přehledně zpracovat téma, nebo sledujeme výzkum atp…).
Jinak však práce respektuje úroveň kvalifikační práce tohoto stupně.
U obhajoby studentka pohovoří o průběhu a výsledcích výzkumného šetření. Zaměří se především na případné nesnáze, které ji v průběhu provázely. 

Vzhledem k zaměření na kvalitativní typ šetření diplomantka u obhajoby představí základní charakteristiku kvalitativních výzkumů (jako je např. práce s hypotézami, princip triangulace atp.).
Závěr:

Práce je doporučena k obhajobě.
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