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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	3

	
	Zvolené téma považuji za zajímavé a originální. Vzhledem k jednoduchosti použití a dobré fixaci segmentu se jeví prakticky využitelné.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	2

	
	Teoretická část je dle mého názoru příliš obsáhlá (51 stran). Některé kapitoly dle mého názoru a nadbytečné (např. 2.2). Kapitoly 2.3 a 2.4 jsou příliš obecné a zbytečně podrobné.

Naopak oceňuji snahu autorky v kapitole 3 o konfrontaci s poznatky ze zahraničních studií. 
Autorka čerpala ze 43 zdrojů, z nichž 23 bylo zahraničních.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
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	Cíle a výzkumné otázky jsou formulovány stručně a relativně výstižně. Cíle by dle mého názoru bylo vhodné pro lepší přehlednost rozdělit na hlavní a dílčí.
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
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	Zpracování metodiky odpovídá požadavkům diplomové práce.
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
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	Interpretace výsledků je v některých částech matoucí, není zřejmé, zda autorka porovnávala reliabilitu 5 měření se 40 nebo 3 měření se 40 či 3 měření se 38???
Pozitivně hodnotím grafické zpracování výsledků.
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
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	Oceňuji rozsah diskuse (7 stran) a její relativně přehledné členění. Některé pasáže a uvedené studie se ale dle mého názoru vzdalují od  zkoumané problematiky.
Pozitivně hodnotím stručnou a jasnou formulaci závěrů práce.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Formální stránka byla více méně dodržena. Počet gramatických a formálních chyb považuji za přijatelný.
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	2

	 
	I přes výše uvedené připomínky předloženou práce považuji za přínosnou a doporučuji ji k obhajobě.
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	Specifikujte praktické využití testované vyšetřovací metody z pozice fyzioterapeuta. Uveďte konkrétní příklady. 
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