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Bakalaiska diplomova prace Gabriely Kiizové se zabyva architektonickymi
pamatkami ve Staré Vsi nad Ondfejnici S dominantni pozdné renesancni stavebni fazi
zaStiténou mecenatem Syrakovskych z Pérkova. Zamek ve Staré Vsi je v regionu ojedinélou
pomérné intaktné¢ dochovanou renesancni rezidenci, proto se té8i zdjmu odborné i laické
vefejnosti. Pomérné dobie jsou dokumentovany i novodobé d€jiny stavby, véetné oprav a
restauratorskych zasahti ve 20. a 21. stoleti. Komplexni obnova v ramci ROP byla recentné
ukoncena, co se tyce stavebné-historickych prizkumii, bylo mozné navazat na starsi ¢lanky a
dokumentace a také odbornou monografii Antonina Gruzy a Libuse Dédkové z roku 2013,
zabyvajici déjinami obce, s vyraznéjSimi sondami o zdmku, kostele sv. Jana Kititele a mistni
farnosti. Zpracovani je da se fici heuristicky vyCerpavajici, shrnuje téZ dosavadni sekundarni
literaturu. Ackoliv lze nékteré néazory Grlizy a Dédkové korigovat, mnoho badatelského
prostoru pro ,,noveé“ pojeti charakteristiky téchto renesancnich pamatek nezbyva. Spocivalo
by spiSe v hledani SirSich souvislosti, ukotvenych ale velmi konkrétnimi fakty. Nutno jiz na
tomto misté fici, ze danou cestou se diplomantka nevydala. V tvodnich kapitolach shrnujicich
dosavadni faktografii je citit autor¢in pocatecni ,,zapal®, ale nasleduje, také da se fici
standardni, tonuti v Siroké skale zdroji. V zavéreéné Ccasti tak spiSe nez K rozvinuti

relevantnich tezi a analogii dochazi ,,rozmachu® floskuli o ¢eské a moravské renesanci a



formach gotické a renesancni architektury. Osobné¢ se domnivam, ze lepsi vysledek by
ptinesla snaha o komparaci s dalSimi rezidencemi Syrakovskych (Zabieh nad Odrou/
monografie Daniely Hradilové; Paskov/ studie Jana Saheba; Stara BéEla), u nichz je sice
obtizné ,,vygenerovat® renesan¢ni faze, nicméné lze pracovat i se starSimi vedutami (viz Jan
Gebauer, Soupis map, plant a vedut a vyobrazeni mést, mist a budov do r. 1850, uloZenych v
archivech Severomoravského kraje, Shornik statniho archivu v Opave, 1971-1975, s. 143-
348; Jiti Glonek (ed.), Silesia Picta. Veduty slezskych mést a staré mapy Slezska, Olomouc
2011.). Vyrazn&ji nevytézena zistala i monografie Jifitho Tichanka Slechtickd sidla na
Frydecko-Mistecku (2005) zahrnujici téméf vSechny jmenované rezidence, véetné Staré Vsi.

V soupisu bibliografie je prace uvedena, ale autorka s ni v textu nepracuje.

Také je tfeba na rod Syrakovskych z Pérkova nahlizet v kontextu moravské a slezské
ran¢ novoveké stavovské obce a prislusnych pribuzenskych vazeb (Prusinovsti z Vickova,
Buktvkové z Buklvky, Petivaldsti z Petfvaldu, Skrbensti z Hii8t€) a také manského vztahu ¢i

dokonce pribuzenskym vztahim k olomouckym biskuptiim (sic!).

Dlouhy text samoziejmé vyzaduje, aby si autorka naprosto disledné¢ promyslela
strukturu, coz by mélo zajistit, aby na sebe jednotlivé kapitoly plynule navazovaly jak
stylisticky, tak co se tyce toku informaci. Zaroven je potieba zabranit vyrazng&j$im
faktografickym duplicitam v textu. Dojem logické provazanosti textu jsem bohuzel z prace
Gabriely Ktizové neziskal. Textu by pomohla spiSe vystavba na myslenkovych konstruktech
nez na naddimenzované sekundarné piejimané faktografii, a to, sic marginalné i doslova.
Povsimnul jsem si, Ze se nize citované pasaze v ramci piehledu dosavadniho badani zcela
shoduji s partiemi seminarni prace Klary Augustinové a Filipa Frystenského z roku 2018
(katedra historie OSU) z nazvem Stard Ves nad Ondrejnici: nastin historickotopografického

vyvoje lokality, ktera je dostupna na academia.edu:

., Velka cast archivnich pramenit o Staré Vsi nad Ondrejnici a prilehlych obci se nachdzi v
Zemském archivu v Opavé. Naddale bychom je taktéz mohli najit v archivnich fondech Lenniho dvora
Kromériz. Pocet nalezenych zdaznamii ze Zemského archivu v Opavé o Staré Vsi nad Ondiejnici je
1273. Datace archivnich pramenii je riiznoroda. Velmi casto se ovsem vyskytuji prameny od

osmdesatych let devatendctého stoleti az po konec druhé svetové valky a také pozdéjsich let. **



,,Nalezené archivni fondy jsou vSechny uloZeny ve Statnim okresnim archivu Frydek Mistek s

mistem vzniku Stara Ves nad Ondrejnici (Ostrava-mésto).

., Nejstarsi fond se zaznamy mezi lety 1668—1965 o Staré Vsi nad Ondrejnici se nazyva Farni
urad Stara Ves nad Ondrejnici. Existujici material doklada historii farniho uradu, jeho piisobeni ve
Staré Vsi a prifarenych obcich Petivald a Kosatka. Z inventaru kostela a fary se dozvidame
vybavenost a vzhled budov, naopak od roku 1691 byly sepisovany ucetni knihy, jenz nahlizi do sekce
hospodareni fary. Pro genealogii a demografické studium Ize vyuzit matricnich knih, jenz byly psany v

letech 18751897 pro privdtni potieby cirkve.

Kapitola nastifiujici prameny a literaturu neni dostate¢né provazana na odkazy
V poznamkéach, moznd by zde bylo ucelné€j$i uvést jen zdroje, s nimiz autorka skutecné
pracuje, a tudiz je z autopsie zna, z kapitoly piehledu badani ma jasné vyplynout vlastni

metodika prace.

Po piehledu dosavadniho badani nasleduji historicko-topografické kapitoly, které jsou
evidentné koncepéné rovnéz piejaté - parafrdzované, hlavné je vSak napf. ,,ponor” do
vrcholného stfedovéku nadbytecny. PasaZz vénujici se rodu Syrakovskych z Pérkova se
vyrazné vénuje 1 epitafnim deskdm v kostele sv. Jana Kititele, které jsou vSak pozdéji v textu
samostatné pojednany, a dochézi tak ke zbyte¢nym duplicitam, v pfislusné pasazi vénujici se
témto sepulkraliim podrobné&ji pak ale jiZ nezbyva autorce prostor na zakladni srovnani
S dobovou moravskou a slezskou produkci, alespont napf. na zakladé knihy Hany
Mysliveckové Mors ultima linea rerum (2013). Analogicky sepulkralni monument
Bzeneckych z Markvartic v Klimkovicich je pouze zminén. Za rozvinuti by stila akcentace
funkce kostela jako rodového pohiebisté (véetné analogii, konfesionality apod.), s koncepci
patrné souvisi 1 ikonograficky pozoruhodnd nasténnd malba Zmrtvychvstalého Krista
s Mojzigem a Aronem (nikoliv Kalvarie, jak pisi néktefi autofi a diplomantka piejima). Je
pravdépodobné dilem malife Antonina Vlacha Kapeleta z BruSperku, ktery v roce 1586
pracoval v interiéru zamku, mizeme mu snad pfipsat i dekorace lunetové fimsy, nikoliv starsi
rustikdlni sgrafita, které nepochybné nejsou dilem Skolenych malifti, ale spiSe zednikl
biskupské dilny z Hukvaldld. V otdzce datace vystavby kostela ve Staré Vsi autorka téz

laviruje. Griza s Dédkovou a dal$i autofi postuluji jednotnou vystavbu kamenného kostela



v 80. letech 16. stoleti, jelikoz k této fazi existuji prikazné prameny. Existenci ,ran¢jsi
kamenné* faze vSak doklada napt. Lucie Augustinkova, logicky je v tomto ohledu i kontext
sepulkralnich pamatek. At uz se vSak piiklonime k jakékoliv verzi, je potfeba se ji drzet.

Obecné v celé praci postradam razantni osobni stanoviska autorky.

Gotismy vramci vystavby kostela si jist¢ zcela lapidarné lze vysvétlit odkazem
k tradici a neni Zadouci na zaklad¢ formalnich prvkl definovat narodnostni piislusnost
stavebni skupiny (¢i skupin) a hledat uslechtilého ,,ducha italské renesance®. Kostel i zdmek
ve Staré Vsi jsou vysledkem regionalni syntézy rtiznych vlivli, coz je na konci 16. stoleti

béZné.

Zavadgjici je také charakteristika techniky sgrafita bez odkazli na relevantni literaturu
(s. 31, pozn. 117), neukotveny (a neusazeny) je pokus o charakteristiku fenoménu arkadového
zamku s vyctem nesouvisejicich staveb (dokonce ve dvou kapitolach), bez prace s texty
Tomase Knoze (aj.). Charakteristiky jako ,, Arkddy se objevuji na stavbdach v renesancni Itdlii,
a to jiz o sto let drive nez na nasich rezidencich...” (S. 54), ¢i ,, Syrakovsti spise tihli

k severoitalskému uméni. “ (s. 55) je 1épe vynechat.

Lepsi neZ hledat Siroké obecné charakteristiky by bylo na zac¢atku na zakladé analyzy
dosavadniho vyzkumu definovat cesty, jez by mohly byt jesté nosné a pfinosné a ucinit pak
jakési ,hloubkové sondy“. Za prozkoumani by stdly napiiklad transferované originaly

renesancénich sgrafit v muzeu ve Frydku-Mistku, které dosud nebyla publikovany.

Citacemi upozornim ve vyctu na vybrané nepiesnosti a zvlastni formulace, nékteré by

si snad pii obhajob¢ zadaly i vysvétleni:

Citace epitafniho népisu Ctibora st. Syrakovského je uvedena jako ,,starocesky text*
(s. 20), dale cituji: ,, Pivod erbu rodu Syrakovskych je polsky... " (s. 21), ,,...nechali fasadu
natrit jednoduchou omitkou... “ (S. 24), ,, Ditkazem toho, Ze zamek nechali stavét navazné na
sebe otec se synem, jsou jejich erby sjednocené s manzelcinymi...” (S. 25) , ,,...zevnéjsek
kostela ma vyslovné goticky charakter (s. 38), ,, Vnitrni uprava kostela vykazuje prvky
riiznych dob, sveédcicich o tom, Ze kostel neni jen mrtvou pamdtkou...“ (S. 41), , Nékteré

kostely ze sledovaného obdobi maji krypty k pohrbivini patrona...  (S. 44), ,,Na akademické



pude vsak vznikla dobre ucelena prace zabyvaji se problematikou renesancni ve Staré Vsi nad
Ondrejnici. “ (s. 55); myS$lena navic monografie Grizy s Dédkovou, kterou vydal Narodni
pamatkovy ustav), ,, Byla sledovana i osobni reprezentace investora na obou stavbach, kde se
casto nekatolickda Slechty prezentuje ndhrobniky...” (S. 56), ,, Klenby budované témér
vwhradné z cihel dostavaji renesancni schémata o riizném razeni vyseci.“ (. 56), ,, Sakralni
architektura v Cechdch zahrnuje maly pocet nejcastéji centrdlnich staveb, vyrazné
ovlivnénych renesanci.* (S. 57), ,, Na Moravé je situace o néco prehlednéjsi, jednotlivé stavby
jsou si v oblasti arkadovych zameckych nadvori podobnéjsi a jejich pribuznost se hledd sndze
na Moravé nez v Cechach, kde nardzime na vétsi roztiisténost forem a typii jak u detailii, tak i

u celku. “ (s. 57), atd.

K formalnimu apardtu mam nékolik pfipominek: fazeni prament je chaotické (ptred
bibliografii i za bibliografii); jak jiz bylo zminéno v bibliografii jsou nadbyte¢né tituly s nimiz
autorka sama prokazateln¢ nepracovala, laviruji citace sbornikd a kolektivnich monografii
(napt. katalogy Od Gotiky k renesanci); v literatufe chybi jakdkoliv syntéza ¢i studie Radka
Fukaly, marginalné je pracovano stexty Dalibora Prixe (zejména co se tyce sakralni
architektury). Piepis rozhovoru autorky s kronikafem Chvostkem by mél byt datovan. Ocenil
bych rozsahlou obrazovou pfilohu, i kdyZ popisky neobsahuji v§echny relevantni tidaje. Sloh
prace neni zrovna vytiibeny, naduzivany jsou citové zabarvené vyrazy a ,,ich forma“. Coz
v8ak zaroven sv&d¢i o vztahu autorky k tématu. V ramci bakalaiské diplomové prace se ma
student/ studentka naucit pracovat se zdroji a stanovit si elementarni metodicka vychodiska,
badatelsky pfinos se dostavuje vyjimecné. Pres vSechny vyznamné vytky diplomantka snad

v zékladni roving obstéla proto,

praci doporucuji k obhajobé, ale vzhledem k vySe nastinénym vytkam, nemohu

navrhnout lepsi stupen nez D, co je také na zvaZeni pro komisi.
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