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Uvod

K vypracovani této bakalarské diplomové prace m¢ vedly osobni diivody, a to
pfedev§im misto bézna tfe¢ mé rodiny. Pochdzim z moravského mésta Hodonin,
od svych tfi let je vSak mym trvalym bydlistém Lipnik nad Becvou, ktery spada
do stfedomoravské narecni skupiny. V mé rodiné se vSak vyskytuji i Clenové, ktefi
dlouhodob¢ prisli do styku i Sjinymi nafeénimi skupina, ptipadné konkrétnimi
nareCimi. Ja, jakozto clen rodiny, tak vnimdm urcité odliSnosti v bézné fe¢i mezi
témito Cleny. Rozhodla jsem se tedy prozkoumat prvky feci jednotlivych clent
riznych vékovych kategorii a pokusit se uréit, které prvky se Vv promluvach
jednotlivych c¢lenti vyskytuji, které dominuji, které se odlisuji a které se naopak
shoduji. Cilem bakalaiské prace s ndzvem Analyza bézn¢ mluveného jazyka jedné
rodiny ve tfech generacich je tedy popsat promluvy jednotlivych mluv¢ich ruznych
generacnich skupin v rdmeci jedné rodiny (nejmladsi generaci mého bratra, stfedni
generaci mé matky a nejstarsi generaci mé babicky).

Podnétem k vypracovani této prace se rovnéz stala babicka, kterd pochazi
Z Dolnich Bojanovic u Hodonina spadajicich do vychodomoravské néfecni skupiny
(podskupiny slovacké), av§ak v minulosti ptisobila i v Novém M¢sté na Moravé a nyni
je jiz nékolik let jejim trvalym bydlistém Lipnik nad Becvou. Dal§im divodem
K vypracovani tohoto tématu se staly matfiny zkuSenosti s jinymi nafe¢nimi
skupinami. Od utlého détstvi do 15 let se maminka pohybovala v okoli Dolnich
Bojanovic, které nasledné vystiidalo Brno, jez vramci Skoly a posléze prace
navstévovala do 22 let. Ve 22 letech se chopila pracovni ptilezitosti v Praze, a to
do svych 26 let. Provadény vyzkum byl realizovan formou rozhovord v podobném
tematickém zaméteni, tedy ve vzpominkach na Skolu, na pracovni zkuSenosti,
popiipad¢€ na soukromy Zivot.

Cilem této prace bude popsat ziskané nahravky a zjistit, jaké pripadné
nareéni prvky se v téchto promluvach vyskytuji, zda se v promluvach objevuji
prvky jinych narecnich skupin, k jakym zménam ¢i zajimavostem odliSujicim se
od spisovného jazyka doSlo, ale také, do jaké miry se mluv¢i téchto promluv
navzajem ovliviuji.

V prvni polovin€ prace se budeme vénovat teoretickému popisu a rozclenéni
narodniho jazyka, popisu bézné mluveného jazyka obecné i konkrétné na Morave,

historii dialektologie, vzniku nafe¢i a roz€lenéni na nafe¢ni skupiny. Rovnéz



nemizeme opomenout zminit zakladni informace o mésté Lipnik nad Bec¢vou, kde
byly nahravky pofizeny, a také pfipadna fakta o jazykové situaci na tomto miste.
Druhé polovina prace bude obsahovat samotnou analyzu, pro niz byl zvolen
klicovy pilit v podobé zvukovych zaznami vytvorenych béhem konverzace s jiz
zminénymi rodinnymi piislusniky. Jelikoz jsou mi respondenti divérné znami,
s formou rozhovorti nenastaly téméf zadné problémy. Zaznamenané rozhovory, které
byly pofizeny védomé se souhlasem vSech mluvcich, byly poté pfepsany dle pravidel
fonetické transkripce. Nasledné se zaméfime na jednotlivé zapisy nahravek, u nichz

byly provedeny rozbory hlaskoslovny, tvaroslovny a lexikalni.



I Teoreticky vyklad pojmi
1 Cesky narodni jazyk a jeho titvary

Narodni jazyk je jeden ze znaklli ndroda a zdaroven prostfedek k odliSeni
od nérodt jinych. Je nutno podotknout, Ze narodni jazyk vznikl pfirozenym vyvojem
zapocatym na prelomu 10. a 11. stoleti. Tento jazyk se sklad4d z jednotlivych
jazykovych utvara (nebo také variet), které jsou si blizké a vzajemné na sebe piisobi.
Cesky narodni jazyk je z hlediska strukturniho tvofen spisovnymi a nespisovnymi
Gitvary Cestiny, které vychdzeji z izemniho zakladu mluvy.!

Pro tuto préci je nezbytné vymezit pojem narodni jazyk a jeho vztah k nareci.
Jiz samotné pocatky dialektologie provazely mysSlenky nad vztahem mezi nafe¢im
a jazykem. Vychodiskem pro zjisténi tohoto vztahu bylo dialektologim nékolik
kritérii, mezi néz patii hledisko ptibuznosti, hledisko ukonnosti a hledisko
srozumitelnosti. Pfesnéji feceno, dialektologové se rozhodli jazyk postupné rozdélit
na mensi ptibuzné jazykové jednotky (hledisko ptibuznosti), déle jazyk chépali jako
uréity souhrn nafeci, jejichz uzivatelé si spolu navzajem rozuméji (hledisko
srozumitelnosti), ale také jako jazyk, ktery je spoleCenskym jevem, vyviji se

v zévislosti na spole¢enstvi a slouzi jako nastroj dorozumivani (hledisko ukonnosti).?

1.1 Spisovné utvary

Utvary spisovné ve své skuping zahrnuji knizni spisovny jazyk, hovorovou
¢eStinu a neutralni spisovnou ¢estinu. Spisovné utvary jsou fizeny kodifikaci a slouzi
k dorozumivani v ramci oficialnich spole¢enskych styki. Spisovna ¢estina je rozliSena
na podobu psanou, ale i mluvenou.®

Knizni vrstva CeStiny nachéazi své uplatnéni nejcastéji v psaném textu, a to
pfedev§im v oblasti umélecké tvorby. U této variety spisovného jazyka jsou Casto

pouzity prechodniky a knizni slova, ktera textim dodavaji piiznak kniZnosti.*

1 DAVIDOVA, Dana. Kapitoly z dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 1992,
S. 41-42. ISBN 80-7042-384-6.

2 CURIN, Frantidek et al. Vyvoj ceského jazyka a dialektologie: ucebnice pro pedagogické instituty.
1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1964, s. 158-159.

3 DAVIDOVA, Dana. Kapitoly z dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 1992,
S. 42-43. ISBN 80-7042-384-6.

4 BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2012, s. 19-20. ISBN 978-80-7464-033-9.
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Hovorova ¢estina je mluvend forma spisovné Cestiny, ktera byla zbavena znakt
kniznosti a setkavame se S ni v bézném osobnim styku. Ackoliv tato varieta narodniho
jazyka strukturné spada do spisovného jazyka, vici prvkim doposud nepiijatych
kodifikaci, avSak bézné pouzivanych, je mnohdy tolerantni. Hovorova ¢estina je tak
povazovana jako uréity prechod mezi spisovnou a nespisovnou &estinou.”

Neutralni spisovnd Cestina nenese piiznak kniznosti ani hovorovosti a pouziva

se ve vieobecnych spoledenskych stycich ¢ administrative.®

1.2 Nespisovné utvary

Utvary nespisovné jsou podle Davidové ,,...z hlediska své funkce prostiedky
k nemodelovanému, zivelnému vyjadiovani, jehoz zakladem je teritorialni mluva lisici

«7

se podle regiond.“’ Mezi nespisovné utvary narodniho jazyka patii interdialekty,

respektive jeho nejcastéjsi Cesky zastupce obecnd Cestina, a teritorialni dialekty.

1.2.1 Obecna ceStina

Obecna cCeStina je nespisovny utvar narodniho jazyka beézn€ pouzivany
predevsim v ramci ustni komunikace. Jedna se o interdialekt (nadnateci), ktery se
pouzivéa hlavng v Cechach a na nékterych mistech Moravy, a to diky sile prazského
centra.® Mluvime ale také napiiklad o obecné hanacting, obecné lasting &i obecné
moravské slovenstin€. Podoba téchto interdialektl je v§ak mistné rozriiznénd. Obecna
ceStina je Casto zaménovana se spisovnou hovorovou cestinou, jelikoz nékteré

nekodifikované prvky za¢inaji do spisovné &estiny pronikat.®

1.2.2 Naredi a jejich vyvoj
Teritoridlni dialekty ¢ili nareci jsou geograficky rozriiznéné obmény narodniho
jazyka, které jsou rozdélené hranicemi (izoglosami). Tyto hranice rozd€luji tzemi na

tzv. nafecni skupiny, ty se dale d¢li na narecni podskupiny a nareci.

5 DAVIDOVA, Dana. Kapitoly z dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 1992,
S. 43-46. ISBN 80-7042-384-6.

8 BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2012, s. 21. ISBN 978-80-7464-033-9.

" DAVIDOVA, Dana. Kapitoly z dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 1992,
S. 43-46. ISBN 80-7042-384-6.

8 Tamtéz, s. 46.

9 CURIN, Frantisek et al. Vyvoj ceského jazyka a dialektologie: ucebnice pro pedagogické instituty.
1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1964, s. 163-164.
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FrantiSek Cufin uvadi: ,,Nafeci jsou jev historicky. Vznikaji a vyvijeji se
za urcitych historickych podminek v souvislosti s vyvojem spolecenstvi, které je jejich
nositelem.“*® V minulosti na na§em tizemi Zily slovanské kmeny mluvici p¥islusnymi
kmenovymi nafeimi. Tato nafeci se vSak od sebe pfilis nelisila, coz mélo za disledek
pomérné snadny proces sjednoceni a vznik jednotného néarodniho jazyka. Urcité
rozdily zde vak stale pretrvavaly.!! Od 12. stoleti bylo feudalni uzemni rozdéleni
(tedy rozc¢lenéni na panstvi, spravni a cirkevni celky) predpokladem pro formovani
novych nafeci odlisnych od starych kmenovych nafeci. Vyvoj téchto nareci a jejich
diferenciace trvali nékolik stoleti, zahrnovali v sob¢ silny vliv méstskych center
v Cechach a na Moravé. V Cechéach pasobilo jako silné centrum hlavni mésto Praha,
nafecni rozdily jsou tedy mnohem mensi, nez rozdily mezi nare¢imi na Moravé, kde
vzniklo center vice. BEli€ uvadi, Ze naptiklad nafeci sttedomoravské skupiny jsou mezi
sebou hloubéji diferenciovana nez nateci Seska.'? Vyvoj této faze nafeci se vyrazné
ustalil v 17. stoleti v dobé pobélohorské.

Konec 18. stoleti znamenal pro obyvatele volngj$i pohyb, primyslovy rust,
rozvoj dopravy nebo rozmach masové komunikace prostfednictvim tisku, televize
a radii. Mluv¢i zacali byt ovlivnéni ostatnimi, upoustét od vyraznych narecnich znakt
a prizptisobovat se mluveé okolnich obyvatel. Takto zacaly vznikat interdialekty, které
stiraji vyrazné nafecni rozdily a zachovavaji spole¢né znaky jedné narecni skupiny.
Kinterferenci riznych nafe¢i dochdzi nejCastéji ve mésté, a to zejména
v prumyslovych stfediscich s pribyvajicim poétem obyvatel. Diky mlad$im ro¢nikiim
dochazi k interferenci také na vesnicich, ovSem v mensi mife. Béznou mluvou oblasti
¢eského nafeci je dnes obecna Cestina, kterd je s cilem o spisovnost ¢asto oznacovana
jako hovorova podoba spisovného ceského jazyka. V moravskych a slezskych méstech
pusobi piislusné interdialekty, které jsou doplnény o naieci ptivodniho méstského

obyvatelstva.!?

10 CURIN, Frantisek et al. Vyvoj ceského jazyka a dialektologie: ucebnice pro pedagogické instituty.
1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1964, s. 161.

" Tamtéz, s. 161-162.

12 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 319-323. ISBN 14-567-72.

18 Tamtéz, s. 323-332.
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1.2.3 Rozvrzeni ¢eskych nareénich skupin

Oblast ¢eského jazyka je rozd€lena do ctyi zékladnich narecnich skupin,

které nalezneme na Moravé, ve Slezsku a jednu samostatné v Cechach. Tyto skupiny

se dale déli na podskupiny.4

1. Nare¢ni skupina ¢eska v uzsim smyslu

a.
b.
C.
d.

Stfedoceské podskupina
Jihozapadoceska podskupina
Severovychodoceska podskupina

Jihovychodoceska (Ceskomoravskd) podskupina

2. Nare¢ni skupina stifedomoravska

a.
b.
C.
d.

Centralni sttedomoravské podskupina
Jizni sttedomoravska podskupina
Vychodni sttedomoravska podskupina

Zapadni stfedomoravska okrajova podskupina

3. Nareéni skupina vychodomoravska

a.
b.
C.
d.

Severni (valasska) vychodomoravska podskupina
Jizni (slovackd) vychodomoravské podskupina
Zapadni vychodomoravska podskupina

Jihovychodni vychodomoravska podskupina

4. Narecni skupina slezska

a.

b.

C.
5. Nareé

Vychodni slezsk4 podskupina
Zapadni slezska podskupina

J oA

Jizni (moravskd) podskupina slezskych nareci

i polsko-Ceské smiSeného pruhu

1.3 BéZné mluveny jazyk

Bézné mluveny jazyk miizeme chapat jako souhrn nejednotné zastoupenych

jazykovych prostfedkt spisovnych i nespisovnych, které mluvci pouzivaji v bézné

komunikaci, kterd je neformalni a nepfipravend. Dane§ oznacuje termin béZné

¥ BELIC, Jaromir. Nastin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 217-317. ISBN 14-567-72.

11



mluvené cCestiny jako ,repertoar vSech rlznorodych jazykovych prostredki
nespisovnych, ale z ¢asti i spisovnych, ktery se uziva v situacich, v nichz se
piedpoklada zavazné uzivani spisovného jazyka.“'® U tohoto druhu jazyka rozumime
piedevsim jeho mluvenou formu, se kterou se setkdvame v projevech bézného
dorozumivani ve vztazich rodinnych ¢i pratelskych — tedy v soukromé komunikaci,
b&hem niz se nesnazime sviyj jazyk stylizovat v ramci spisovného vyjadreni. Je tedy
vymezen na zéklad¢ své funkce, kterou je slouzit jako néstroj bézné denni komunikace
v situacich, kdy je nutno posilit socialni vztahy, nikoliv vlastni prezentaci
prostfednictvim jazyka.® Mluvéi jsou si v okamziku komunikace blizci, vzdélanostni
a profesni rozdily jsou nedilezité. Mnohem méné se vyskytuje bézna mluva v textech
psanych, a to pfedev§im v dopisech ¢i v komunikaci prostfednictvim internetovych
zprav. Jazykova stranka takovéhoto sdéleni miize byt jistym zplsobem ovlivnéna
osvojenym zpusobem Skolského psani, v posledni dobé vSak dochéazi k psani
podobnému bézné mluvé, a to bez ohledu na spisovnou normu.

V bézn¢ mluveném jazyku se setkavdme s prvky nalezejicim obecné cestiné,
spisovnému jazyku i nafec¢im, tudiz mluv¢éi komunikuje svobodné a bez predem
pripravené¢ho zaméru. Toto nezdmérné miseni kodu je typickym rysem bézné mluvy.
Z hlediska slovni zasoby je bézn¢ mluveny jazyk limitovan sémantickymi okruhy,
o kterych se v ramci komunikace hovofi. | v béZné¢ mluveném jazyce vSak dochdzi
k odlisnostem, které souvisi s regionalnimi rozdily a s vlivem nateci. Tyto rozdily jsou

rovnéz dany migraci obyvatel do mést, kterd ma vliv na podobu mluveného jazyka.l’

1.3.1 BéZné mluveny jazyk na Moravé
Podle Krémové slouzi v Cechach k bézné komunikaci obecna Cestina, ktera je

pomérné ustalend, a to bez ohledu na mistni ¢i socidlni plivod mluvéich. Bézné
mluveny jazyk na Moravé, ktery chapeme jako specificky utvar narodniho jazyka
s funkci dorozumivaci, ma vSak strukturu smiSenou, je tedy ovliviiovan konkrétnimi

nafe¢nimi skupinami, které jsou na Moravé diferenciovany.'® Nejvétsi vliv nate¢im

15 DANES, Frantisek. Cesky jazyk na prelomu tisicileti. 1. Vyd. Praha: Academia, 1997, s. 15. ISBN
80-200-0617-6.

16 KRCMOVA, Marie. Soucasna bézna mluva v éeskych zemich. In Cesky jazyk na prelomu tisicileti.
1. Vyd. Praha: Academia, 1997, s. 161-162. ISBN 8020006176.

7 DANES, Frantisek. Cesky jazyk na prelomu tisicileti. 1. Vyd. Praha: Academia, 1997, s. 13. ISBN
80-200-0617-6.

18 KRCMOVA, Marie. K formovani b&zné mluveného jazyka v moravskych méstech. In: Shornik pract
filozofické fakulty brnénské univerzity, A 34. Brno: Masarykova Univerzita Brno, 1986, s. 61-67.
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muzeme pozorovat u nejstarsi generace, nejméné pak u generace nejmladsi. Generace
sttedni a mladsi ve vefejnych stycich usiluji o spisovny projev, podil nespisovnych
slozek vSak nariista pti navazani blizkého kontaktu, jako je napiiklad kontakt pratelsky
nebo rodinny. Jazykové zdatni mluv¢éi jsou schopni prechdzet mezi kody, tedy
vyjadfovat se spisovné ¢i nespisovng, a to podle své viile nebo v rdmci pokynu partnera
dialogu. Blizsi kontakt je vSak pfi zkoumani bézn¢ mluveného jazyka vSech generaci
vyhodou, jelikoz je mnohem méné pravdépodobnd autostylizace do jazyka mluvéimu
bézné¢ nepiirozenému v ramci snahy o spisovnost. Mluvu konkrétniho jedince
ovliviyji 1 dalsi faktory, jako jsou ve€k, socialni prostfedi, dosazené vzdélani a verejné

komunikac¢ni prostfedky, a to bez ohledu na konkrétni ¢ast statu.
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2 Dialektologie

Dialektologie je jazykovédna disciplina, ktera se vénuje zkoumani dialekti ¢ili
nareci (nespisovné mluvy). Pfedmétem studia je nalézt 1zemni rozdily jednotlivych
jazykovych skupin i narodniho jazyka, a to z divodu postupného poznévani narodniho
jazyka, jeho vyvoje a zjisténi vyvojovych pfi¢in. Uvedeme zde piesnou definici
Jaromira Bélice: ,,Dialektologie je odvétvi jazykovedy, které se zabyva zkoumanim
nespisovné mluvy (nafeci) a rozdili v ni na izemi jednotlivych narodnich jazykt nebo
1 jazykovych skupin; pfenesené¢ se uziva oznacCeni dialektologie téz pro odborné
zpracovani nespisovné mluvy a jejich riznosti ve vétSich nebo mensich oblastech.
Nafecni riznosti na Gzemi jednotlivych jazykl jsou plodem minulych vyvojovych
procest, jejich studium vede proto k poznavani slozitosti vyvoje narodniho jazyka
jako celku a n&kdy i k odhalovani pfi¢in tohoto vyvoje.“!® Jednotliva nafe¢i podléhaji
uzemnim rozdilim, mizeme je tedy nasledné nazvat jako nafeci zemépisna
(teritorialni, geografickd) nebo rovnéz mistni (lokélni). Hranice, tvofici pfechody mezi
jednotlivymi dialekty, se nazyvaji izoglosy. Uvnitf jednotlivych nafe¢nich tzemi
dochazi k rozdéleni natreci do jadra (centra) a periferie, pficemz v jadru se vyskytuji
vSechny nare¢ni prvky jednotlivého dialektu. Do néfeci nezatazujeme nestrukturni
jazykové utvary, do nichz spadaji profesni mluva, slang
a argot. BEli¢ tyto utvary nazyva spoleCenskym, socidlnim ¢i vrstvovym nafecim
a zmifnuje, Ze se jednd o vyrazivo riznych oboril, poptipadé spoleCenskych vrstev,
které se mohou uzivat po celém tizemi, tedy nejen v ramci jednoho nateéi.?°

Pfedmétem dialektologickych zkoumani jsou zejména konkrétni monografie,
které popisuji jednotlivé nafecni oblasti. Monografie musi byt vyslednou praci, ktera
se nafecni situaci zabyva velmi podrobné. Pfitom musi dialektologové piihlizet
K vyvojovym skute¢nostem a nasledné nejednotnosti nafeci, ktera byva narusena
socialnimi a lokalnimi Cciniteli. Nafe¢i jsou také ovlivnéna pod tlakem spisovné
Cestiny. Dialektolog vytvarejici monografii ma tak za ukol pfihlizet k témto
skute€nostem, rovnéZ vytvofit soupis soucasné slovni zdsoby, vymezit geografickou
oblast, ve které se dané nareci nachazi, poptipadé vytvofit jazykovédny atlas. V tomto

ptipadé se jedna o synchronni dialektologii, ktera popisuje soucasny stav nare¢i.?!

¥ BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 5. ISBN 14-567-72.

20 Tamtéz, s. 9-10.

21 KELLNER, Adolf. Uvod do dialektologie. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1954,
s. 8-9.
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2.1 Vyvoj Ceské dialektologie

Pocatky Ceské dialektologie spadaji do poloviny 19. stoleti, ackoliv jiz pfedtim
se mnozi z autorti vénovali nafecni mluvé. Jednalo se vSak o pouhé autentické zapsani
téchto nafeci v ramci krasné literatury (piikladem mohou byt Karolina Svétla nebo
BoZzena Némcova), k bliz§imu popisu zde chybéla odborna erudice v oblasti
jazykovédy.?? Za pocatky dialektologie jsou povazovany prace, které se zacaly
vénovat nafe¢nim rozdilim na ¢esky mluvicim tizemi. Nejprve bylo cilem vyzkumu
shromazd’'ovani a tfidéni nafeéniho materialu, nasledoval rozbor hlaskoslovny a
tvaroslovny.?

Jako prvni z vyznamnych autorli zabyvajicich se ceskou dialektologii
na odborné trovni je povazovan filolog a historik Alois Vojtéch Sembera (1807-1882)
s jeho souhrnnou praci Zdkladové dialektologie ceskoslovenské, ve které autor pise
o tfech zékladnich néfecich: ¢eském, moravském a slovenském. Sembera, ktery
vV minulosti studoval na byvalé Stavovské akademii i1 Univerzit¢ Palackého
v Olomouci, ziskal nafeéni materidl také pro Mapu zemé moravské s castmi
pohranicnimi Slezska, Cech, Rakous i Uher.?* Jeho prace jsou dnes jiz dilem
historickym, a to s ohledem na dne$ni rozdilny nafecni stav ve srovnani se situaci
pted sto lety, kdy se ¢eska dialektologie zacala rozvijet.

Zajem o sbér dialektickych materiali pokracoval i nadale. Semberovym
pokraCovatelem se stal jeho zdk  FrantiSek  Barto§  (1837-1906),
jehoz nejvyznamnéjSim dilem je dvoudilna Dialektologie moravskd. Bartos, jakozto
jeden z predstaviteli slovanského seminaie Jana Gebauera, v tomto dile rozvinul
dialektické &lenéni jednoho ze svych ug¢iteli Sembery. Centrem zajmu prvniho dilu se
stalo nafeci slovenské, dolské, valaSské a lasské, druhy dil se vénuje nareci hanackému
a Ceskému. V castecné lexikografické i syntaktické rovin€ po sob& Barto§ zanechal
také Dialekticky slovnik moravsky, ve kterém se soustfedil na diferenciace
od spisovného jazyka. Do té doby se dialektologové na skladbu ani tvoteni slov pfilis

nezamétfovali. Do stejného obdobi spada i1 tvorba bohemisty Jana Gebauera,

2 BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2012, s. 119-120. ISBN 978-80-7464-033-9.

2 DAVIDOVA, Dana. Kapitoly z dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 1992,
s. 5-6. ISBN 80-7042-384-6.

2 Tamtéz, s. 7.
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ktery sice neni zapsdn do dé&jin Ceskych dialektologl, ale jeho prace Navedeni
pro shératele se stala vyznamnym poucenim, kterym se fidili ¢esti dialektologové.?

Vyznamnym meznikem v d¢jinach cCeské dialektologie se stal rok 1895,
ve kterém se konala Narodopisna vystava ceskoslovanska. Ta si kladla za cil predstavit
zivot Cesky a slovansky. Zastoupeni oboru jazykovédného mél na starosti Vaviinec
Josef Dusek, ktery v ramci této prilezitosti uvedl ndvod ke sbirdni nateci Jak sbirati
zvldstnosti mluvy lidové & Dialektickou mapu Cech. Dusek je rovnéz autorem dél
Vokalismus, Konsonantismus nebo Hlaskoslovi nareci jihoceskych. Jeho zivotnim
cilem bylo vytvofit slovnik nafe¢i jihoSeskych, ktery jiz nestihl dokongit.?®

Dulezité¢ je rovnéz zminit ptredstavitele Prazského lingvistického krouzku
zajimajici se o dialektologii, a to pfedev§im Bohuslava Havranka a FrantiSka
Travnicka. V roce 1924 publikoval Bohuslav Havranek programovou stat’ K ceské
dialektologii, o 10 let pozd¢ji, v roce 1934, vydava studii Ndreci ceskd, ve které
uplatnil strukturdlni lingvistickou metodu vyzkumu. Pro Bohuslava Havranka bylo
stézejni vyzdvihnout nafecni rozdily na celém tzemi, k ¢emuz mély dopomoct lokalni
prace zamétené na jednotlivd nafe¢i. Hlavni diraz kladl Havranek na pfesny popis
geografického umisténi nareci, nasledné¢ na kvalitu materidlu zahrnujiciho frekvenci
jednotlivych jevi, fonetické prepisy jako ukazky zivé feci, ale také rozebrani vyznamu
jednotlivych slov. V dile Ndreci ceskd se Havranek zaméfil na nateci Ceska,
sttedomoravska (hanacka) a slezska (lasskd). Autorsky rovnéZz pfispél do tfetiho
svazku Ceskoslovenské vlastivédy v oddilu nazvaném Jazyk. Navazujici praci
k Havrankové¢ studii Ndreci ceska se stala Ndreci slovenskd, ve kterych se Vaclav
Vazny zaméfil na vychodomoravskou oblast chapanou tehdy jako soucast slovenského
nafecniho celku. Tato dila, zejména tedy Havrankova, byla nékolik desetileti
povazovana za vrchol dialektologickych pouceni.?” Za pozornost rovnéz stoji
Frantisek Travnicek a jeho prace O ceském jazyce (1924), Moravska nareci (1926) ¢i
Historickd mluvnice ceskoslovenska (1935).28
Povalecny stav cCeské, respektive Ceskoslovenské dialektologie, byl

doprovazen vznikem dialektologického oddéleni Ustavu pro jazyk éesky CSAV (nyni

% DAVIDOVA, Dana. Kapitoly z dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 1992,
s. 7. ISBN 80-7042-384-6.

% BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2012, s. 121. ISBN 978-80-7464-033-9.

27 DAVIDOVA, Dana. Kapitoly z dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 1992,
s.12. ISBN 80-7042-384-6.

28 Tamtéz, s. 13.
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Akademie véd CR), ktery sidli v Brné. Cilem dialektologie se stala dalsi zkoumani
mistnich néfe¢i a vznik regiondlnich monografii. Se vznikem dialektologického
odd€leni a zaroven jiz zminénych cili se zacala formovat tzv. brnénska skola
dialektologti, k niz patfili Adolf Kellner a jeho Stramberskd ndareci (1939), Frantisek
Svérak a jeho  Boskovicka ndreci (1941) nebo Arnost Lamprecht
a jeho Stredoopavska nareci (1953).2° Dilem Adolfa Kellnera se stala také studie Uvod
do dialektologie (1954), kterou jesté Zijici autor piipravoval do tisku, posledni upravy
vSak byly pferuseny jeho smrti. Ke konecnym tUpravam na zékladé autorovych
poznamek doSlo na filozofické fakult¢ na katedfe ceského jazyka
a literatury v rdmci Masarykovy Univerzity v Brng.*

Kromé¢ jiz vySe zminénych autorti se dialektologii zabyvali také FrantiSek
Kopec¢ny, Miroslav Komarek, Josef Skulina nebo Jan Chloupek. K nejvyznamnéjSim
dilim druhé poloviny 20. stoleti vSak patii knihy Ndstin ceské dialektologie Jaromira
Bélice, ktera vysla v roce 1972, dale Vyvoj ceského jazyka a dialektologie z let 1964 a
1977, jehoz autorskym kolektivnim vedoucim se stal Frantisek Cuiin, Sestidilny Cesky
Jjazykovy atlas, ktery vznikl pod vedenim Pavla Jan¢aka a Jana Balhara, od roku 1999
pouze pod vedenim Jana Balhara, ale také &itanka Ceské ndrecni texty (1976), kterou
redigoval Arnost Lamprecht.®

V soudasnosti se nespisovnymi utvary &eského jazyka zabyva brnénsky Ustav
pro jazyk Cesky Akademie véd — Oddéleni dialektologické, ktery ma na starosti

zkoumani dialektii, vyzkum nafecniho lexika a zvlastnosti bézné mluvy. 32

2 DAVIDOVA, Dana. Kapitoly z dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 1992,
s. 14-15. ISBN 80-7042-384-6.

30 KELLNER, Adolf. Uvod do dialektologie. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1954, s.
3.

31 BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2012, s. 123-126. ISBN 978-80-7464-033-9.

%2 Dialektologické oddéleni Ustavu pro jazyk cesky AV CR [online]. Brno [cit. 2015-03-15]. Dostupné
z WWW: <http://ujc.cas.cz/zakladni-informace/oddeleni/oddeleni-dialektologicke/index.html>.
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3 Zakladni informace o misté porizeni nahravek

3.1 Lipnik nad Becvou a ptuvod jeho niazvu

Lipnik nad Becvou je starobylé meésto lezici pfi pravém biehu feky Becvy
v udoli Moravské brany situované mezi Oderskymi a Hostynskymi vrchy. Lipnik, jak
zkracené¢ pouzivaji mistni obyvatelé, se nachazi na stiedni Moraveé v Kraji
Olomouckém piiblizn€ 12 km od Pterova a 10 km od Hranic.

Mz¢sto Lipnik nad Be¢vou ma 8 575 obyvatel, celkem v péti méstskych ¢astech:
Lipnik nad Be¢vou I-M¢sto, Lipnik nad Bec¢vou I1I-Nové Dvory, Lipnik nad Becvou
V-Podhoti, Lipnik nad Be¢vou VI-Lou¢ka a Lipnik nad Be¢vou VII-Trnavka.®
Centrum mésta je od roku 1989 M¢éstskou pamatkovou rezervaci, kterd zahrnuje
zbytky stfedovékych hradeb, maridnsky sloup, barokni kasny, méstanské domy
s podloubimi, zidovské hibitovy ¢&i radnici.>*

Ke vzniku mésta Lipnik nad Be¢vou se vaze povést pochazejici ze 17. stoleti,
kterou zaznamenal tehdejSi primator mésta Zikmundek. Ackoliv se jednalo o pienos
informaci Ustni formou a nasledny obraz ptibéhu byl tedy velmi zkresleny, lipnicti
obyvatelé stale véfi, ze ndzev mésta Lipnik naSel inspiraci v lipovém lese. Povést totiz
vypravi o zakladateli mésta z rodu pant z Kravafr, ktery se rozhodl vykacet lipovy les,
jenz dokola obristal klaster s nékolika domy a hibitovem, a zalozit zde mésto Lipnik.®®
Ze jde o klamnou povést, dokazuje n&kolik faktdi. Pfed p¥ichodem piaristi do Lipniku
na tomto misté zadny klaster neexistoval, rovnéZ také pani z Kravaii nemohli mésto
zalozit, jelikoz se do jejich vlastnictvi dostalo az v roce 1325, tedy téméf 100 let
od vzniku nalezené zakladaci listiny z roku 1238. Podle povésti byl klaSter prestavén
na radnici, prvni radnice vSak vznikla az v roce 1338 v Praze. Jisté vSak je, Ze mésto
nevzniklo na zelené louce, ale na misté prvotniho osidleni.*® Lipa je dodnes symbolem
mésta Lipnik nad Bec¢vou, coz dokazuji nejen vysazené stromy na Nameésti Tomase
Garrigua Masaryka, ale také kovana plastika lipového stromu Tilia, posledni dilo

vytvofené kovaiem Alfredem Habermannem, které zdobi ndmésti od kvétna roku 2009

38 Pybrané tidaje podle obci a jejich casti okresu Prerov: Cesky statisticky tirad [online]. Olomouc [cit.
2015-03-05]. Dostupné z WWW:
<czso.cz/csu/xm/vybrane_udaje_podle_obci_a_jejich_casti_okresu_prerov>.

3 Svétové dédictvi, NKP, chrdnénd tizemi. Méstskd pamdatkovd rezervace Lipnik nad Beévou [onling].
Praha 1, © 2003-15 [cit. 2015-03-05]. Dostupné z WWW:
<http://monumnet.npu.cz/chruzemi/list.php?1dCis=RM%2C40>.

% MALON, Lubor. Putovani déjinami: mésto Lipnik v proméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Be¢vou:
Mesto Lipnik nad Becvou, 2008, s. 7. ISBN 978-80-254-3290-7.

% MALON, Lubor. Putovdni déjinami: mésto Lipnik v proméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Be&vou:
Me¢sto Lipnik nad Beévou, 2008, s. 7. ISBN 978-80-254-3290-7.
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a stalo se tak symbolem nejen mésta, ale také mistniho kovaiského uméni.3” Spojitost
S pismenem L se rovnéz pfisuzuje samotnému ndmeésti ve tvaru této litery.

Nazev Lipnik vznikl tedy odvozenim od lipového lesa. Doslo zde k ptipojeni
substantivizujici piipony —ik k adjektivu lipny, tj. potok, les ¢ h4j.®® V ramci
samotného ndzvu Lipnik vyvstavd otdzka tykajici se odvozeného adjektiva.
Od podstatného jména Lipnik se jako spisovné adjektivum pouziva tvar lipnicky, setkat
se vSak mtizeme i s tvarem lipensky, ktery je obCany pouzivan jiz n¢kolik staleti. Tvar
lipnicky vznikl pfipojenim piipony K celému jménu mistnimu (ke jménu Lipnik).
Travnicek doklada tento jazykovy jev i na ptikladech, jako jsou doubravnicky
od Doubravnik nebo javornicky od Javornik.>® Pro zfetelnost ustoupily zkracené formy
ptidavnych jmen adjektiviim plnym, zkrdcené tvary se ale nadéale pouzivaji, avSak
v uzkém okruhu mistnich obyvatel a jeho blizkého okoli. Tvar lipnicky je povazovan
za idealni tvar urCeny k pouzivani ve vefejnych publikacich nebo ufednich
pisemnostech. U mistniho zpravodaje Lipenské listy se vSak zachovava tvar lipensky,
ato s ohledem na mistni Gizus a tradici. Vznik adjektiva lipensky neni doloZen, miiZeme
se vSak domnivat, Ze tento tvar nachdzi sviij ptivod v nesrovnalostech mezi jmény

Lipnik, Lipno ¢&i Lipen.*

3.2 Stru¢na historie mésta

Prvni zminky o méstu sahaji az do roku 1238, z néhoZ pochazi listina, ve které
figuruje jméno lipnického markrabéciho fardte a kaplana Valtera. 1 kdyZ zcela
jednoznacna fakta o zaloZeni mésta nejsou, nejpravdépodobné;jsi se zda byt informace,
ze mésto vzniklo rozsifenim malé osady s kostelem Svatého Jakuba Vétsiho v jejim
centru, kde se nachazi dodnes.* Listina z roku 1349 spole¢né s dolozenymi méstskymi
pecetémi Lacka a jeho syna Jana z Kravat jiz informuji o existujicim mésté Lipnik nad

Becvou, které se uz od roku 1378 nachéazi v hospodarském rozkvétu, a to diky

37 Lipnik nad Becvou — Kovaiské mésto [online]. Lipnik nad Be¢vou [cit. 2015-03-06]. Dostupné z
WWW: <http://info.mesto-lipnik.cz/cz/infocentrum/pamatky/kovarske-mesto>.

8 HOSAK, Ladislav a Rudolf SRAMEK. Mistni jména na Moravé a ve Slezsku. 1. vyd. Praha:
Academia, 1970, s. 534.

% TRAVNICEK, Frantisek: Lipensky i lipnicky? Zdhorska kronika [online]. 1934/35, ro¢. 17, &. 4, s.
97 [cit. 2015-02-26]. Dostupné z WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk17-4.pdf>.

0 Tamtéz.

“ BADURA, Jan. Viastivéda moravska: II.: Mistopis Moravy. Lipensky okres. Ji¢insky kraj. Brno,
1919, s. 5.
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roz$itenym pozemkim a lestim, ale rovnéz ptidélenym vareCnym pivnim pravem a
osvobozenim od roboty.*?

Lipnik nad Becvou je rovnéz spojen s nedalekou zficeninou hradu HelfStyn
(v minulosti také HelfStejn ¢1 Helfenstein), ktery nechal po roce 1312 vystavét Fridus
z Linavy. Jan Lucembursky jej vSak donutil v témze roce hrad pobofit a v roce 1325
jej po odkoupeni prodal dédicné Vokovi z Kravat. V prubéhu ne€kolika nasledujicich
desetileti pattilo mésto panum z Kravai (1349-1447), panim ze Sovince (1447-1467)
a Kostktim z Postupic (1467-1474).%

Nejvétsi rozmach zaznamenalo mésto za vlady pant z Pernstejna (1475-1553),
respektive za vlady Viléma z PernStejna a nasledné jeho synd. V této dobé meésto
ziskalo rozSifeni privilegii, byl vybudovdn méstsky vodovod, doloZzena je
1 existence femeslnych cechii, mezi nimi napfiklad z&dmecnicky, tkalcovsky,
keramicky a kovatsky.* Postaveno bylo rovnéz méstské opevnéni se t¥inacti bastami,
dvéma branami a dvojitym ptikopem, do n€¢hoz byl navadén piivod z Loucského
potoka. Opevnéni vSak bylo v nasledujicich stoletich nékolikrat poruseno, a to béhem
obrany pted Svédy a nasledné i pred Turky, dale kvili pozaru v roce 1796 a v roce
1840, kdy byly zbofeny brany a nékteré basty na ptikaz krajského ufadu. Dodnes se
zachovaly hradby o délce 1 137 m véetné sedmi bast.*

Posledni z panti z Pernstejna, zadluzeny Vratislav z Pernstejna, byl v roce 1553
nucen prodat helfStynské panstvi Pltovi z Ludanic, které v budoucnu pievzala jeho
vnucka Katefina s manZelem Petrem Vokem z Rozmberka, jez nasledovali Bruntalsti
z Vrbna.*®

Lipnik nad Be¢vou musel v minulosti ¢elit nékolika negativnim udalostem,
do nichZ spadaji pozary, v nejvetsi mife v letech 1569, 1613, 1633 a 1858. Méstu se
nevyhnula ani morova epidemie, ktera si vyzadala nejvice obéti na prelomu let

1

pokles poétu obyvatel ve mésté.*’

2 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Praha: Libri, 1996-2011.
3. svazek, s. 494. ISBN 80-85983-12-5.

4 Tamtéz.

#“ MALON, Lubor. Putovani déjinami: mésto Lipnik v proméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Beévou:
Meésto Lipnik nad Beévou, 2008, s. 18. ISBN 978-80-254-3290-7.

45 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 3. vyd. Praha: Libri, 1996-2011.
3. Svazek, str. 495. ISBN 80-85983-12-5.

46 Tamtéz, s. 20-23.

47 Tamtéz, s. 494.
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Vyrazny rozvoj Lipniku nad Be¢vou byl opét zaznamenan az v 19. stoleti, které
znamenalo vznik velkého mnozstvi primyslovych podnikd a tovaren. Mizeme
jmenovat naptiklad cukrovar, parni cihelnu, vyvozni sladovnu, tovarnu na korkové
zatky, tovarnu vozi a sirkarnu.*®

20. stoleti, zejména jeho prvni polovina, béhem niz doslo ke dvéma svétovym
valkam, znamenalo pro mésto rozdéleni obyvatel na ¢eské a némecké. Zpocatku ticha
nesnasenlivost vyvrcholila béhem 2. svétové valky v nadSeni némecké Casti obyvatel.
Zemska vyssi redlka (soucasna Stredni primyslova skola stavebni) byla béhem valky
zrusena, Ceskd div¢i obecnd skola (soucasné Gymnazium Lipnik nad Bec¢vou) byla
prejmenovana na némeckou méstanskou diveéi Skolu a protizidovské diskriminacni
zakony vyustily v odsun 141 zidi do koncentraénich a vyhlazovacich tdbort, z nichz
se po valce vratili pouze 3.4

Povaleéné obdobi pfineslo do meésta spoustu inovaci ve Skolstvi
a t€lovychové. V roce 1948 vznikla Télovychovna jednota SOKOL, v roce 1953 byla
zfizena Stfedni primyslova Skola stavebni a v roce 1958 byl otevien mistni stadion
Miru. V roce 1976 se k Lipniku nad Beévou piipojily dalsi ¢asti — Podhoti, Loucka,
Trnavka, Bohuslavky, Jezernice a Tyn, diky kterym mésto dosahlo 10 000 obyvatel.
Po Sametové revoluci se od mésta odpojily casti Tyn, Bohuslavky a Jezernice,
pfipojily se Nové Dvory. Jedna z poslednich vyraznych zmén se udala v roce 1993.
Jednalo se o zaloZeni osmiletého gymnazia v budové ZS Oseckd, které se stalo

samostatnym v roce 1996, a to presunutim do budovy byvalé Obecné div¢i Skoly

na ulici Komenského sady.>°

8 MALON, Lubor. Putovani déjinami: mésto Lipnik v proméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Beévou:
Mésto Lipnik nad Beévou, 2008, s. 44-47. ISBN 978-80-254-3290-7.

4 Tamtéz, s. 48-58.

%0 Tamtéz, s. 58-63.
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4 Jazykova charakteristika narec¢ni oblasti

Podle Kouta patfi mésto Lipnik nad Bec¢vou (zmiflovano je ale také celé
Lipnicko) k prosttedi s ojedinélym a rozmanitym nafe¢im. Ve svém nekolikadilném
pojednani O lipenském nareci a jeho sbirani, uvetejnéném v Zahorské kronice, se
zam¢til na vlastni zkuSenosti s lipnickym narec¢im, které jako c¢lovek pochazejici
z Cech mohl s odstupem vyrazngji pozorovat.>

Uzemné se nafe¢i Lipniku nachazi na pomezi nékolika nafe¢nich skupin —
predevSim nafecni skupiny stfedomoravské (hanacké) a vychodomoravské
(moravskoslovenské). Urcité jazykové skutecnosti doddvaji tomuto méstu lezicimu
v prichodu Moravské brany rovnéz rdz podskupiny slezské (lasské). Jedna se
napiiklad o kraceni samohlasek ve vyslovnosti (Kout uvadi jako ptiklady slova luka a
stryc vznikla ze slov louka a stryc), ale také pfizvuk na predposledni slabice slov.%?
Autor se rovnéz zminuje o vlivu polského jazyka a uvadi zde piiklad slova zgarby
(haraburdi, vé&ci k ni¢emu), které podle n&j vzniklo z polského skarb (poklad).>® Jako
dalsi jazykové charakteristiky uvadi postupné setieni rozdilu ve vyslovnosti mékkého
| a tvrdého /4, u kombinaci hlasek kv a tv dochazi k vysloveni Kf a tf (¢frdy x tvrdy, kfitko
X kvétina). Castym jevem ve vyslovnosti je také nahrazeni souhlasky k souhlaskou g

v dtisledku regresivni asimilace (gdibi, gdis).>*

4.1 Konkrétni charakteristika nareci v Lipniku nad Bec¢vou

Kout se lipnickému nafe¢i vénoval ve stejnojmenném ¢lanku v knize Lipnik
nad Becvou - Mésto a okres.>® V tomto ¢lanku se autor opakuje vét§inou myslenek
z pojednani O lipenském nareci a jeho sbirani. Prace tak plsobi jako shrnuti
zakladnich charakteristik nafeci. Zaroven zde piizndva postupny zanik Ccistého
lipnického nafeci spole¢né s odchodem starSich a s ptichodem novych obyvatel, a to
jak z okolnich vesnic, jejichz nafe¢i se od méstského lisi naptiklad kvantitou vokalt,

tak z vétsich vzdalenosti. Kout zde odkazuje K jazykovédci Frantisku BartoSovi, ktery

51 KOUT, Rudolf: O lipenském néieéi a jeho sbirani. Zdhorskad kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11, ¢. 1,
s. 9 [cit. 2015-03-05]. Dostupné z WWW:<http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf>.

52 Tamtéz, s. 10.

58 KOUT, Rudolf: O lipenském néie¢i a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11, ¢. 2,
S. 44 [cit. 2015-03-05]. Dostupné z WWW:<http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-2.pdf>.

% KOUT, Rudolf: O lipenském néi'e¢i a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11, ¢. 3,
s. 78-80 [cit. 2015-03-05]. Dostupné z WWW:<http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-3.pdf>.

% KOUT, Rudolf: Lipenské naie¢i. In Lipnik nad Becvou: mésto a okres:1933. Lipnik nad Be&vou:
Me¢sto Lipnik nad Beévou, 2012, s. 60-61. ISBN 978-80-260-2208-4.
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lipnickou mluvu zatadil do pfechodné skupiny hanacko-lagského razu. Soucasti jeho
intenzivni studie lipnického nateci je i sestaveny Slovnik lipenského nareci obsahujici
500 slov, ktery byl postupné uveiejnén v Zdahorské kronice v letech 1931-1936.
O cistém lipnickém naieci ptivodnich obyvatel se ve spojitosti s R. Koutem zmiiuje
okrajové také Alois Dohnal ve Slovniku nareci Lipenského Zahori.*

Podle Skuliny spociva ojediné€lost lipnického nateci v odlisnosti od okolnich
vesnic. V ¢lanku K vyvoji méstské mluvy na severovychodni Morave, otisténém
v ¢asopise Slovo a slovesnost,®’ se Skulina zabyval rozdilnymi i podobnymi &i
stejnymi rysy mluvy v Lipniku nad Be¢vou a v nedalekych Hranicich. Pro nasi praci
jsou relevantni ¢asti o lipnickém nafec¢i. Do lipnické mluvy podle J. Skuliny pronikla
koncovka -gj, a to pravdépodobné z obecné Cestiny. Zejména starSi obyvatelé Lipnika
nad Bec¢vou s cilem spisovné vyslovnosti takto zakon¢uji ptidavna jména typu dobrej
(dobry), s ¢imz jsme se mohli setkat i v Koutové pojednani O lipenském nareci a jeho
sbirani.®® Dal§imi z charakteristik lipnické mluvy jsou setfeni rozdilu pfi vyslovovani
y a i (jako ptiklady jsou uvadéna slova picha a mis, ktera zacinaji na bilabialni
konsonant) a zakon¢ovani sloves v 3. osobé mnozného ¢isla koncovkami -iju nebo -
yju u sloves typu chod’iju a prosyju.

,Mluva nékolika mést moravskych se odliSuje od mluvy okolni. Jsou to mésta
Pterov, Lipnik nad Be¢vou, Krasno, Valasské Mezitfi¢i a Novy Hrozenkov.*®® Témito
slovy uvedl Travnicek kratky odstavec o moravskych natrecich vénujicich se mimo jiné
1 Lipniku nad Be¢vou. Ten se podle jeho popisu nachazi uvnitt oblasti hanackého
nafeci, nckterymi prvky vSak spadd do oblasti nafec¢i lasského. Specifickymi
odli$nostmi lipnického nafeci jsou podle F. Travnicka kraceni samohlések a ptizvuk

nachazejici se na predposledni slabice, ¢imz se shoduje s nazorem Kouta.°

% DOHNAL, Alois. Slovnik nareci Lipenského Zahori. Vyd 1. Lipnik nad Beévou: Mésto Lipnik nad
Becévou, 1993, s. 2-3.

57 SKULINA, Jan: K vyvoji méstské mluvy na severovychodni Moravé. Slovo a slovesnost [online].
1957,  roc. 18, ¢ I, s 1-10 [cit. 2015-03-10].  Dostupné  z WWW:
<http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=870>.

%8 KOUT, Rudolf: O lipenském néieci a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11,
¢. 1, s. 10-11 [cit. 2015-03-10]. Dostupné z WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf >.

% TRAVNICEK, Frantisek. Moravskd ndreci. Praha, Narodopisna spole¢nost &eskoslovanska, 1926, s.
18.

80 KOUT, Rudolf: O lipenském naieéi a jeho sbirani. Zdhorska kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11,
¢. 1, 5. 10-11 [cit. 2015-03-10]. Dostupné z WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf >.

23



5 Prakticka metodologie

V této Casti prace budou predlozeny vysledky vyzkumu vytvorené na zaklade
analyz jednotlivych zvukovych zaznamt a jejich fonetickych prepisi. Cilem vyzkumu
bylo vytvofit n¢kolik nahravek béhem rozhovort s pfislusniky jedné rodiny, a to
ve tfech generacich. Vyzkum byl realizovan v Lipniku nad Bec¢vou se tfemi
respondenty, kazdym z jedné generace. Nahravky byly potfizeny v domacim prostiedi
s cilem zajisténi pohodli, uvolnéni se béhem nahravek a nasledného ptirozeného
rozhovoru. Zaznamy byly nahravany na diktafon na mobilnim telefonu a vznikly tak
celkem tii rozhovory, vramci nichz byla projevena snaha o fizeny rozhovor
Vv podobném tematickém zameéfeni s naslednym cilem komparativniho rozboru.
Jednalo se piiblizné o témata: Skola, détstvi, prace, poptipadé shrnuti celého zivota

Vv piipad¢ rozhovoru s respondentkou nejstarsi generace.

5.1 Postup analyzy

V ramci této Casti prace byly pfepsdny zaznamenané rozhovory do fonetické
transkripce podle pravidel &eského fonetického prepisu.®* Budeme postupovat
od analyzy komunikatd nejstar$i generace po generaci nejmladsi. U jednotlivych
mluv¢ich budou zminény struéné informace, tedy kfestni jméno, rok narozeni, rodinny
vztah a také jednotlivé roky, béhem nichZ byli respondenti ovlivnéni jinym jazykovym
prostfedim, nez tim, ve kterém se nyni vyskytuji. Kazda z jednotlivych promluv bude

nasledné rozebrana v roviné hlaskoslovné, tvaroslovné a lexikalni.

81 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie. Brno: Masarykova univerzita, Elportal, 2009. ISSN 1802-
128X.
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6 Charakteristika respondenti

6.1 Nejstarsi generace

Respondentku nejstarS$i generace muzeme rovnéz zatradit do druhé etapy
starStho obdobi dospélosti. Hoffmannova a Miillerovéa déli toto obdobi na 2 obdobi:
obdobi starsi dospélosti v rozmezi 60/65 — 75 let a obdobi nad 75 let, do kterého patii
osoby oznadené za ,,staré**.%? Mluvéi v nasem piipadé pati do obdobi starého. Toto
obdobi se vyznacuje zejména vzpominkovym vypravénim, které vede ke sdélovani
zivotnich zkuSenosti, pfedavani poznatki, vypravéni o détstvi, zivoté¢ a tehdejSim
svéte. Staii lidé podle Hoffmannové a Miillerové sdéluji tyto informace jednoduchymi
formulemi, opakujicimi se slovy a mnohdy opakujicimi se celymi frazemi.®® V ramci
vzpomindni, vysokého véku i dirazu na oznamovanou informaci byvaji tyto promluvy
sdélovany pomaleji. V tomto piipad¢ vSak kladen diraz na dillezitost sd€leni nebyl.
Tempo promluvy bylo ovlivnéno pouze vysokym vékem respondentky.

Mluvu této generace reprezentuje rozhovor s pani Frantiskou, matkou
Z matciny strany zkoumajici, narozenou v roce 1923. Pani Frantiska prozila téméft cely
sviyj zivot v okoli Hodonina (pfesnéji vesnice Dolni Bojanovice a Stary Poddvorov).
Ve véku 45 let se na kratkou dobu prest¢hovala do Nového Mésta na Moravé, kde vSak
pusobila pouze dva roky. Poté se prestéhovala zpét na Hodoninsko, konkrétné
do Hodonina, kde Zila do roku 1994. V roce 1994 se opét piestehovala do Dolnich
Bojanovic. Od roku 2004 je jejim trvalym bydlistém Lipnik nad Be¢vou.

Nahrévani tohoto rozhovoru provazely obcasné rusivé zvuky z okoli. Jelikoz
byl rozhovor realizovan v domécim prosttedi, zdznam se neobesel bez vyruseni jinych
¢lend rodiny pohybujicich se v blizkosti. DalSim problémem, konkrétné¢ b&éhem
nasledujiciho pfepisu nahravky, bylo zaznamendni komunikacnich Sumi

odivodnénych vysokym vékem respondentky.

6.2 Stiedni generace
Stiedni generace ve své skupiné zahrnuje jedince ve véku piiblizné od 30 — 40
do pfiblizné 65 let. Diky rozmanitosti této generace nemizZeme jednoznaéné urcit

pfevazujici jazykové prvky. V zéavislosti na dosaZzeném vzdélani miizeme ocekéavat

S2HOFFMANNOVA, Jana a Olga MULLEROVA. Cestina v dialogu generaci. Vyd. 1. Praha:
Academia, 2007, s. 9. ISBN 978-80-200-1549-5.
63 TamtéZ, s. 35.
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zvySujici se mnozstvi uziti odbornych i cizojazyénych terminti. U této generace se
ocekava znalost spisovného jazyka.

Zastupkyni stfedni generace se stala matka Alena narozend v roce 1965
Vv Novém M¢sté¢ na Moravé, kde také prozila prvni tfi roky svého zivota. V roce 1968
se s otcem a matkou piestéhovali do Hodonina, kde respondentka zila do svych 15 let.
Od roku 1980 zacala navstévovat Stiedni zivnostenské ucilisté v oboru cukrafstvi
Vv Brn¢, kde studovala do roku 1984. Po roce 1984 nasledoval staly pracovni iivazek
v Hodoniné, odkud se kratce poté, v roce 1987, piest¢hovala do Prahy. V roce 1991
opustila Prahu a jejim bydlistém se na ti'i roky opét stalo mésto Hodonin. Od roku 1994

je jejim trvalym bydlistém Lipnik nad Becvou.

6.3 Nejmladsi generace

Jako nejmladsi generace jsou oznacovani jedinci ovladajici jazyk ve vékovém
rozmezi 6 — 25/30 let. Mluva této generace je nejCastéji ovlivnéna rodinnym
prostfedim, vrstevniky, Skolskym prostfedim a vefejnymi komunika¢nimi prosttedky.
Nas respondent ma 20 let, coz je obdobi, ve kterém se nejvice rozviji specializace
na konkrétni z4jmy, vystavba vlastnich ndzort, zajem o filozofické spory a formuje se
nahled na Zivot. Re¢ toho obdobi Zivota je pievazné nespisovna, mnohdy také
specifickd tvorbou novych vyrazi.5

Mluvéim nejmlads$i generace se stal bratr Patrik, narozen vroce 1995
V Hranicich. Patrik prozil cely svij zivot v Lipniku nad Be¢vou, a to do svych
nynéjsich dvaceti let. Od roku 2011 navstévuje Patrik Obchodni akademii a Jazykovou
Skolu v Prerové.

Béhem nahravani rozhovoru s respondentem nejmladsi generace vznikl drobny
problém s vedenim konverzace, a to kvili jeho nizs$i komunikativnosti. Proto bylo

nezbytné vytvofit druhou nahravku rozhovoru a zapnout diktafon az béhem probihajici

konverzace k vytvoteni co nejpfirozenéjsiho dojmu.

8 PRIHODA, Vaclav. Ontogeneze lidské psychiky 2. Vyvoj cloveka od 15 do 30 let. Vyd. 3. Praha: SPN,
1983, 229s. Uceb. vys. skol.
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/ Analyza jazykového materialu

7.1 Rovina hlaskoslovna

Tato kapitola se bude vénovat jednotlivym hlaskovym zménam, které se
v promluvé vyskytuji a které se 1isi od spisovné normy. Hlaskové zmény budou
rozliSeny podle konkrétnich generaci od nejstar$i po nejmladsi. V kazdé kapitole
budou vypsany a popsany hlaskoslovné jevy zaznamenané v nahravkach, které budou
nasledné dolozeny konkrétnimi priklady vynatymi z fonetické transkripce. V zavéru
kapitoly budou shrnuty dil¢i zavéry, ke kterym jsme béhem hlaskoslovné analyzy
dospéli.

7.1.1 Nejstarsi generace

Mluv¢i nejstarsi generace prozila vétSinu svého zivota v Dolnich Bojanovicich
V misté jizni podskupiny vychodomoravskych nareci v oblasti tzv. Slovacka. Tato
oblast je specifickd wur€itymi jazykovymi charakteristikami, které bychom
u respondentky mohli o¢ekavat. V nésledujici hlaskoslovné analyze, do jaké miry si

respondentka zachovala prvky charakteristické pravé pro tuto oblast.

A) Prehlaska a > (&) > e

Od konce 10. stoleti postupné dochazelo k hlaskové zméné a > (¢é) > e, ke které
v8ak v urcitych nafe€ich nedoslo. Na vétSiné Gzemi se ustélila dnesSni pfehlasovana
podoba piiblizné¢ v 16. stoleti. Smérem k vychodnéj$im nafe¢im piibyva tvart
bez prehlasky. Mluv¢i nejstarsi generace pouzila nékterych téchto tvarti, ve kterych
k pfehlasce nedoslo. Jedna se predev§im o situaci, kdy spisovny tvar zvratného
zajmena Se je nahrazen nafeCnim tvarem Sa. Tento tvar je cCasty a typicky
pro vychodomoravska nareci, ktera se vyskytuji blize k vychodu. Tato podoba se < sa
je jednim ze znakil, které charakterizuji nafeci shodujici se se slovenStinou nebo
alespon sousednimi zapadoslovenskymi narec¢imi. Tato forma oddéluje podle Bélice
zapadni okrajové Gseky od jadra vychodomoravského naieéi.5 I Cesky jazykovy atlas

tuto zménu zminuje, rozdéluje ji vSak konkrétnéji na zdpadni ¢ast s prehlasovanou

8 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 267. ISBN 14-567-72.
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podobou a vychodni ¢ast bez piehlasované podoby v rdmci izoglosy vedouci trasou
Slavonice-Svitavy-Litovel-Sumperk.®

e | fSecko sa naxistauo krupi kref — / “

e _ notos+tosadeua | /"

o  mnesalubis |/

e  Sustka sa variya | “

e 1o sa deuauo vjetsinu takove ?obicajni | *

e  ja-+semsamoseya @ vidavat | “

3

® , ?a skovavau sa po bojanovicax — / bargde ?abi sa mohl skovat ?a — °

¢

®  2aZe +esi bix sa XCeua vidavat ?a —*
V transkripci jsme také zaznamenali akuzativ osobniho zdjmena ja v podobé
bez provedené piehlasky, konkrétnéji zastoupeny vyrazem mria. Tento tvar je typicky
pro vychodomoravska nafe¢i, muze se vSak ve velmi uzkém zastoupeni vyskytnout
i pti jihozapadnim okraji slezskych nafeci, neni viak pro né&j typicky.®’
e ,.no—/?az neskur ja +sem sa — / miia to nebaviuo | /*

I3

e ,no — /tak on si +ia vzay—*

B) Zpétna piehlaska aj > ej

Béhem 15. a 16. stoleti dochazelo k postupnému ptechodu slabiky aj v ej. Tato
zmeéna byla oznacovana jako zpétna piehlaska. Ve staré Cestiné k ni doSlo vSude, kde
k ni byly uzptusobeny podminky, nasledné vSak byly nékteré podoby slov zpétné
analogii zpétné pozménény do tvaru s ptehlaskou aj. K této piehlasce nedoslo
vV néafe¢ich vychodomoravskych a slezskych.%®

U adjektiva obycejny ma tato zména velmi zvlastni rozsah. VéEtSinoveé se
pouziva tvar s podobou —ej-, avSak s adjektivem obycajny, v nasem piipadé dokonce
obycajni, se také muzeme setkat. Jednd se vSak 0 vyuziti v malém useku podél
vychodniho okraje vychodomoravského néfeci, popifipadé také na zdpadnim okraji

Slezska. U tvaru obycajni zde kromé hlaskoslovné zmény dochazi i ke zméné

66 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 50-52. ISBN 80-200-0013-5.

67 Tamtéz, s. 54-57.

8 BAUER, Jaroslav, Arnost LAMPRECHT a Dusan SLOSAR. Historickd mluvnice cestiny. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 116.
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morfologické, a to v rdmci piechodu adjektiva z tvrdého deklina¢niho typu v podobé
obycejny/obycajny k mékkému deklinaénimu typu v podobé obycajiii.5®

e to sa deyauo vjetsinu takové ?obicajiii | / na vesnici | *

C) Piehlaska u >i (a > i)
Jednou z mnoha zmén nalezenych ve zkoumaném materialu je pichlaska
vysokych vokali u > i, popfipadé také iz > i. K této zméné doslo v pribéhu 14. stoleti,
V jehoz zavéru byla piehlaska zcela provedena. Pfi¢inou zmény byla delabializace
puvodni zaokrouhlené piedni varianty vokalu u, ktery se ménil v kazdém ptipadé, a to
bez ohledu na nésledujici souhlasku. Tuto provedenou zménu mizeme v soucasnosti
pozorovat duasledné v nafeCich cCeskych, v prechodném moravskoceském nafeci
neprovedeni piehlasky vypozorujeme ve slabikdch koncovych (napt. dusu namisto
dusi). V narecich vychodomoravskych (moravskoslovenskych) a slezskomoravskych
(lasskych) se prehlaska neprovedla.’® Pradeské u tak bylo zachovano. Neprovedeni
této piehlasky, mnohdy s razem okrajového archaismu, zmifuje i CJA, ktery uvadi
hranice tohoto jevu vedouci po zépadnim okraji slezskych nafec¢i, po severojiznim
sméru uprostied vychodomoravské narecni oblasti, konkrétnéji vychodné od této linie
smérem ke slovenskym hranicim.’* Konkrétnimi ptiklady ndm mohou byt tvary:
a) Vv koncovkach substantiv:
® prdcu > praci
e vilu > yvili,

b) v kofeni slovesa:
o labis > 1ibis,

c) Vv koncovce slovesa:

nadeyaju > nadélaji

D) Diftongizace u > ou
V promluvé miizeme zaznamenat nepouzivani hlasky # namisto diftongu ou, a
to jak v ramci podstatnych jmen, tak rovnéz sloves. Toto uZiti souvisi s hlaskovou

zménou objevujici se jiz ve 14. stoleti, v 15. stoleti jiz doSlo k uplnému Sifeni

8 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 108. ISBN 80-200-0013-5.

O LAMPRECHT, Arnost. Dusan SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historicka mluvnice cestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 70-73.

" BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 71-72. ISBN 80-200-0013-5.
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diftongizace u v ou. Vokal u byl pfed touto zménou bézny, diftong ou vsak neexistoval
vibec. V soucasnosti je diftong ou povazovan za soucast spisovné normy. Nafeci
vychodomoravskd (moravskoslovenska) a slezskomoravska (lasskd) zachovavaji
puvodni variantu hlasky v podobé u, zatimco vSechna ostatni se diftongizovala v ou.
| v ramci zachovani hlasky # vSak doslo u téchto nafeci k odliseni, ktera se vyznacuji
dlouhym vokélem u vychodomoravskych nafeci a pozdéjsim kracenim vokalu u nareci
slezskomoravskych.”? V naSem materidlu nachazime pavodni hlasku u, a to jak
Vv kofeni slova, tak v koncovkach v téchto piipadech:

o fSecko sa naxistauo krupi kref — “

e tam sa moc sa jitynicek tehdi nedeyauo ?eno ?enom jelitka vjetSinu |

3

o . Ze budiu bombardovat tu fabriku gde delaui gde bili nasazeni —

E) Vynechani pocatecni hlasky j

U mluv¢i bylo rovnéZz zaznamenano vynechani poc¢ate¢ni hlasky j na zacatku
nékterych nafeénich slov vychodomoravské skupiny jindc, jenom.” Béli¢ uvadi, ze
k zanikani hlasky j dochazi v nafe¢ich velmi Casto. Pokud jde o slova, ktera zacinaji
ve spisovné ¢esting na ji-, ji-, je velmi hojné uzivani i-, i- na zacatcich slov. Mnohem
Castéjsi, dokonce i pravidelné, je vynechani hlasky j ve vychodnéjsich ¢astech Moravy
i ve Slezsku. Piikladi slov nachazejicich se v podobé bez hlasky j miZzeme nalézt
hlavné u zajmennych vyrazii neurcitého vyznamu, jako napiiklad inci/insi, inde a
v naSem konkrétnim piipadé také inac.’
e | kazdi to deuad +inac |
o kazdi to deuad ne @ kazdi neco +inc¢tho no — “

Béli¢ rovnéz zminuje dalsi piiklady zanikani hlasky j, a to napiiklad
na mezislovnim piedélu po souhlaskach mekkych a byvalych mékkych. Dalsimi

divody vzniku mohou byt také Casta stiidani podob s hlaskou j- a bez hlasky j-.
V takovych pfipadech podle Béli¢e vznikly dublety u slov, jako jsou jesce/esce nebo

2 LAMPRECHT, Arnost. Dusan SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historickd mluvnice cestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 110-111. ISBN 14-599-86.

8 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 71. ISBN 14-567-72.

™ BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 73-74. ISBN 14-567-72.
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v nasem konkrétnim piipad¢ jenom/enom. Téchto dublet se vsak uziva nezavisle na
fonetickém okoli.”™

e, mi +zme biui spolu yvilu +enom /*

F) Obalovanél
Velmi Casta je také existence hlasky u nebo tzv. obalovaného |, jak je nazyvano

% nebo Arnostem Lamprechtem

Jaromirem BéliCem v Nastinu ceské dialektologie
v knize Ceské ndarecni texty.”” Tento foném je specificky pro jizni podskupinu
vychodomoravské nafe¢ni skupiny. Obalovani, které se vyskytuje V rozsahlych
usecich, se vyslovuje jako 1 a maze splyvat se sousednimi u, u.

e , xceli ?abizme sa namu:viui |

o . Zesuhtupd | /?aze Ziju d+iho |

Obalované | se realizuje predevs§im pted vokaly stiednimi nizkymi — a, d (napf.

nadeuaju, biua, variuya, jedwa, mosewa, Muadd, xuap) a pred vokaly zadnimi
sttedovymi — o, ¢ (napf. naxistauo, nedeuauo, nebaviuo, xodiu0). Ve velké mife se
obalované | objevuje také na koncich sloves (napt. moseu, skovavau, zrad’iu, ?umreu,
nemiien). Kombinace hlasky u a ptednich vysokych vokall i, i je v této promluvé
rovnéz velmi Castd (napt. d'euwaui, vicistiui, biui, opatrovaui). Uplatnéni obalovaného
| pred stfednim stiedovym vokalem e, é nebylo ve fonetické nahravce zaznamenano.
I ptes vysokou frekvenci vyskytu této hlasky se v promluvé objevily situace, kdy
k obalovani nedoslo, ackoliv pro né&j byly piizpisobeny podminky (napi. delaui,
?emila, xodila, bila). P¥itomnost obalovaného | pfed konsonantem se ve zkoumaném

materidlu neprokézala.

7.1.2 Stiredni generace
V této podkapitole se budeme vénovat hlaskoslovnému rozboru

nejvyrazné€jSich zmeén ziskanych z fonetického ptepisu rozhovoru se zastupcem stfedni

generace. Zastupkyné stfedni generace proZzila své détstvi v prostiedi jizni podskupiny

> BELIC, Jaromir. Nastin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 71. ISBN 14-567-72.

6 Tamtéz, s. 269.

" LAMPRECHT, Arnoit. Ceské ndrecni texty: vysokoskolskd ucebnice pro filozofické a pedagogické
fakulty. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976, s. 8.
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vychodomoravskych narec¢i v oblasti tzv. Slovacka, obdobi dospélé faze zivota vSak

prozila na rozdilnych mistech s cilem v Lipniku nad Be¢vou.

A) Prehlaska a > (&) > e
V ziskaném materidlu byla zaznamenana ukdzka zachovani neptehlasované
podoby a namisto piehlasovaného e (napt. kosa > kose, vesnica > vesnice). Zména
a > e se do soucasné podoby ustalila ptiblizné v 16. stoleti. Tato nepiehlasovana
podoba se vyskytuje v pfevazné &asti vychodomoravské nafeéni skupiny.’® BliZe jsme
se této zmeéné veénovali na stran¢ 27 kapitoly 7.1.1 bodu A.
e tak to mas dat do kosa | “

¢

e tam bidleli ve viru — to je takova vesnica vir —

B) Diftongizace i > ou
Dalsim znakem, ktery mtizeme v ramci hlaskoslovného rozboru zaznamenat,
je neprovedeni diftongizace # > ou, ke které doslo v 15. stoleti. K tomuto provedeni
nedoslo u nafe¢i vychodomoravskych.” Touto zménou jsme se jiz blize zabyvali na
stranach 29 - 30 kapitoly 7.1.1 podkapitoly bodu C.
o . a: jelikoz tam fiejaku dobu jeste musel dela:t tak tak jak ?oni se vzali tak
?ona tam yvilku tak ?ona tam bidlela taki | “
e tagVrodném liste mam napsanu SVoju mamku
Kromé¢ neprovedeni této hlaskové zmény se miizeme v okrajovych
pohranic¢nich ¢astech vychodomoravské narecni skupiny setkat s vlivem slovenského
jazyka. V ramci tohoto faktu mizeme zaznamenat i tvar zajmena ukazovaciho ve
formé taky.

e 20natrpjelai: s plicama tu taka “

C) Obalované 1
V textu muzeme v jednom piipadé nalézt také hlasku u nebo tzv. obalované I.
Bliz§im informacim ke vzniku a vyskytu této hlasky jsme se vénovali na stran¢ 31

kapitoly 7.1.1 podkapitoly bodu F. Hlaska, ktera je typicka pro jizni podskupinu

8 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 119. ISBN 14-567-72.

" LAMPRECHT, Arnost. Dusan SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historickd mluvnice cestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 110-111. ISBN 14-599-86.

32



vychodomoravské nafecni skupiny, se v tomto kontextu vyskytuje pouze jako cilené
pouziti po vzoru zastupce star$i generace. Casté a prirozené pouziti obalovaného |
vV bézné mluvé tak u zastupce stfedni generace nemtizeme prokazat.

e . no tak bila +sem muada | ©

7.1.3 Nejmladsi generace

Nasledujici hlaskoslovny rozbor zvukového materidlu, ktery zaznamenal
konverzaci se zastupcem nejmladsi generace, ndm piedstavi nékolik nejvyraznéjsich
hlaskovych zmén, které jsme v mluveném slovu zachytili. Mluv¢i nejmladsi generace
prozil cely zivot v Lipniku nad Becvou. Cilem je tedy zjistit, nakolik byl ovlivnén
mluvou jinych ¢lent rodiny, Skolskym spisovnym jazykem nebo vrstevniky, ktefi

mohou pochézet z jinych nafecnich oblasti.

A) Zména uzZeni é > i

Prvni ze zaznamenanych zmén v promluvé je existence starého ¢, které se
nezuzilo v i/y. Podle Historické mluvnice ¢estiny doslo od 16. do 18. stoleti k pomalé
a postupné zméné uzeni é > 7, a to zejména po mékkych souhlaskach.®’ Toto vétsinové
zachovani pavodniho nezGzeného ¢é je jednou zhlavnich charakteristik
vychodomoravské (moravskoslovenské) a slezské narecni skupiny, kromé okrajovych
tiseki na Ostravsku.8! V ziskaném materialu se v ramci této charakteristiky vyskytuje
pouze jediny ptiklad, jehoz pouZzivani neni mluvéimu pfirozené vlastni. Véta, v rdmci
niz byl ptiklad pouzit, je v rodin€ uzivana jako ironicky podbarvena véta oznamujici -
nevim, co na to dal fict.

e, cotinatomam ¥iéct | // mam zvikacku f puse vis 1 trosku | “

B) Diftongizacey > ej > ¢é
Na konci 14. stoleti doslo ve velkém poctu dokladii ke zméneé y > ej
po souhlaskach od ptivodu tvrdych. Zména do spisovného jazyka nakonec nepronikla,
ale doSlo k ni na pfelomu 15. a 16. stoleti na velké ¢asti dialekta. Tato zména je typicka

pro nafeni skupinu ceskou v uzSim smyslu a nafeci stfedomoravska, kde se

8 | AMPRECHT, Arnost. Dusan SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historickd mluvnice cestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 114-116. ISBN 14-599-86.

81 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 263. ISBN 14-567-72.
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realizovala téméf diasledné. Na Moravé doSlo k dal§i zméné, a to k nasledné
monoftongizaci e¢j > é. Respondent nejmladsi generace pouzil diftongizovanou
podobu -gj, ktera se v drobnych tizemnich tGsecich vyskytuje také v tizké hranici podél
jihovychodniho pruhu stfedomoravskych dialekti mezi Mikulovem a Kyjovem, dale
na dvou mikroaredlech vychodomoravskych natreci — na vychod od Kyjova a v okoli
mésta Kelce. Tato zména byla zaznamenéna pouze v zakonceni pfidavného jména,
nikoliv uvnitt slova. Pouziti tohoto diftongu mizeme piisuzovat rozsitujici se obecné
desting. B2

o, to biy musel vjedet jag ze | zitra budu skouSenej z ?anglistini neumim to*

C) Kvantitativni rozdily vokalu - kraceni

K velmi ¢astym zménam zaznamenanym u mluvéiho patii absence kvantity
u vokali. V tomto piipadé se vSak vyskytuje urcitd rozkolisanost, jelikoz kraceni
vokalli neni podminkou v celé¢ promluvé. Jedna se predevSim o kraceni hlasek u a i,
které se vyskytuji pfevazné v pozici uprostied slova. Pti¢ina tohoto kraceni 7 > 1 a u(11)
> u je podle CJA nejspise fonetickou zaleZitosti. Zména v kraceni spo¢iva v tom, Ze
pivodni dlouhé vokaly 7, u byly v disledku napjaté vyslovnosti kratsi nez ¢, o a d.
Casem se viechny dlouhé samohlasky ponékud zkratily a vokaly 7, # se dostaly
do kategorie vokalt kratkych. Takto CJA vysvétluje redukci ptivodniho péti¢lenného
systému na systém tficlenny, ktery je typicky pro vétSinu sttedomoravskych nafeci a
v &eské nateéni skuping v uz§im smyslu. K &eskému kraceni navic CJA piifazuje také
kréaceni vokalu 4, ktery se vyskytuje v morfologickych koncovkach nékterych ¢eskych
nafedi. Kraceni ostatnich vokali je pak typické pro nafedi slezské.®® Kraceni dlouhych
vokald 7 a ¢ zmifiuje i Karel Fic v publikaci Mluvena ¢estina na Moravé®*, doklada je
ptiklady z konkrétniho fonetického prepisu a zasazuje toto kraceni do nafe¢ni skupiny
sttedomoravské.

Mluv¢i neymladsi generace proZil cely Zivot v Lipniku nad Be¢vou. Vzhledem
k tomuto faktu jsme nahlédli i do ¢lankt O lipenském ndreci a jeho sbirani, které
postupné uveiejnil Kout v Zahorské kronice. Kout popsal mésto jako iizemi s nafe¢ni

rozmanitosti: : ,,...v Lipniku samém vyslovuji vSechny samohlésky kratce, takze tu

82 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 79-80. ISBN 80-200-0013-5.

83 Tamtéz, s. 300.

8 BOGOCZOVA, Irena, Eva JANDOVA, Jaroslav HUBACEK, Dana DAVIDOVA, Jan CHLOUPEK
a Karel FIC. Mluvend ¢estina na Moravé. Senov u Ostravy: Tilia, 1997, s. 27. ISBN 8070424788.
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mame: luka, stryc. Tato kratkost samohlasek a zaroven ptizvuk na predposledni slabice
dodéva nafeci mésta Lipnika razu lasského. Znamy dialektolog Barto§ také pravi, ze
mluva obyvateli mésta Lipnika ma raz hanacko-lassky, coz si mizeme vykladati téz
tak, ze vyslovnost jest podobna lasské, kdezto zasoba slov shoduje se vice s naiecim
hanickym.*“®® Tyto ¢lanky viak jen potvrdily kraceni vokdld u a i (y), o kterém jsme
se jiz zminovali.

e ,.Nemam co #ict | “

e  toz bavim se tam z riekim | /“

e . jdnevim jak se cit’i_| / na nich to nerii nijak poznat | “

o tak ?asi to umi lip skrit nebo tak | /“

e  kdi je mam vipracovat | nest’iham | “

e . nesnaZim se o Fict | / to visvjetlit ?a tak | *

D) Disimilace skupiny hlasek ¢t > §t
Posledni vyraznéjsi zménou nalezenou ve zkoumaném materialu je disimilace

skupiny hlasek ¢t > st na zacatku slov, u nékterych pak i nasledujici alternace hlasek
r/f. Tato zména se podle Nastinu ceské dialektologie Béli¢e vyskytuje na celém izemi
bez rozdilu nareci, je ale omezena pouze na n€ktera slova. Jedna se o rozdil vyplyvajici
Z pozi¢nich zmén souhlasek vedoucich ke zjednoduseni ¢teni slov. Néktera slova, jako
naptiklad ¢ist nebo ¢tenat, vSak zlstavaji v této vyslovnosti zachovana bez artikulaéni
zmény.® Ke zménam doslo Vv zavislosti na hldskovém okoli nisledné po vokélu.
K artikulaéni zméné tak doslo u slov ctverka (Stverek, Stverki), ctvrtek (Stvrtek) a
Ctvrtletka/Ctvrtletni pisemna prace (Stvrtletka). V jednom piipadé¢ k disimilaci nedoslo,
a to v zavislosti na ptfedchozim konsonantu (¢tyri).

o musim ?udelat ?abix miel do Stverek | znamki | “

e, mam tam dvje Stverki |

o, ve Stvrtek treba pisem s cviceni +sem mislel Ze ?us to mam f suxu Stverku ?a

jeste budu muset bojovat hodrie | *

8 KOUT, Rudolf: O lipenském néie¢i a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11, ¢. 1,
str. 10 [cit. 2015-05-10]. Dostupné z WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf>.

8 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 55. ISBN 14-567-72.
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o treba tetka ve stredu pisem z fiemcini || bi mne zajimalo jak se na to na?ucim
gdis pisu +este aj z matiki dopisuju | ?a vixdzi mi tam étiffi_cele dvacetpjet ?a

su maturant |, Stvrtletku | ©

7.2 Rovina tvaroslovna

Tato podkapitola se bude vénovat morfologickému rozboru nejvyraznéjSich

zmén ve zkoumaném textu, které se odliSuji od spisovné normy.

7.2.1 Nejstarsi generace

A) Podstatna jména — pomnoZné jméno ,,dvera“ rodu Zenského
V ziskaném materidlu jsme zaznamenali tvar podstatného pomnozného jména
rodu Zenského v podobé dverd. Spisovné a nejCastéji uzivané oznaceni s nejvetsim
izemnim rozsahem ve tvaru dveie je podle CJA od pavodu i-kmen. V tzemnich
dialektech se mimo jiné mizeme setkat s tvarem dvera S kratkou koncovkou —a, ktera
je novotvarem podle stfednich jo-kmenti. Tato koncovka je ptiznacné pro hromadna a
pomnozna jména predevs$im na jithovychodni Moravé, konkrétné se s ni miizeme setkat
na Bfeclavsku a jiznim Uherskobrodsku.?” Respondentka nejstar$i generace pouzila
tento vyraz v drobné obmeéné s dlouhou koncovkou —a, ktera oznacuje veétsi mnozstvi
dveti nez pouze jedny, které se vytvarely v tovarné.
e ,cobi | /tam sa deuau0 z drevem | / dveid | /vra:ta | // ja +sem deuaua

s jednim muadim dreva | / ?a: — /dveia | / zuzim | /takim hodnim | /*

B) Podstatna jména a zajmena — zvlastni typy deklinace

V textu se objevily zvlastni typy deklinace, a to jak u podstatnych jmen, tak
u jednoho ptikladu zdjmena.

Deklina¢ni koncovka —om stfedniho rodu dativu plurdlu s konkrétnim
pfikladem prasatom se sklofiuje podle vzoru kure, které v minulosti patfilo k nt-
kmentim se zékladem v pluralu rozsifenym o slovotvorny sufix —at-. CJA zmifiuje
tento vzor v dativu plurdlu, jehoz ,,zakonceni Gzemn€ vymezuje na celkem Ctyfi
od sebe oddé&lené arealy: v zap. Cechach, na Doudlebsku, na zap. Moravé zhruba mezi

Novym Méstem, Boskovicemi a Tfebici a ve vychodni poloviné Moravy. €8

8 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 680. ISBN 80-200-0921-3.
8 Tamtéz, s. 236.
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Deklina¢ni koncovka —dch u propria zenského rodu v lokalu pluralu, ktera se
vyskytuje u slovniho spojeni vV Bojanovicdch, je sklonovana podle staro¢eského ja-
kmenového vzoru dusa. Tento tvar koncovky se vyskytuje na izemi sttedomoravskych
nafeci bez jeho centralni ¢asti a na uzemi vychodomoravskych nareci. V ramci slezské
nafeéni skupiny se miizeme setkat s koncovkou se zkracenym vokalem —ach.®®

Zvlastni deklinacni koncovka —(a)ma objevujici se u podstatného jména
muzského rodu zivotného instrumentdlu plurdlu u spojeni s rodicama a
zajmena privlastiovaciho muzského rodu Zivotného instrumentalu pluralu ve spojeni
s mojima je podle B&licova Ndstinu ceské dialektologie velmi bézna u nafeéni skupiny
Ceské v uzsim smyslu, dale u natfecni skupiny stfedomoravské a u narecni skupiny
vychodomoravské. S touto koncovkou se vSak mizeme setkat také na uzemi slezské
nateéni skupiny, aviak s dubletni a mnohem ¢ast&jsi obménou -(a)mi.®® CJA viak tyto
koncovky dale tizemné rozdéluje, a to v ramci tvard —(e)ma a —(a)ma, jejichz hranice
vyskytu se kryje s izoglosou pichlasky a > (¢) > e. Koncovka —(a)ma se tak vyskytuje
na téméi celé Moravé az po linii Opava-Uhersky Brod-Vsetin.®

e ,sSeprasatom nadeuaju ?a —
e, Vbojanovicdx ?on bil bojanovican | “

e . nesrod’icama | /mojima | “

C) Zajmena — skloniovani ukazovacich zajmen ,,ten, ,,ta®, ,,to*

V ziskaném materidlu muzeme nalézt néktera specifika u sklonovani
ukazovacich zajmen ten, ta a to. Doslo k nim u zenského rodu genitivu singularu
(do tej tatri), akuzativu singularu (budi bombardovat tu fabriku) a lokalu singularu
(?on ?onemocrieu ftej — Inemocnici) a u stiedniho rodu genitivu singularu (s teho
nemecka, do teho ), dativu singularu (Sustka +zme temu rikali) a lokalu singularu
(za yvilu po_tem |).

U zdjmennych tvart rodu Zenského doslo béhem historické doby k vyrovnani
tvart genitivu, dativu a lokdlu singularu. Ve spisovném jazyce tak prevladla podoba
te, ktera se vyskytovala pouze v genitivu, ndsledné¢ vSak i1 v dativu a lokdlu.

U nékterych nareci vSak doSlo naopak k vyrovnani podle dativu a lokalu. Pro moravska

8 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 268. ISBN 80-200-0921-3.

% BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 162, 219, 242, 265. ISBN 14-567-72.

9L BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 276-278. ISBN 80-200-0921-3.
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néfe¢i jsou tak typické tvary tej, a to v genitivu, dativu a lokalu singuldru.®? Tvar
zdjmena tu V akuzativu singularu je typicky pro nareci vychodomoravska a vychodni
&ast sttedomoravskych nafeéi a jeho flexe byla ovlivnéna deklinaci slozenou.®®
Zajmenné tvary rodu muzského a stiedniho miizeme povazovat za narecni
S izemnim centrem na Morave, u nichz doSlo k analogickému vyrovnani podle
mékkého skloniovani zajmen, popiipadé podle tvart slozené adjektivni flexe (teho
podle naseho, temu jako nasemu, tem podle o ném/o nasem), jak uvadi CJA® i Jaromir
Béli¢ v Ndstinu ceské dialektologie.®
Tvar teho se vyskytuje na uzemi nafeCni skupiny stfedomoravskeé,

vychodomoravské a slezské.*® Tvar tem ve stiednim (a muzském) rodé lokéalu
singularu se vyskytuje v oblasti sttedomoravskych néfeci, dale severnim a jiznimu
useku vychodomoravskych dialektt. Jihozdpadni Morava a odd€lené také stiedni usek
vychodomoravskych dialekt si zachovavaji stary tvar tom.%” Tvar temu ve stfednim (i
muzském) rod¢ dativu singularu se vyskytuje témeét na celém tzemi Moravy, a to
predeviim na jeji vychodni &asti smérem od linie Mikulov-Brno-Boskovice-Sumperk.
S timto tvarem se vSak miiZeme setkat také na uzemi Slezska. Na vychodnim tseku
slezského nateéi viak dochazi k hlaskové obméné v podobé tymu. %

e, ja tsem xodiua ja +sem xodiya @ do teho do do tej tatri —

o, Ze budy bombardovat tiz fabriku gde d'elaui gde bili nasazerni — *
e, ?on ?onemocneu fte] — / +diz bil zrazeni tak ?on tam mal v nemocrici

2umrey —
o Viiemecku ?a ?on ?utéku s teho riemecka | “

e sustka +zme temu rikali | / pomackanim bramboram |

e ,.zayvilupo_tem | /ja +sem sa moseua @ viddvat | “

% L AMPRECHT, Arnost. Dusan SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historickd mluvnice Gestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 182. ISBN 14-599-86.

9 Tamtéz, str. 183.

% BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 382-386. ISBN 80-200-0921-3.
% BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 176-177. ISBN 14-567-72.

% Tamtéz, s. 247-301.

" BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 384. ISBN 80-200-0921-3.

9% TamtéZ, s. 382.
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D) Slovesa — infinitiv ,,chcet*

Ve fonetickém zapisu jsme mohli zaznamenat pouziti tvaru chcet namisto
spisovné podoby chtit. Infinitiv nepravidelného slovesa chtit byva ¢asto v souvislosti
S nafe¢im zaznamenavan v diferenci chtit x chtét, ktera je dana tzv. moravskym
kracenim dvouslabi¢nych infinitivii, ale také analogickym vyrovnavanim podle tvaru
pticesti minulého v podobé chrel. Obmény ve formach chcit a cheet nasledné vznikly
integraci prézentniho a infinitivniho kmene. Konkrétni podoba chcet se tak vyskytuje
na jiznim Novomeéstsku, jiznim Boskovicku, Bieclavsku, Brnénsku i jihovychodnim
Ttebicsku. Oddelené se s timto tvarem mulzeme setkat i v rdmci kopanicaiského
nareci, ale také v jiznim a zapadnim useku slezského nareci. Na okrajich téchto

néafe¢nich izemi byva tvar chcet pouzivan v dubleté s tvarem chtét.%®

e, jeho sestra nebo svagrova | /xceli ?abizme sa namu:viui |

E) Slovesa - imperativ ,,byd™

Zaznamenali jsme zvlastni tvar imperativu slovesa byt ve formé byd.
V imperativnich formach 2. osobé Singularu slovesa byt mohou byt krom¢ tvarii
s kofennou samohlaskou U zapsany i tvary s kofennym vokalem y. Tvar slovesa
V podobé byd’ je oznacovan jako sekundarni tvar, ktery vznikl analogii podle tvart
s kmenem infinitivnim a minulym (by?, byl). Tato zména vznikla jako odraz tendence
po zpravidelnéni zakladu v paradigmatu. Formy imperativu slovesa byt maji uizemné
vymezeny velmi ostré hranice vyskytu. Forma byd’ se vyskytuje ve vétsi zdpadni Casti
Moravy, na vétsin€ Slovacka a na vychodni poloving slezskych nateci s ptilehlou ¢asti
vychodniho Valaiska. Dubletné vsak byva pouzivana i v oblasti Ceskych
Budgjovic.1%

e  +enom bit’ hodna | /*

7.2.2 Stredni generace

Nasledujici rozbor nas uvede do vyctu nejvyrazngjSich jazykovych odchylek
od spisovného jazyka. Stru¢ny popis pouzity na konkrétnich piikladech by ndm mél
vysvétlit, do jakého nareci tyto zmény mohou spadat, popiipadé€ pro¢ k nim doslo nebo

naopak nedoslo.

% BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 510-512. ISBN 80-200-0921-3.
100 Tamtéz, s. 610.
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A) Slovesa — infinitiv ,,mét*
Infinitivni tvar slovesa mit se ve fonetickém pirepisu objevil nékolikrat ve forme

meét. Tato skuteCnost je typicka pro pomezni pasmo ¢eského nareci v uz§im smyslu a
néafedi sttedomoravské. CJA oznacuje tvar mét (popiipadé miiet) jako nateéni podobu
infinitivu slovesa mit, ktera je dana tzv. moravskym kracenim v puvodné
dvouslabi¢nych infinitivech. Tato situace mohla byt dale podpofena i shodou vokalu
tvaru ptiCesti minulého mél. Nafecni tvar tohoto slovesa se vyskytuje na vychodni ¢asti
uzemi, presnéji na celém Uzemi Moravy bez jejiho jihozapadniho okraje, a také
ve Slezsku. Dubletné se spisovnych tvarem mit se miizeme setkat také na Jihlavsku,
Nachodsku a izemi mezi Svitavami a Brnem. %!
o Ze ?uz nebudu miiet jako mamku | “
e, ?ale proste dneska se to tag bere musi mriet vzdeldni musi mriet maturitu:

?aj gdis t je to nesxopni clovje:k ?a muze bit sxopnejsi ten bez maturiti ?ale to

vitbec nigdo neresi || *

B) Podstatna jména — zvlastni typ deklinace

Ve fonetickém piepisu mizeme zaznamenat neobvykly zpisob sklofiovani, a
to konkrétn¢ u podstatného jména Zenského rodu singularu instrumentalu s deklina¢ni
koncovkou -(a)ma u slovniho spojeni S plicama namisto spisovné podoby
s plicemi/plicemi. Timto zakon¢enim jsme se jiZ bliZze zabyvali na strané 123 kapitoly
123 bodu 123. Ackoliv se vSak v této situaci jedna o Zensky rod, jeho tizemni zaclenéni
je stejné, tedy témeét celd Morava (bez jihozéapadni Casti, Zabtezska, Litovelska a
severniho Boskovicka) po linii Opava — Uhersky Brod.1%2

e ?0natrpjelai: s plicama tu taku

C) Zajmena — sklofiovani ,,ten*, ,,to*
Ukazovaci zajmena ten a to mizeme v materidlu nalézt v riznych padech
v odlisnych podobach: ve tvaru stiedniho/muzského rodu genitivu singularu (pribjex
teho, s teho), ve tvaru stfedniho/muzského rodu lokalu singularu (?0 tem) a ve tvaru
muzského rodu genitivu plurdlu (xod7 spoustu tix studentir). Vzniku a izemnimu

vyskytu zajmennych tvart teho a tem jsme jiz blize zabyvali na stranach 36-37

101 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 508-510. ISBN 80-200-0921-3.
102 Tamtéz, s. 292.
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v kapitole 7.2.2 bodu B. Genitiv pluralu ukazovaciho zajmena tych/tych se vyskytuje
vedle spisovného tvaru zajmena téch. Forma tych vznikla podle slozené adjektivni
flexe (jako dobrych) a vyskytuje se na vétsi ¢asti vychodomoravskych a slezskych
nareci, kde v8ak ptevlada podoba s kratkym vokalem ve form¢ tych. Tato podoba se
viak podle CJA piekvapivé vyskytuje z vétsi &asti v prostiedi vychodomoravskych

nafeéi a na zapadé Plzefiska.l%

e, ?a teski prubjex teho té nemoci +sem mnela: —
e .ne: potom +sem se s teho +spamatovala: — *
e . no ?alejad se s tim ?0 tem tetka bavit nexcu | “

o xodi tieba spoustu tix studentu | “

D) Slovesa - tvar ,,su“

Zaznamenali jsme tvar slovesa byt v 1. osob& singularu ve formé su
ve vyznamu existencidlnim. Tato sekundarni podoba slovesa byla vytvofena
analogicky podle pravidelnych sloves typu nesu, pficemz vychodiskem pro tuto
analogii byla podoba 3. osoby pluralu ve tvaru sou. Podoba su byla zachycena téméf
na celé Moravé, predevSim na jeji jizni ¢asti, s vyjimkou jihozapadniho a severniho
okraje vychodomoravskych nafe¢i.’®* Béli¢ rovnéZ tizemné rozélefiuje sekundarni
podobu tohoto slovesa, avSak jako soucast celych stfedomoravskych a

vychodomoravskych nare¢i. 1%

‘

e . SU tetka v psixické pohode —°

e jasu treba +neska furt 2unavena nebo tak“

7.2.3 Nejmladsi generace
A) Podstatna jména — zvlastni typ deklinace
V nahravce jsme zaznamenali tvar Zzenského rodu papuca, ktery je
podle spisovné cestiny zenského rodu ve tvaru papuce. Konkrétni piiklad se poté
ve fonetickém zdpisu objevuje v singuldru instrumentalu se zakon¢enim -0uU namisto

-i. Divodem je neprovedeni piehlasky a > e, ke které nedoslo v urcitych nafecich.

108 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 386. ISBN 80-200-0921-3.

104 Tamtéz, s. 605.

105 BELIC, Jaromir. Nastin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 242, 265, 272, 281. ISBN 14-567-72.
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Dusledkem jsou shodujici tvary mékkého sklonovaciho typu s typem tvrdym. Tvar
papuca je typicky pro nare¢i moravskoslovenské spadajici do nafecni skupiny
vychodomoravské, ale také ceskomoravska nareci (oddélené Kelecsko a dolské naieci)
a nafeéi slezska.%®

e, Stou papucou 1*“

B) Zajmena — skloniovani osobniho zajmena ,,ona“

V ramci fonetického ptepisu jsme zaznamenali specifické podoby zajmena ona
Vv akuzativu singularu (muzZu ju odpdlit) a v instrumentalu singularu (s siou). BEli¢
V Ndastinu cCeské dialektologie uvéadi, Zze ,,v jednotném C¢isle Zenského rodu jsou
podobné jako u podstatnych jmen v 1., 4., 7. padé mekkého sklonovani
ve vychodnéjsich nafecich koncovky shodné se sklonovanim tvrdym®, pficemz uvadi
konkrétni piiklady 4. padu ju a 7. padu s siou.2%’

Tvar akuzativu singularu ve formé ju pravdépodobné vznikl neprovedenim
ptehlasky u > i. Tento tvar se nachazi oddélené¢ na tizemi Novoméstska, zapadniho
Boskovicka a Zabiezska, dale na vétsiné¢ vychodomoravské narecni skupiny, slezské
néafe¢ni skupiny a na vychodnim okraji sttedomoravskych nate¢i. %8

Pro instrumental singularu méla stard ¢eStina tvar zajmena 7iu, ktery se v nasem
piipadé diftongizoval do tvaru iiou. Tento tvar se podle CJA izemné vyskytuje pouze

v malém aredlu Novoméstska a Zd’arska. %

C) Slovesa - tvar ,,chcou*

Podoba slovesa chtit se v 3. osobé pluralu indikativu prézenta vyskytuje
namisto spisovného tvaru chtéji ve tvaru chcou. Podoba chcou je podle CJA
»analogickym novotvarem podle produktivnich typt konéicich na -ou (napf.
nesou).“!® Toto sloveso patii ke tvarim, které jsou podle Bélie typické

pro stiedomoravskou nafeéni skupinu.’! CJA vsak toto zakondeni umistuje oddélené

106 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 149-150. ISBN 80-200-0921-3.
107 BELIC, Jaromir. Nastin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 176. ISBN 14-567-72.

108 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 354-358. ISBN 80-200-0921-3.
109 Tamtéz, s. 358-359.

110 Tamtéz, s. 456.

UL BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 191. ISBN 14-567-72.
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v

na drobngj§i tzemi jiznich Cech, téméf celé Moravy (v jihozapadni asti dubletnd
s hlaskovou obménou scou) s vybézkem na Hlinecko a déile ve Slezsku.!2

e, Ze fSeci Xcou fSecko | “

D) Slovesa — tvar ,,su“

Ve smyslu existenénim se v 1. 0sobé singularu vyskytuje sloveso byt ve tvaru
su, piipadné i v jeho zaporné podob¢ ve tvaru nejsu. Blize jsme se tomuto jevu a jeho
uzemnimu roz$ifeni vénovali na strané 123 v kapitole 123 bodu 123.

® nejsu babicka |
o +Sak negdi SU veyku | gdiz +du ze Skoli ?a do skoli |

e ?a vixdzi mi tam ctiri cele dvacetpjet ?a SU maturant )

7.3 Rovina lexikalni

Tato podkapitola se bude zabyvat lexikalni strankou ziskaného zvukového
materialu, vV rdmci niz budou vysvétleny vyznamy jednotlivych slov, které budou
dolozeny konkrétnimi useky vynatymi z fonetické transkripce. Zajimat nas rovnéz
bude plivod vyrazl a jejich zatazeni do ptipadného nafeci. Jako opory k vypracovani
této podkapitoly byly pouzity internetova verze Slovniku spisovného jazyka ceského,
knizni verze Slovniku nespisovné Ccestiny, knizni verze Etymologického slovniku,
knizni verze Ceského jazykového atlasu a Néstin ceské dialektologie Jaromira Bélice.

Slova jsou sefazena abecedné.

7.3.1 Nejstarsi generace
A) Podstatna jména
Décko je podle SSIC spisovnym, av§ak expresivnim oznadenim pro dité. Tento
vyraz je rozSiteny predevSim na Morave, rozsifuje se ale 1 do jinych ¢asti republiky,
zejména viak jeji vychodni ¢ast, rovnéz také vychodni &ast Cech. Podle Atlasu
Ceského jazyka vznikl tento vyraz odvozenim od tvaru dité s pfidanim expresivniho

sufixu —sko.!'® Vyraz se vztahuje nejen k détem, v plurdlu se miZe pouzivat

12 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 4. Praha: Academia, 2005, s. 460. ISBN 80-200-0921-3.
U3 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 1. Praha: Academia, 1993, s. 100-101. ISBN 80-200-0014-3.
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k hromadnému osloveni uréité skupiny vrstevnik.'** V kontextu pro tuto préci
relevantnim se vSak tento tvar vztahuje k oznac¢eni malého ditéte, konkrétné divky.
CJA tento vyraz nazyva dialektismem, ktery ozna¢uje nedospélou osobu Zenského
pohlavi, tedy mladou divku pfiblizné ve véku do 12 let.!’® Stimto tvarem
jako dialektismus se setkame v okoli Bystfice pod Hostynem, Valasského Mezifici a
pfedevsim Vsetina.

e ,/?0na biya jako maué d’ecko |

Dédina je natedni oznadeni pro vesnici neboli obec venkovského typu. SSIC
oznaduje tento vyraz jako typicky pro oblast Moravy, CJA jej specifikuje pro oblast
nejen Moravy, ale 1 Slezska, kde se mizeme setkat rovnéz se spisovnou podobou
vesnice.!® Vyraz dédina podle pochazi zpolského dziedzina a piivodné bylo
oznacenim pro majetek, kterému vladne déd, presnéji také dédictvi jakozto nemovity
majetek pattici jednotlivci.

o ded’ina vedle no | /vedle doliiy bojanovic | *

Oznaceni dévcéica je nafecni oznaceni pro dévce, divku ¢i holku. Pro nas je
relevantni vyraz dévée, ktery se podle CJA vyskytuje na celém tizemi Moravy a
Vv jihoCeské oblasti. Jednou z nasledujici nejrozsitenéjsich slovotvornych odvozenin je
piehlasovana podoba dévcice (v ramci nasi prace nepiehlasovana podoba dévcica),
se kterou se mizeme setkat na Slovacku.!!” Dalsi moznosti vyuZiti tohoto slova je
vytvofeni jeho deminutiva do tvaru dévcicka. Oba tvary byly v zaznamu pouzity.

o/ ?alenku +sem si vzaua jako mauov d’ef¢icku | *
e, /ti +si ta Zanetko tak+a Sikovna d’efCica | “

Slovo muzika je némeckého pivodu a obecné je oznacenim pro hudbu.
Muzika vSak muze oznacCovat také tradicni lidovou zabavu ¢ili vecerni tancovacku,
obvykle konanou v nedé€li nebo v ramci obzinek (slavnost po dokonéeni zni). Tento
tvar je jiz oznaGovan jako starodesky.!'® Mizeme vsak vzit v potaz i prevzeti

ze slovenského jazyka, a to v pohrani¢nich ¢astech vychodni Moravy, kde rovnéz

14 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=d%C4%9Bcko&sti=EMPTY &where=hesla&
hsubstr=no>.

15 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 1. Praha: Academia, 1993, s. 68-69. ISBN 80-200-0014-3.

116 Tamtéz, s. 350-351.

17 Tamtéz, s. 68-69.

18 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=muzika&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr
=no>.
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uziva vyznamu vesnické tancovacky. Samotny tvar muzika jako oznaceni hudby se
viak vyskytuje na celém eském tizemi.'t°
e no xodiya +sem g muzice no | /¢
Proprium Potvoranka se vztahuje k obyvatelce vsi Stary Poddvorov, ktera se
v minulosti jmenovala Potvorov.?’ V zaznamu je rovnéz zminén vyraz Potvorovsko,
kterym respondentka znaci danou vesnici.
e . jejedna potvoranka | /jeho sestra nebo svagrova | “
e, napotvorofsku +zme bili | *
e . novd pjekna postavena | / tam xodili aj — / miie sa zda ze s potvorofska
e  7?a:tetas potvorofska jag je ja nevim |
Sustka je nate¢ni oznadeni pro nenaroény pokrm piipraveny z rozmackanych
brambor, mouky, masla a mléka. Tento pokrm je zndmy ptfevazné jako Skubanky,
Sulanky nebo také bramborové noky.'?* I samotna respondentka v ramci provadéni
nahravky vysvétlila, o jaky pokrm jde.

o ./ Sustka +zme temu rikali | / pomackanim brambordam | /

B) Pfidavna jména

Jiné€inebo také jinsi jsou adjektiva odvozena od vyrazu jiny. Jedna se o narecni
tvary, které mohou byt povazovany za pozitivy ve vyznamu jiny ¢i jako komparativy
ve vyznamu lepsi.'?? V nasem materialu nachazime piiklad prvniho typu.

o kazdi to deud ne (@ kazdi neco jinctho no — /*

Adjektivum Sikovny oznacuje ¢lovéka, ktery je zruény, schopny, dovedny,
obratny, popfipad¢ také chytry nebo vhodny. Toto oznaceni je obecné velmi tézké
uchopit, jelikoz oznacuje vnitini 1 vnéjsi vlastnosti cloveéka, které ho popisuji kladné.
Byt sikovny tak mize oznacovat ¢loveka, ktery je zruény, chytry, dovedny, mravny,
ale také dobie stavény a pohledny. CJA zmifiuje tvar Sikovny jako nafeéni tvar

vyskytujici se jizn€ od Vsetina a na Frenstatsku, a to ve vyznamech kloudny, zruény a

119 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 319-320. ISBN 80-200-0013-5.

120 Obec Novy Poddvorov [online]. Novy Poddvorov [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://www.novypoddvorov.cz/obec/o-obci/>.

121 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=%C5%Aluska&sti=EMPTY &where=hesla&
hsubstr=no>.

122 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=jin%C5%A1%C3%AD &sti=EMPTY &where
=hesla&hsubstr=no>.
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chytry.1?® Tento tvar se miize pouZit i ve spojeni s oznaéenim véci.'?* V ramci této
prace je vSak vyraz Sikovny oznaCenim pro soubor vnitinich i vnéjSich kladnych
vlastnosti ¢lovéka, tedy nejen pro zrucnost, chytrost a dovednost, ale také pro pozitivni
ohodnoceni fyzického vzhledu.

o, ?aleti +si Sikovna | “

e 70N biy Sikovni xyapec |

Oznaceni shnily je expresivni vyraz oznacujici ¢lovéka, ktery nerad pracuje, je

liny ¢i pohodlny. U vyrazu shnily mizeme zaznamenat lexikalni diferenciaci oproti
uzivanému tvaru liny. Lexém shnily je charakteristicky pro vychodni polovinu Moravy
a vetsi ¢ast Slezska. Mizeme se vSak setkat i s podobou Anily, ktera se vyskytuje
vuzkém pruhu podél moravsko-slovenskych hranic.!?® Vyraz podle Slovniku
nespisovné cestiny'?® vznikl pravdépodobné z némeckého slova faul, které v piekladu
znamena shnily, v hovorovém jazyce také liny. Respondentka timto vyrazem oznacuje
sama sebe v ramci obhajoby své celozivotni pracovitosti:

o ja tsem ja +sem tam deuaua moc roku ja +sem biua ?aji vicat odmnerniena

— / protoze ja +sem nebiya zhiiud | /“

C) Prislovce

Adverbia barskde nebo také barkde patii mezi specifické jazykové prvky
pouzivané pouze na Moraveé. B¢Eli¢ uvadi, Ze se jednd se o moravismy, jejichZ
zékladem jsou mistni nafe¢i. Pfedpona bar- se miize pojit i se zajmeny.'?” CJA také
zminuje tvary bar-, popiipadé bdr- ¢i bars-, avsak nikoliv jako ptfedlozky, ale jako
spojky, které oznacuji vétu pripustkovou a nahrazuji tak spojky ptestoze, i kdyz nebo
ttebaze. U spojky bdr- se ma podle CJA za to, Ze je piejatd z madarstiny. Rozsiteni
této spojky je velmi nizké, vyskytuje se pouze na Bfeclavsku a piihrani¢nim pruhu
vychodomoravskych dialekti.}?® V nasem piipadé prelozime tyto tvary jako kdekoliv

¢i presnéji leckde.

123 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 1. Praha: Academia, 1993, s. 179-181. ISBN 80-200-0014-3.
124 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=%C5%A1likovn%C3%BD&sti=EMPTY &wh
ere=hesla&hsubstr=no>.

125 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 1. Praha: Academia, 1993, s. 181-183. ISBN 80-200-0014-3.
126 Slovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecnd mluva od nejstarsich dob po soucasnost: historie
a puvod slov. 3., roz$. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s. 366. ISBN 978-80-7345-198-1.

121 BELIC, Jaromir. Nastin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 204. ISBN 14-567-72.

128 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 472-473. ISBN 80-200-0013-5.
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o [/ ?a skovivau sa po bojanovicix — / bargde ?abi sa mohl skovat ?a — /¢

Ptislovce vSade, odpovidajici na otdzku kde? odpovédi na vSech mistech, byl
V nahravce zaznamenan jako dal$i z fady néfecnich vyjadfeni. Spisovné uzivanymi
formami jsou vyrazy vsude, popiipadé vsady. Podle CJA je tvar vsade charakterizovan
jako slovotvorn¢ diferenciovany tvar s odvozenim od pronominalniho zakladu
vs$- piiponou —ade. V ramci tvara tohoto piislovce je jazykova situace ¢eského jazyka
slozita, jelikoZ se vyskytuje mnozstvi dublet i triplet. Tvar vSade tedy z nejvétsi ¢asti
pokryva jizni polovinu stfedoceskych dialektli, severni ¢asti vychodomoravskych
nafedi a vychod slezskych nate¢i.*?°

o tosadeud fSadetam | /?ato |/“

F¢ilkaj je nafe¢nim ekvivalentem spisovného adverbia nyni/ted’ a vykazuje
lexikalni rozdily oproti zminéné spisovné formé. Vyraz véil vznikl podle CJA
ze stfedoCeského adverbia vcile, které znamena v této chvili, a to konkrétné
z ptedlozkového spojeni V cile/Cile = ve chvili. K vyrazu v¢il, ktery je rozsifeny po
celém uzemi stfedomoravského, vychodomoravského a slezského nateci, mizeme
ptipojit postfix —ka, popiipadé také —kaj. Ackoliv je postfix —ka pouzivany po celém
Ceském uzemi, se zdkladem vcil/véil se vyskytuje pouze na izemi stfedomoravského
nateéi, o ¢emz informuji CJA? i SSJC.

®  fCilkaj nebo z rod’ini nekoho — *

Jina¢ nebo pouze ina¢ jsou adverbia zaznamenana mimo jiné i v SSIC a
znamenaji jinak nebo jinym zptsobem.®! Jsou oznadovéna jako obecna adverbia,
ktera pochazeji z polského tvaru inaczej. CJA zmifuje vyskyt tvaru jinac predeviim
na jizni poloviné Cech, oblasné a nepravidelné také na piechodu nateéi
¢eskomoravského, v nejmensi mife na vychodni strané od Boskovic a v $ir$§im métitku
na Vsetinsku.!%2

o | kazdito deud ?indaé |~
Adverbium neskoro je nafeénim oznacenim pro vyraz pozde. Opakem tohoto

vyrazu je tvar skoro jako oznaceni brzkého, ¢asného. Vyraz skoro vznikl konverzi

129 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 514-516. ISBN 80-200-0013-5.
130 Tamtéz, s. 535-537.

1L Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=jin%C3%A1%C4%8D&sti=EMPTY &where
=hesla&hsubstr=no>.

132 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 466. ISBN 80-200-0013-5.
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z adjektiva skory.'®® CJA charakterizuje tento vyraz jako jeden z mnoha odli$nych,
které se na Ceském uzemi vyskytuji. V ramci tohoto faktu bylo zjisténo, ze se uziti
vyrazu piili§ tzemné nelisi v Cechach, zatimco Morava a Slezsko jsou v tomto odli§né
a uzivaji rozlisnych adverbii, ktera jsou mezi sebou odliSena izemn¢. Tvar adverbia
skoro (popiipad¢ neskoro) pokryva vétsinu Slezska bez ¢esko-polského piechodného
pasu, dale také vychodni polovinu Moravy, a to konkrétné vychodomoravska nateci a
slezska nafe¢i, podskupiny valasskou a slovackou.'® V ramci tohoto tvaru bylo
zjisténo, ze se mesta shoduji se svym nafecnim okolim. Ve zvukovém zaznamu se toto
slovo objevuje i ve tvaru neskiir, ktery se vyskytuje na jihu vychodomoravskych
dialektti. V okoli miizeme zaznamenat také tvar neskoré;.

e . no—/?az neskur ja +sem sa — / mna to nebaviuo | “

D) Spojky

Spojovaci vyraz aj nahrazuje ve zkoumaném materialu spojku i, a to velice
hojné. Jednoslabi¢na spojka aj, ktera byva Casto pouzivana i v dvouslabi¢né dubleté
aji, je uzemné omezena na velkou ¢ast Moravy a Slezska, ale také na vychodni tsek
severocCeskych nafeci. Pokud bychom vSak chtéli tyto dublety zcela rozlisit, uziti
jednoslabi¢ného spojovaciho vyrazu aj muzeme nalézt ve vychodomoravskych
dialektech a zapadni podskuping slezskych dialektt, zatimco dvouslabi¢na podoba aji
charakterizuje vychodni podskupinu slezskych nafeci, severoceskd nareci a nafeci na
severojiznim pruhu vedoucim hranici Sumperk-Prostjov-Kyjov-Mikulov —az

k Valassku.3
e, na pracu ?aj tag na fSecko |
e, jatsemja +sem tam deyaua mosz roku ja +sem biua ?aj vic+at odmiienend *

o tam xodili ?a] — / mne sa zda Ze s potvorofska | “

183 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=neskoro&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr
=no>.

13 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 532. ISBN 80-200-0013-5.

135 Tamtéz, s. 460.
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E) Castice

Vyraz toz se Vv textu vyskytuje pouze jako partikule navazovaci a jedna se
o moravsky vyraz znamenajici tak nebo tedy.*® Tohoto vyrazu se uziva jako signalu
k za¢atku promluvy. Vznik této Castice nastal z pronominalniho adverbia, tedy
pivodné to-Ze, podle CJA lze vSak uvazovat rovndZ o odvozeni postfixem —
od zajmena to. Vyskyt tohoto vyrazu rovnéz zaznamenal CJA, ktery jej izemné umistil
na vychodni &ast hranice sledujici mésta Mikulov, Brno, Boskovice a Sumperk.*¥’
e tof — /bivo mne ho lito no | /*
e tofjak ja +sem biya z dolniy bojanovic | “

o toS ?ale — / ?alenku +sem ne_opustila nigdi | *

® | to§ jako muadi ?u muziki mis+im |

7.3.2 Stredni generace

A) Podstatna jména
Vyraz barak oznacuje v kontextu ziskaného materidlu pomérné velky rodinny
dam. Pivodné vSak tento vyraz oznadoval podle SSJC dfevéné stavby
pro prozatimni ubytovani, vesnické chalupy nebo dokonce barabizny, chatrce ¢i staré
a seslé stavby.1*® Vznik tohoto slova je doloZen jiz v 18. stoleti na Moravé. Slovo piislo
podle Etymologického slovniku ,,za tiicetileté valky do stiedni Evropy francouzskym
prostfednictvim z vojenstvi $panélského“.*® Slovni tvar bardk tedy pochazi
z francouzského baraque ¢&i $panélského barraca. CJA také zmitiuje tvar barak jako
oznaceni pro dim, které se vramci nafec¢i podkrkonoSského pouzivd vyhradné
ve spojeni na bardku. Zminéno je také oznadeni pro vesnickou chalupu.t*® Vzhledem
k mistu pofizeni nahravek jsme nahlédli i do Slovniku lipenského ndreci, ktery

141

oznacuje vyraz bardk postel (posmésné).~** V ramci naSeho materidlu vSak nebude

186 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=to%C5%BE&sti=EMPTY &where=hesla&hs
ubstr=no >.

137 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 483-484. ISBN 80-200-0013-5.
138 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=bar%C3%A1k&sti=EMPTY &where=hesla&
hsubstr=no >.

189 MACHEK, Véclav. Etymologicky slovnik jazyka deského. 5. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2010, s. 46. ISBN 978-80-7422-048-7.

140 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 1. Praha: Academia, 1993, s. 363-365. ISBN 80-200-0014-3.
141 KOUT, Rudolf: Slovnik lipenského nateéi. Zahorska kronika. 1932/33, ro¢. 15, &. 3, s. 86.
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k tomuto vykladu ptihlizeno. Dnes se toho slovo pouziva jako expresivni oznaceni pro
dim.
e ,se koupilo v tom hodonine ten bardak — jak to tam kdo to tam koupil nebo jag
Jjd nevim proste tak nasli si tam bardk — tak tam se koupil barak — *
RozZinka je v kontextu ziskaného materialu zkracené oznaceni pro obci Dolni
Rozinka, okres Zd’ar nad Sazavou, ktera se nachazi piiblizn€ 20 km od Nového Mésta
na Moravé, 2 kde se mluvéi stiedni generace narodila.

3

o tatka delal delal hornika: — fna roZince: — tam nejak ti ti doli +sou —

B) Slovesa
Vulgarismus buzerovat oznacuje podle Slovniku nespisovné cestiny akt,
pii némz dochdzi k obtézovani ze strany nadtizeného. Slovo pochazi z rakouského
buserieren, coz v piekladu znamena otravovat, tla¢it na né&koho.'*® V kontextu ziskané
materialu mize slovo znamenat rovnéz mit pod dohledem nebo slovné usmérnovat
zameéstnance.
e ,ja sem tam bila no ja +sem tag ne: buzerovala — *
Expresivni sloveso nakvartyrovat (Se) znamena nastéhovat (se) ¢i ubytovat
(se) a pochazi znémeckého einquartieren (sich).}** Sloveso vzniklo odvozenim
od podstatného jména kvartyr, které oznaCuje byt, ubytovani, ptvodné i celou
méstskou &tvrt’ 145

e proste bidlelo nas na pokoji dvandct | dvandct nas tam bilo nakvartirovaniy

na jedné na jedné té —*

7.3.3 Nejmladsi generace

V ramci nasledujiciho lexikalniho rozboru bude kladen diraz na vysvétleni
vyznamu vybranych vyrazli. Mluvéi nejmlad$i generace jako jediny prozil cely

dosavadni zivot v Lipniku nad Be¢vou, ptihlizeno tedy bude k vyraziim, které mohou

142 Obec Dolni RoZinka [online]. Dolni RoZinka [cit. 2015-07-10]. Dostupné z WWW:
<http://www.dolni-rozinka.cz/w1/>

143 Slovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecndé mluva od nejstarsich dob po soucasnost: historie
a ptivod slov. 3., rozs. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s. 81. ISBN 978-80-7345-198-1.

143 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-07-10]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=nakvart%C3%BDrovat&sti=EMPTY &where
=full_text&hsubstr=no>.

145 Slovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecnd mluva od nejstarsich dob po soucasnost: historie
a puvod slov. 3., roz$. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s. 224. ISBN 978-80-7345-198-1.
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byt pro mésto ¢i jeho okoli typické, a to s pouzitim Slovniku lipenského nareci
jazykovédce Rudolfa Kouta. Vzhledem ke stafi tohoto materidlu bude ptihlizeno i
K jinym zdrojum, jako jsou Etymologicky slovnik, Slovnik nespisovné cestiny nebo

Slovnik spisovného jazyka ceského V internetové verzi.

A) Podstatna jména

Vulgarismus bordel pochazi podle SSIC z francouzitiny*® a v nagem kontextu
oznacuje neporadek.

o, furt +sem tam neco kontroloval | ten jejiy bordel | “

Dviir je substantivni maskulinum oznacujici ,,nekryté uzaviené prostranstvi
u domu nebo uprostied usedlosti®, které¢ mize byt dlazdéné. Obvykle je tento vyraz
spojovan s panskymi usedlostmi & hospodafskymi budovami.!*’ 'V kontextu
zpracovan¢ho materidlu dvir odkazuje k ze vSech stran kryté zahrad¢ s Castecné
vydlazdénym prostorem za dvoupatrovym rodinnym domem uprostfed mésta.

o | fSelijakeé vjeci | / jako tadi na dvir 1"

Vyraz papué nebo také papuce ¢i dokonce papuéa je oznaceni
pro pohodlnou domaci obuv. Podle Slovniku lipenského nareci je slovo papuc rodu
muzského 1 zenského a jednd se o ,,vSeobecné rozsifené slovo znacici pivodné
hunénou bac¢koru, potom i jinou podobnou obuv, pantofel, domaci stievic*.*® Paivod
tohoto slova pochazi podle Etymologického slovniku jazyka ceského z mad’arStiny
ze slova papucz.*® SSJC uvadi jako spisovné tvary podoby papuc a papuce, pticemz

J A

forma papuca je rodu zenského a je typicka pro nafe¢i moravskoslovenské spadajici

do nateéni skupiny vychodomoravské.!*

e Stou papucou 1

146 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=bordel &sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=
no>.

147 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=dv%C5%AFr&sti=EMPTY &where=hesla&h
substr=no>.

148 KOUT, Rudolf: Slovnik lipenského nafe¢i. Zdahorska kronika [online]. 1934/35, ro€. 17, &. 1, s. 20
[cit. 2015-05-10]. Dostupné z WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk17-1.pdf>.

149 MACHEK, Véclav. Etymologicky slovnik jazyka deského. 5. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2010, s. 433. ISBN 978-80-7422-048-7.

10 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupné z WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=papu%C4%8D&sti=EMPTY &where=hesla&
hsubstr=no>.
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B) Spojky
Slovo esi oznacuje nafeéni podminovaci spojku vytvoienou ze spisovnych
tvaru -li, zdali, zda nebo tvaru mluveného projevu jestli. Tvar esi miZzeme nalézt na
okrajich Cech, misty ve sttedomoravskych dialektech a slezskych nafegich.'>
o tak ?es+i tam bude nejaka voda | “
o tak +sem mu taki to: Ze ?e€S+i mi to neud'eld nebo co |

o ,,?es+i mi to vi+de nebo ne | *

C) Castice
Nevlastni ¢astice prej slouzi podle Slovniku nespisovné cestiny k ,,uvozeni
nepiimého sdéleni nebo vypravéni.’®? Rovnéz je ve slovniku zminén piivod vyznamu,
ktery ukazuje na 3. osobu slovesa praviti a jeho postupnou zménu (pravi > praji >
praj > prej). Tvar castice prej byl v 18. stoleti uméle pozménén na novy spisovny tvar
pry (srov. mlejn > mlyn).t>
e o se tam prevdziie tetka ?uz rusi takové vjeci nebo tak | / Ze nejsou prej

dotace nebo ja nevim | “

e . prejZeje to as — do patku prodlouzeno nebo tak | *

151 BALHAR, Jan. Cesky jazykovy atlas 5. Praha: Academia, 2005, s. 471. ISBN 80-200-0013-5.
152 Slovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecnd mluva od nejstarsich dob po soucasnost: historie

a puvod slov. 3., roz$. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s. 328. ISBN 978-80-7345-198-1.
153 Tamtéz.
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Zavér

Cil této prace, ktery byl zminén v ivodu, tedy popsat nejdilezité;jsi jevy ziskané
z fonetického piepisu promluv zastupct tii generaci v rdmci jedné rodiny, byl dle
subjektivniho uvazeni splnén. Analyza bézné mluveného jazyka jedné rodiny byla
provedena z hlediska tii rovin — hlaskoslovné, tvaroslovné a lexikalni. V ramci kazdé
roviny byly zaznamenany jevy, které se odklani od spisovné CeStiny nebo jsou
nezbytné k vysvétleni v rdmci pochopeni kontextu.

Diilezitou soucasti této prace jsou teoretické kapitoly, které piipravily podklad
pro nasledujici praktickou analyzu fonetickych nahravek. Jelikoz se tato prace zabyva
rozbory bézné mluveného jazyka, zasadili jsme praci do kontextu jazyka narodniho.
Soucasti teoretickych kapitol se stal rovnéz popis dialektologie jako jazykovédné
discipliny, jeji vyvoj obohaceny o nejvyznamnéjsi dila této oblasti, ale také vyvoj
nareci €i ¢lenéni narodniho jazyka. Protoze ke vzniku nahrdvek doslo ve mésté Lipnik
nad Becvou, zabyvaji se nasledujici kapitoly stru¢nymi informacemi o mésté, jeho
historii, vzniku nazvu meésta a v malé mife i nejvyznamnéj$im jazykoveédctm, ktefi
v minulosti svymi studiemi pfisp€li k materialim zabyvajicim se mistnim narec¢im.
nahravek, jsou uvozeny charakteristikami respondentii tii generaci, které se staly
podkladem k pochopeni jejich promluv a pfipadnych natecnich prvka v nich. Samotna
analyza je poté rozdélena do tfi rovin — roviny hlaskoslovné, tvaroslovné a lexikalni,
V nichZ dochazi k naslednému roz¢lenéni podle respondentt.

U mluv¢i nejstarS$i generace mizeme zaznamenat, ze jeji mluva sméfuje
k vychodnim nafe¢im. Vzhledem k bohatosti vyrazti vychodomoravské natecni
skupiny, a to jak vramci rozboru tvaroslovného, hlaskoslovného i lexikalniho,
muzeme urcit, Ze vétSina Zivota proZitd v prostiedi jizni podskupiny vychodomoravské
nafeéni skupiny, je v respondentce hluboce zakofenéna.

Z hlediska hlaskoslovného se tak jednd o pouziti neptehlasovanych podob
zakonCenych koncovkou -a (sa, mna), diftongu -aj- uprostied slova (obycajni),
neptehlasovanych podob s vokalem u v koncovkach i koteni slov (prdcu, chvilu, lubis,
nadélaju), neprovedeni diftongizace u > ou (Krupy, vétsinu, budi) nebo uziti tzv.
obalovaného 1, které respondentka pouzivala pravidelné (vicistiui, biui, variya, jedua).
Soucasti roviny tvaroslovné byl popis zvlastnich deklinacnich koncovek podstatnych

jmen i ukazovaciho zajmena ten (prasatom, tej, v Bojanovicach, s rodicama, temu) ¢i
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zvlastni tvary sloves v imperativu (byd) a infinitivu (chcet). V ramci tohoto rozboru
jsme se dozvédeli, Zze vétSina tvarli svou frekvenci uziti spadd do néfecni skupiny
vychodomoravské, v nékterych ptipadech viak i do stfedomoravské a slezské. Cast
lexikalni byla vyhledavana v prvnim dile Ceského jazykového atlasu, ktery informoval
o vyznamu, a Slovniku spisovného jazyka Ceského, ktery dopomohl k vysvétleni
nejasnych uziti nckterych slov. Tato cast opét dolozila tihnuti respondentky
k vychodomoravské nare¢ni skupiné, konkrétné do prostiedi Slovacka.

Mluv¢i stfedni generace sviij zivot prozila v prostiedi vychodomoravske,
sttedomoravské a Ceské narecni oblasti. Na zakladé nejcetnéji uzivanych jazykovych
zmén bylo vyhodnoceno uziti nepichlasované podoby s koncovkou -a (do kosa,
vesnica), nediftongizované podoby s koncovkou -u (napsanu, néjaku, takit) a uziti tzv.
obalované¢ho 1, které se vyskytovalo cilené¢ pouze Vv jednom piipadé. Rozbor
hlaskoslovny tedy informoval o tihnuti ke skupiné vychodomoravské se soustfedénim
k jihovychodni &asti. Cast tvaroslovna odhalila uZiti zvlastniho tvaru infinitivu slovesa
mit (mét), nafeéni tvar slovesa jsem v 1. osob¢ singularu (Su) i netradiéni typy deklinaci
u podstatnych jmen a ukazovaciho zdjmena ten (plicama, o tem, tych studentiy). Cést
lexikalni se zabyvala vyznamy a vznikem vybranych slov, které v§ak informovaly
pouze o vysokém uzivani expresivnich vyrazli, nikoliv o vyrazném tihnuti
ke konkrétnimu nare¢i. Vzhledem ke zminénym zménam maji v promluvé nejveétsi
zastoupeni prvky vychodomoravské nafecni skupiny, které mluvei ovlivnily v détstvi.
Jejich zastoupeni vSak neni ptili$ Casté, jelikozZ se respondentka vétsi ¢ast svého zivota
pohybuje v prostiedi sttedomoravské nare¢ni skupiny.

Mluv¢i nejmladsi generace jako jediny proZil cely Zivot v Lipniku nad Becvou,
ktery spadda do nafe¢ni skupiny stfedomoravské. Hlaskoslovny rozbor daného
zvukového materialu odhalil jevy, mezi které patii zachovani ptivodniho nezuZeného
¢, kter¢ je jednou z hlavnich charakteristik vychodomoravské (moravskoslovenské) a
slezské nafecni skupiny (7éct), dale diftongizovanou podobu -gj, ktera se vyskytuje na
tizemi Cech a v drobnych tsecich stfedomoravské a vychodomoravské nafecni
skupiny (zkousenej) a kraceni vokala u, i a a, které by mohly informovat o slezském
kraceni, jednd se vSak o historickou zménu informujici o zafazeni do skupiny
sttedomoravské a Ceské vuzSim smyslu (vim, Fict, nevim, bavim, snazim).
Jazykovédec Rudolf Kout vSak toto kraceni odiivodnil jinak: ,,...v Lipniku samém
vyslovuji vSechny samohlédsky kratce, takze tu mame: luka, stryc. Tato kratkost

JO N 24

samohlasek a zaroven piizvuk na predposledni slabice dodava néareci mésta Lipnika
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razu laSského.” Tvaroslovny rozbor jiz obsahoval nckolik zmén, které ndlezi
k vychodnim nafe¢im, a to predev§im uziti nepiehlasované podoby s koncovkou -a
(papuca), zvlastni deklinaci u osobniho zajmena ona (s 7iou, vidim ju), ke které vSak
dochdazi i v naie¢i slezském a Caste¢né i sttedomoravském, zvlastni tvar slovesa chtit
ve 3. osobé pluralu (chcou) a tvar slovesa jsem v 1. osob¢ singularu (su), ktery doklada
uzemni zatfazeni do vychodomoravskych nafeci. Lexikologicky rozbor ndm vSak
Vvtomto ohledu nepfinesl pfiliS vyrazngjSich poznatk, kromé uziti nafecni
podminovaci spojky ve formé esi a tvaru papuca, ktery odkazuje k nareci
vychodomoravskym.

VSichni tfi mluvéi se shodli v zafazeni do nafecni skupiny vychodomoravské,
u stfedni a mladsi generace vSak vlivem odeznivani tradicniho nafe¢i ve méstech
nedoslo k pfili§ vysoké frekvenci téchto prvkid. U mluveéi nejstarSi generace tato
narecni skupina vyrazné prevazuje. Mluvci stfedni generace miizeme zatadit do celo-
moravskych nafeci, a to nejen kvuli ptivodu, ale také kviili provedenym rozborim. U
mluv¢iho nejmladsi generace jsme mohli zjistit prvky vychodomoravského néfeci,
Vv ramci tvaroslovi v§ak doslo k imyslnému napodobeni mluvy respondentky nejstarsi
generace (napf. réct). Mizeme tak potvrdit, ze mluv¢i nejstarsi generace ovliviluje
mluvu stfedni a nejmladsi generace. Hlaskoslovna rovina nejmladsi generace byla
z velké Casti zaloZena na kraceni, k ¢emuZ u jinych respondentii nedoslo. V dnesni
dobé také dochazi ke stirani natecnich rozdild, a to vlivem vzdélani, rozmachu dopravy
¢i sdélovacich prostiedkii. Cistd nafe¢i miizeme nalézt na venkové &i okrajovych
Castech mést, zejména vSak u starSich roc¢nikl. Tato prace je vSak zajimavym
dokladem o tom, jak se mohou v bézné feci nékolika ¢lenti rodiny vyskytovat rozdilné

1 ovlivilyjici prvky, které zasahuji do riznych nareci ¢eského uzemi.
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Cilem této bakalarské prace je popsat promluvy mluvcich riiznych generaénich skupin
v ramci jedné rodiny (nejmladsi generaci bratra, stfedni generaci matky a nejstarsi
generaci babicky). Prace bude analyzovat, jakym zpiisobem se uzus této rodiny
odlisuje od spisovné normy, ale také zda se od sebe odlisSuji jednotlivé idiolekty
ucastnikli navzajem. Soucasti prace je teoretickd cast, kterd se vénuje dialektologii,
roz€lenéni narodniho jazyka a zakladnim informacim o misté ziskani nahraného
materidlu. Praktickd ¢ast se vénuje rozborim hlaskoslovnému, tvaroslovnému a
lexikalnimu. V centru pozornosti jsou jevy, které se liSi od spisovné normy.
Dulezitymi aspekty prace je otdzka bézné mluveného jazyka, rozdily mezi
jednotlivymi generacemi a ptipadné vlivy, které se na béZzné€ mluveny jazyk mluvcich

zapusobily.

Key words: common spoken language, family, idiolect, dialect, Lipnik nad Becvou,

dialektology, recording, lexicology, phonetics, morphology

The aim of this bachelor thesis is to describe common spoken language of three
representatives of generational groups of one family (the youngest generation of my
brother, the central generation of my mother and the oldest generation of my
grandmother). The theoretical part describes history of dialektology, stratification of
Czech language and the main information about the origin of recorded dialogues.

Practical work is based on phonological analysis, morphological analysis and

56



lexicological analysis. In the centre of attention there are phenomena which are
different from standard using of czech language. The important aspects are common
spoken language, language differences between members of the family and influences

on common spoken language.
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