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Stanoveni cild prace a jejich dosazeni A

Pfedkladana prace si klade za cil zmapovat sou€asny odborny diskurz o kimcchi,
reprezentantovi korejského kulturniho artefaktu, ktery v poslednich letech prebira status
narodniho pokrmu a dostava se do popredi kontroverzi a konfliktd. Tyto konflikty nemaji
pouze nacionalisticky podtext, ne méné dulezita se jevi vnimana bias a snaha o degradaci
ostatnich zelnych ,konkurentd” kiméchi, kdy tento produkt slouzi k vyzdvihovani a posilovani
image jedine¢nosti korejské kultury, velmi ¢asto s odkazem na jeho domnély, prastary puvod.

Diplomant si pomoci analyzy diskurzu o kim&chi kladl za cil odhalit, jaka bias a jak €asto
v odbornych zdrojich figuruji. Mezi tato bias zahrnul i sentiment nadmérné povznasejici
korejskou kultur, anebo naopak kritiku vic&i nekorejskému.

Téma je velmi relevantni a pro kritické a nezaujaté vnimani korejské kultury zcela zasadni.
Aplikace metody analyzy diskurzu spole¢né s analyzou sentimentu na vybrany vzorek
odbornych praci je velmi inovativni. | pfes jistou nedokonalost prace se jeji cile diplomantovi
podafilo naplnit.

Struktura, metodologie, argumentace a interpretace B-C

respektive |épe navazovat. V teoretické &asti autor kratce pfedstavuje stéZejni koncepty, jako
je funkce jidla, ¢i jidelni nacionalismus, nebo zkoumany artefakt, kim&chi. Ackoliv hlavni
pfinos a zaméfeni prace je v praktické ¢asti, myslim si, ze i z teoretické ¢asti mohl autor
vytézit vic, pfedevsim v kontextu rozvijeni argumentd a praci se zdroji. Snaha o argumentaci
je patrna, misty i vyvedena, nékdy vSak sklouzava do anekdotické roviny. Obecné feceno si
myslim, Ze je vhodné se zdroji pracovat vice kriticky, zvlasté v kontextu prace, ktera se
zabyva kritickou analyzou. Misty jde totiz spatfit pfebirani bias citovanych autord (napf. Han
2010). Nejedna se vSak o zasadni naruseni prace.

Ackoliv ma diplomant misty tendenci nékteré €asti prace stavét na dlouhych vyctech, je
analyticka €ast silnou strankou predkladané prace. Autor svymi daty a jejich naslednou
analyzou dokazuje, Ze pfedevSim argumenty poukazujici na historicitu kimé&chi jsou
v sou€asném odborném diskurzu velmi slabé a konkrétni zdroje pochéazi spi$ z pozdni doby,
nez je predkladano (16. stol. a dal). Dale dokazuje, Ze v humanitnich &lancich je pfitomen
velmi silny pronarodni sentiment a potvrzuje pfedpoklady Cho (2006). Dalsi zajimavé zjisténi
je skute€nost, ze autofi velmi ¢asto vyuzivaji negativniho vymezeni vici ostatnim kulturam,
¢i kritikou vnimané nepresnosti informaci v ostatnich zdrojich. Tyto ostatni zdroje v§ak nejsou
explicitn& jmenovany. Sokujici je mira neprofesionalni a urazlivé rétoriky, ke které se autofi
odbornych (1) élankd uchyluji. Vysledky této analyzy odkryvaji pomérné zasadni nevédeckost
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autori zkoumanych ¢lank( a zaroven nastoluji otazky, za jakych podminek a s jakym cilem
tyto Clanky vznikly.

Ma kritika vUci autorovi se vSak tyka skuteCnosti, Ze pravé tato zasadni zjiSténi jsou
predkladana v prabéhu, ackoliv by mohla byt mnohem vice akcentovana, a to predevsim
v zavéru prace a vysledcich analyzy. Tato zasadni zjisténi je pak velmi snadné prehlédnout,
coz by byla Skoda. Naopak ale ocenuji diplomantovu snahu zpfehlednit pfedkladana data
souhrnnymi tabulkami, které jasné vypovidaji o zjiSténich analyzy. Uceleny a chronologicky
prehled historickych dél, ze kterych autofi zkoumanych ¢&lank({ nejcastéji zkoumali,
diplomantovi poslouZzi jako podklad diplomové prace.

Jazyk, stylistika C

Misty v praci nachazime preklepy, chybéjici interpunkci, €i stylisticky neobratna vyjadreni.
Nékteré vyrazy by bylo mozna také vhodné;jSi nahradit za odborné&;si, ¢i se Iépe zamyslet nad
pfevodem parafrazovanych/citovanych pasazi do ¢eského jazyka. Jazyk v prfedkladané praci
je spiSe jeji slabinou, ale myslim si, Ze s trochou snahy a praxe je mozné na tomto aspektu
zapracovat.

Odborna literatura, bibliograficky aparat B

Autor v praci vyuziva dostateéné mnozstvi odbornych zdroji. Jak jsem jiz poznamenala,
nékteré mohl vytézit vic a podpofit tak teoretickou ¢ast prace. O odbornosti zkoumanych
¢lankl se diky analyze autora da polemizovat, to je v§ak jednim ze zasadnich zjisténi prace.

Navrhované celkové hodnoceni B

Témata pro obhajobu a doplnujici otazky:

1. Nastr. 12 zmifujete zaloZeni organizace pro propagaci korejské kultury, kterd méla, mimo
jiné, i za ukol propagaci prostfednictvim jidla. Nezamyslel jste se v tomto kontextu, zdali Vam
zkoumany vzorek dat, zvlasté vezmeme-li v potaz, Ze pochazi z jednoho zdroje, nem(ize byt
cilené vyuzivan k takové propagaci?

2. Z\Vasi prace vyplyva, ze zemé s problematickou narodni identitou a pocitem historické kfivdy
vUci utlaGovateli maji vétSi tendenci si militantné pfisvojovat urcité symboly (jako Korejci
kimcchi), napada Vas néjaka podobna analogie s jinou zemi a jinym pokrmem a podobnou
mirou kontroverze?
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