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Uvod
.Prace neni jakékoliwinnost, ale jen ta, ktera éni swt." (Vaclav Blohradsky)

Dovolujeme si pedlozit diplomovou praci s nazvenndividualni podpora
komunikani schopnosti jako moZznost rozsii pipravy student na vykon profese
logopeda.

Vyznamieci, jazyka, mluvy, slova (def. dale) v lidském Zigzgé nepopiratelny.
Vnimame je jako kulturni alictvi, nastroj, vamz je kdédovana literatura, hudba
i dgjiny. Re¢ a jazyk chapeme jako n#ny systém dorozumivacich priestk
nezbytnych pro Zivot ve spd@ieosti (Krahulcovd, 2013). Vaclav Havel s poetikoixs
vlastni jiz téndt pred 25 lety napsal..na pacatku bylo slovo, pravi se na prvni strance
veSkerého stveni je Slovo BozZi. Neplati to vSakepese# i o veSkerém konani
lidském? Neni to snad i v naSeripade slovo, které je nejvlasgisim zdrojem toho,
¢im jsme, ba samotnym z&kladem tohdsapu vesmirného byti, kterénfikame
clovek? Duch, lidskd duSe, naSe seh#&loneni, schopnost zobgovat a myslet
v pojmech, chapat évjako s¥t a ne jenom jako své okoli a posléze i nasSe sdsbpn
vedét, Ze umieme, a pesto Zit, neni to vSechno snad zpieditovanaii p/imo tvaeno
také slovem?(in Ceskéa logopedi@996, s. 10).

Je-li slovo, e, jazyk nebo chcete-li komunikace obé&cnositelem takového
osobniho, kulturniho a spéknského vyznamu, jaky dopad na spotest, kulturu
a jedince samého ma jeji naruseni?

NaruSena komunikai schopnost (NKS) je zakladnim terminem soudidské
(a slovenské) logopedie. Chapeme ji jako ruSiuigopeni skteré z rovinieci (nebo
vice rovin souasre) vzhledem ke komunikaimu zandru jedince (Lechta, 1990).

Paklize za NKS pokladame naruSeni nejen v govameticko-fonologické (ono
Uzké pojeti logopedie je dodneg@j@osti vnimano a pejoratizovano rovrmjopedie
= tdubka, tdubk®y ale i vrovig morfologicko-syntaktické, lexikatasémantické
a pragmatickeé (tj. rovihsocialniho kontaktu), je zceldeggmé, Ze satasna logopedie
klade mnohem &tSi naroky na cely terapeuticky, respekiiveervereni tym.

V prvni fack je klade na samotnéthagopeda— z pohledu pregradualniho wtahi
a dalSiho postgradualniho &télvani, poteby gehledu na logopedickém poli, orientace
v aktualnich trendech, terminologii, legislatiatd. Dale ndékare — zejména pediatry

(kteti by neli s logopedy Uzce spolupracovat, ovSem zatim keoitiiS nedtje — viz
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nag. studie Weilové in Vitaskova a kol., 201Rjhové in VitaskovaRihova, 2014),
neurology (logopedicka problematika u vrozenychiskanych organovych poruch,
spoluprace s logopedem, moznosti intervena@@swost intervence, stale gdtova
moznost/nutnost zapojeni logopeda v problematicsfagye), foniatry, psychiatry
a dalSi. \étSi naroky jsou kladeny i na ostatni nekiéka& profese -ergoterapeuty,
fyzioterapeuty, rehabilit&ni sestry aj. V neposledic je tieba pditat se zapojenim
pedagodi (ve Skole, specialnich pedagogandragod, gerontagod...), ale hlave
rodi¢a (resp. rodinnych iislusniki) aklientéa samotnych. To vSe s velkymi poZzadavky
na ochotu, trglivost a fFedevSim na&as vSech ztastrénych.

Napsani této prace bylo motivovano osobni zkuSémosorky, ktera od prvniho
rocniku studia jednooborovéd.ogopedie na Univerzié Palackého wrla mozZnost
individualné dochazet k osobam &znym typem naruSené komundka schopnosti
(konkrétre afazie, dyslalie, symptomatické poruchci u jedince s poruchou
autistického spektra aj.). Tuto formu nepovinné oBkolni praxe autorka hodnoti jako
velmi pozitivni zkuSenost, ktera poméahala formgegtvztah ke studiu, osobam s NKS
i logopedii jako takove.

S postupentasu a natstajicim mnoZstvim studijnich povinnosti jiz praaiu
nebylo moZné uspokojit poptavku reédlia rodinnych fislusniki osob s NKS po
individualni praci (resp. logopedické asistencijérsito osobami. Zarove jsme
zaznamenali dalSi poptavky po studentech (na wedtosirankach, e-mailovou postou,
na nasinkach Skoly apod.). Vznikl tak napadcisé organizované sluzby, respektive
nabidky ze strany Univerzity Palackého, ktery byouaoval verejnosti ziskat studenta
oboru logopedie (resp. dalSich obarlogopedii) pro individualni spolupraci.

Uvodni myslenka byla autorkou formulovana jiz nac¢giku roku 2012
a konzultovana s PhDr. AlendRihovou, Ph.D. fiblizné v téZze dob. Problematiku
jsme promysleli a dosp jsme k nazoru, Ze by bylo vhodné provést vyzkéndeteni,
abychom zjistili, zda by byl o podobnou sluzbu méja nasled& jsme byli schopni
nastavit jeji parametry. To je tedygointtem této prace.

Po formalni strance je pracédleréna do dvou hlavnichtasti — teoretické
a vyzkumné, kazd4 je pak tema temi hlavnimi kapitolami.

Teoretickacast se ¥nuje logopedii zett moznych pohlell — logopedii jako
védnimu oboru, logopedii jako studijnimu oboru a lpgdické intervenci — tedy

logopedii v praxi.



Praktick& (vyzkumn&jést bude pak dle fazi vyzkumglena na hlavni kapitoly —
vyzkumné Séeni mezi studenty, mezi kgnosti a mezi logopedy v Olomouckém kraji.
VSechny ti vyzkumné faze budou realizovany formou dotaznétwy Saeni a jiz
formou @imé distribuce (studenti) nebo interaktivni forn{@aiejnost a logopedi).

Predklddana prace si klade za gpilezentovat vysledky#it fazi vyzkumného
Sefeni, které, jak doufame, potvrdi naSi do&nku, Ze je nami navrhovana sluzba
(resp. nabidka, program...) vitana, a sice sezmém podnitit diskuzi a snahu podobnou
sluzbu na podklagnasich vysledk realizovat.

Dil¢im cilem zejména teoretickésti prace jemapovani pregradudlniho studia
logopedie \Ceské republice(piedevdim na UP Olomouc a Masarykouniverzig
v Brn¢, ale i na jinych vysokych Skolach) 8rdzem na posledni zmy v koncepcich

a praktickou formu vyuky (odborné praxe).



Teoretickd c¢ast

V této casti prace se budemeénovat teoretickym vychodiskn, picemz
vychazime z trojiho pojeti logopediesini obor, studijni obor a logopedie v praxi).

Prvni kapitola teoretickéasti prace se &nuje logopedii jako &dni disciplirg,
kterda ma sij objekt zkoumani, pojmovy aparat, metody, postupycile. Nelze
pominout ani jeji satasné postaveni v systémédy historii (pro pateby této prace jen
formou skutén¢ strutného historického vhledu) a s@sny trend.

Druhou kapitolu ¥nujeme pojeti logopedie jakozto studijniho oboru,
pripravujicino budouci Skolské i klinické logopedyokisime se shrnout formy
pregradudlniho studia logopedieCeské republice v kontextu poslednich &mm
Dotkneme se i jinych forem studia (fap ramci celozivotniho vadvani) a kratce
zminime také to, ca@deka uspsSné absolventy magisterského oboru v ramci jejich
postgradualni fipravy ve zdravotnictvi (dle pokynMZ o vykonu nelékiské profese
Klinicky logopedl i ve Skolstvi (dle poslednich metodickych dogeni MSMT).

Teoretickoucast prace uzae teti kapitola ¥nujici se logopedii jako aplikované
discipliné, oné praktické logopedii, se kterou sd&epeost setkava a ke které byl
spit poznatky ¥decké logopedie a na kterou jsotippavovani studenti logopedie.
Zmapujeme fisobeni logopeda v ramci rezortu ministerstva zdrastyi (MZ2),
ministerstva prace a socialnichécy (MPSV) a ministerstva Skolstvi, mladeze
a €lovychovy (MSMT). Zde téZ charakterizujeme pozmgopedického asistentdast
kapitoly wnujeme téZz logopedické intervenci a cilovym skupin&ge kterymi se
logoped potkava (dleéteni NKS prof. Lechty sihlédnutim k aktualnim treridn —
nap. zaazeni skupiny klierit s poruchami polykani a myofuékimi poruchami do
p&e logopeda apod.).



1 Logopedie jako v édni obor
.Kli ¢ ke vSi ¥d¢ je otaznik." (Honoré de Balzac)

Véda je,,...zvlastni forma spoleenského &domi, gredstavujici uceleny soubor
poznatk:, ktery se neustale roZgje, zgesiuje a zdokonalujé (Kujal a kol., 1967,

s. 346). \édu chapeme jako ,.souhrn vSechrinnosti a vysledk takovychcinnosti,

které jsou spojeny se ziskavanim, formulaci a aglikinformaci oznéovanych jako
poznani...zahrnuje jagodminky ziskavani poznani dd. Ustavy, laboratee, ...), tak
I pouzivané metody (experimenty a jejich hodnoceni, shrodiaZzani faktovych
informaci...),pojmoslovipouzivané v konkrétnim spédastvi ¥dai i zavazné pro cely
vedecky obor.!. (Blecha a kol, 1998, s. 427).

Logopedie je ve &deckych publikacich tratiné pojimana jako relativh mlada
védni disciplina. Termin logopedie vzniklfeckéhologos (tj. slovo, fe¢) a paidea
(. vychova) — tedy vychovici (nap. Klenkova, 2006).

Podle antickych filosdf je mySleni aec v tak Uzkém spojeni, Ze logos znamena
i ¥fe¢ | mySleni. Protoze mysleni pracuje stejnymi presiky jakorec, je mezi obma
naprosta souhrd (Sovak, 1978, s. 47)

Sovak definuje logopedii jako ,,nauku o vycha¥zakladnich slozek gdvaciho
procesu tj.eci a sluchu, jakoZ i o prevenci a terapii jeho vyxgjch vaddi ziskanych
poruch' (Sovéak a kol., 2000, s. 179).

Dle Lechty (1990, s.15) je to ,Specidlnopedagogicka veda. Zaobera sa
vychovou osob s naruSenou komudilal schopna®u a prevenciou tohto narusehia
NejnowjSi definice Lechty pak pojima logopedii jakédw, ,,...kterd zkouma naruseni
komunika@ni schopnosti ucloveka z hlediska fcin, projevi, disledki, moznosti
diagnostiky, terapie, prevence i progngyechta in Skodova, Jedka, 2007, s. 22).

Z uvedenych definic nam vyvstava pojenarusena komunikai schopnost
(NKS), jakozto jeden z hlavnich terndiruZzivanych v sotasnéceské (a slovenské)
logopedii.

Komunikani schopnost jedince je dle Lechty (1990, s. 1@aruSena,...ak
niektora rovina (alebo niekko rovin sdasne) jeho jazykovych prejavov posobi
interfererne vzhladom na jeho komunikg zamer. Pritom moZei® foneticko-
fonologicku, syntaktickt, morfologicku, lexikdlnpragmatickl rovinu jazykovych
prejavov, resp. moZze fiso verbalnu i neverbalnu, hovorenua i graficki formu

individualnej komunikacie, jej expresivnu i recepti zlozku.
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Termin NKS nahrazuje v odborném stykuriye) uzivané terminyady seci
aporuchyreci. S €mi je vSak mozné se v mnoha pracich dosud setjgatugpovSech
chapany jako synonyma (napefektologicky slovnik, 20D0Pokud jiz autor tyto dva
terminy odliSuje, chape rigstji poruchuieci jako zalezitost déasnou, reverzibilni
a vaduiegi jako trvalou, ireverzibilni.

NaruSeni komunik&ni schopnosti obsahuje dle Peutelschmiedové (2609)
vice nez pouhou vaddi poruchu feti a predstavuje pojem napiny ,zdravym
a pot'ebnym optimismem, Ze vychozi stav nenidkgndezperspektivni, determinujici

A koneiné souslovi naruSerkomunikani schopnostinas odkazuje na fakt, Ze
problém niize byt v jakékoliv sloZce, rowincelé komunikace (ne tedy jenieti,
obecrt chapané spiSe jako &jgi fe¢ — mluva) (ibd.).

Védni obor logopedie tedy pracujessiito (zakladnimi) pojmy:

 Komunikace - zlat. communicatio tj. spojovani, sélovani. Obec#a jde
o schopnost uplabvat vyrazové progedky (slovni, verbalni — mluven# psané
a neslovni, neverbalni, nonverbalni, mimoslovni)vyléreni, udrzovani

a psstovani interpersonélnich vztafSovak a kol., 2000).

» Komunikaéni schopnost- ,schopnostloveka wdone a podle patichych norem
pouzivat jazyk jako systém ztiak symbatl v celé jeho komplexnosti a ve vSech
jeho formach, a to zacélem realizovani uitého komunikaniho zamaru“ (Lechta
in Lechta a kol., 2010, s. 282).

« Ret - specificky lidska (nikoliv vrozena) schopnogtiems uZivat jazyk slouzici
ke sdlovani pocifi, prani a my3lenek. Uzce souvisi s kognitivnimi procesy
a myslenim (téanit'ni 7/e¢) (Klenkova, 2006). Setkdvame se také s terminem
mluva, resp. zevni /e¢, mluvenared, coz je zvukova realizacgci mluvidly
(koordinovany proces resptmsich, fong&nich a artikulanich orgaid fizenych
CNS) (Sovak a kol., 2000).

» Jazyk — ,znakova dorozumivaci soustava, je pfedkem formulace mysSlenek
a lidské komunika¢gKolektiv autor, 1998, s. 199). Jazyk je jevem a procesem
spoleéenskym. Uzce souvisiisti — ,aby mohlclovek ¢esky promluvitiec), musi
cesky undt (jazyk)(Klenkova, 2006, s. 28).
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1.1 Struény historicky vhled
.Kdybychom viceetli, nemuseli bychom tolik objevovat.“(M.Sovak)

Chapeme-li logopedii jako emancipujici se mlad@&dny disciplinu, hoviime
o naSem tradnim ceském pojeti logopedie v kontextu jejiho vyvoje ve
20. (a 21.) stoleti.

Pokud bychom z tohotayvoje ¥dniho oboruslevili a nahlizeli na &iny
logopedie jako naéjiny pé&e o osoby s NKSalezli bychom prvni widonelé paiatky
jiz v antice u Isokrata, ktery byl svym igobem prvnim logopedem (Sovék a kol.,
2000). Tento Gorgv 74k, sofista d@ecnik, ktery n€l slaby hlas, byl prvnim, kdo pouZil
pojem logopedie ve smyslu vychoweti. Urcity ¢as n#l také svourecnickou Skolu
(Sovak, 1978).

Historii zajmu o osoby s NKS éi autai tradicné do sedmi etap (srov.
Kerekrétiova, 2009; Klenkova, 2006; Lechta in SkatlaJedkka, 2007).

Prvni etapa je charakterizovana obdivnhym uctivanim komutiKaschopnosti
formou zaklinani, aladi apod. Objevuje se snaha o zachycend¢raini jazyka,eci
a slova, krystalizujici v podéb vzniku pisma (prvni pisemnéikhzy giblizné
z 3. tisicileti @.n.l.). Druhd etapa (piiblizn¢ od 14. stol. pn.l.) se vyznauje
pisemnymi zminkami o (bohatych) osobach s NKS (z&pRtavi, neslySici) a prvnich
snahach o intervenci, kultivageci (Démosthenes, Sokrates, Cicero aj.feti etapu
tradicné popisujeme jako etapu @@tki systematického gstovani komunikéni
schopnosti. Benci té doby (1. — 15. stol n.l.) popisuiji fyziolioiglasu, sluchu, patologii
feci, nemoci nosu, krku, jazyka, ust i snahy o nalézerapie koktavosti, nemluvnosti.
Pro ¢tvrtou etapu (16. — 17. stol.) jsou typickacstecka pojednani (Mercurialis)
a sporadické tendence k zavedeni systematické. p&gatky skuténé organizované
p&e zaznamenivame pdmeé nedavno, az etapé paté (18. — 19. stol.). To bylo dle
Lechty (in Kerekretiova, 2009) umao&mo na podkla&l dvou bazi, a sice kultukretické
(kterou gredstavuje myslenkovy smosvicenstyia technicko-ekonomické (zejm. diky
pramyslové revoluci).

Jestlize jsme howdi na pasatku této kapitoly o dabvzniku logopedie jakoddni
discipliny, n€li jsme na mysli pra¥ etapu Sestou(19. — 20. stol.), resgedmou (20.
stol. — dodnes). Zatimco v devatenactém stolei pasatku stoleti dvacatého dochazi
k utv&eni vychodisek addeckych zakladl logopedie (monografie,cebnice,casopisy,
Kussmaul, Gutzmann), od 20. let 20. stol. howe jiZ o logopedii jako wédnim

oboru. NasSimladé védé tak jiz bude brzy 100 let. V té déhsou dale publikovany

-12 -



monografie, debnice, vytvéi se systém vzdavani logoped (1926 — vysokoSkolské
vzklavani v Hamburku, 1967 logopedie jako samostatétitepy obor u nas, 1991
samostatna katedra logopedi€eskoslovensku...), jsou zakladany odborné organizace
(nag. 1924 IALP), pozdji Sovak zaklada Logopedicky Ustav (1946) a pulpikuvod

do logopediea Logopedie — &decké zaklady naSi logopediO78...To vSe v kontextu
rodici se globalni infornéai spol€nosti (zavedeni televizniho vysilani, p&gdiznik
videa, mikroprocesoru, piiace, internetu) a zrodu tzv. totalni komunikace, tedy
moznostispojeni 5 miliard mozk

(srov. Sovak in Edelsberger a kol., 1956; Sovaky819Peutelschmiedova, 2005;
Klenkova, 2006; Lechta in Skodova, Jékisi, 2007; Kerekrétiova, 2009;).

1.2 Postaveni logopedie v systémuv éd
....bez zbyténych postaj nadazenosti a natlery.” (M. Sovak)

Logopedie je ve g¥#¢ zaazovana dzreé. Ve Francii pai mezi obory
paramedicinské, ve Svycarsku jako obor lingvistioepo psychologicky, v Polsku je
tradicné chapana jako aplikovana fonetika (Vitaskova, Hedbeniedova, 2005).

Vyvoj logopedie je poznamenan @wa zakladnimi liniemi — linii filosofickou
a linii biologickou. Zatimco |éka spiSeresi fyziologii, patologii a l&ebné metody,
filosofy fe¢ zajima po strance formalni, obsahove, fonetickér{kova, 2006).

Z filosofické linie se postugn odctlovaly spoléenskoedni discipliny jako
jazykowda, rétorika, psychologie, lingvistika, pedagogikspecialni pedagogika. Ve
spol&enskych ¥dach zaznamenavameri ttrendy — foneticky, psychologicky
a pedagogicky. Zastupcem fonetického zamued je zakladatelceské fonetiky
Chlumsky, daleHala, Ohnesorg(pedolingvistika, dild-onetika pro logopedyJanota
a dalsi. Z pedagod jmenujme Galla (feditel prazského uUstavu pro hluckoré),
Malého, Synka, Veselého, Kratochvil&i ProSka (Klenkova, 2006).

Linie biologicka, nebo chcete-li 1ékska, vydsuje v obory medicinské, nap
otorinolaryngologie a foniatrie, neurologie, ped&tpsychiatrie, plasticka chirurgie aj.
Zastupcem této linie je néiglad Amman (1669 — 1724) nazyvany té&tec logopedige
Hermann Gutzmann, ktery dal zaklad foniatrii. U nas jmenujme alesplankeho
(dila O vzniku koktavosti, Vadieci a jak se jich chrani). Dale zmhme Miloslava
Seemana- zakladatele foniatrického o&ldni na klinice prof. Kurvirta v Praze (téz zak
Gutzmaniiv), ktery prohlasoval foniatrii zaddu Iék@skou a logopedii a surdopedii za
obory pedagogické, ovSem s dodatkem, zenj prednet logopedie a foniatrieiizny.
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Oba obory se |liSi jen /fstupem k problému:.. (Seeman in Vitaskova,
Peutelschmiedovd, 2005, s. 128). A v neposle@té nesmime pominout igjme
nejwtsi osobnosteske, respceskoslovenské logopedie 20. stoleti, zakladatef# na
specialni pedagogiky a logopedie a Seemanova ZakdoSe Sovaka (1905 — 1989)
(srov. Sovak in Edelsberger a kol., 1956; Sovak,81%¥itdskova, Peutelschmiedova,
2005; Klenkovéa, 2006; Lechta in Skodova, Jédlj 2007).

Dnes jiz slabne trendigsného vymezovani oborudr ostatnim. Na programu je
naopak hledani spaleych zajnii a prolinani obdr. O tom ostaté referuje i Sovak
(1978a, s. 8) ,.logopedie hleda, a jako kazdé&da ve vyvoji, musi hledat spojitosti,
konfrontace a konecko#aci spoluprdci swdami jinymi, v prvnirade s wdami
lekarskymi, s pedagogikou, s psychologii, lingvistikonetikou apod. ... dodavame, Ze
predpokladem spoluprace je dobra delimitace, obousifazbavena prestiznich
prezitki a zbyténych postaj nad-azenostic¢i nedivery. U nas je dnes logopedie
negasgji oznatovana jako interdisciplinarni obor na pomezid vspol€enskych,
piirodnich a medicinskych (Vitaskova, Peutelschmiéd@@05).

1.3 Soué¢asny pragmalingvisticky trend
Quo vadis, logopedie?

V ramci inkluzivniho humanizaiho trendu p&atku 21. stoleti gni logopedie
postiZzeni jako takové — viz néklad vSéikajici ndzev kapitolyOrganizovani pée
o vady sdlovani...(Sovak, 1978§i P&e o vady a poruchy gkbvani (Sovak, 1984) se
nam jiz dnes zda neadekvatni. Ostatpojato ad absurdum, prgpeiovat o vady?
Vychazeje Zuman-first pristupu ¢lovék na prvnim misf) odborna viejnost
piesouva orientaci nactlovéka samého. V pdpdi jiz tak neni stigmatizujici
charakteristika ,postizeni“, nyb@oveék samotny — plnohodnotné Zivotaschopna lidska
bytost se svymi pravy a povinnostmi (srov. Zaszzily in Lechta a kol., 2010; Lechta,
ibd.).

To se pirozert dotyka i terminologie. Postizeny ¢lovek je tak v dnesni
terminologii ozn&ovan jako clovek s postizenim, neblk&pe clovek se specifickymi
potebami (podobr autista —> osoba s autismem, resp. PAS, dyslektik di¢
s dyslexii, resp. SPU aj.) (ibd.).

Zarover se néni i systém vzdlavani z pred roku 1989, kdy se¢tl s postizenim
vzklavaly veskrze formou segregované, resp. selektwydhovy téngi vyluéné
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ve speciélnich Skolach dle typu postizeni. Nyniv jgopedi zdmu odbornik Skolni
integrace, resp. inkluze, vddvani v hlavnim vz&élavacim proudu -mainstreaming
(Bazalova, 2006)Vyznamnymi dokumenty pro oblast vwévani osob se specifickymi
pottebami VCR jsou zejména zakod. 561/2004 Sh.o predskolnim, zakladnim,
strednim, vySSim odborném a jiném dadani (Skolsky zdkomye zréni pozdjSich
piedpigi; jeho provadci vyhlasky¢. 72/20050 poskytovani poradenskych sluzeb ve
Skolach a skolskych poradenskychrizenicha 73/2005 Sbo vzdlavani dti, zaki
a student se specialnimi vzthvacimi potebami a dti, Zzali a studeni mimo-adrg
nadanych(novelizovany vyhlaSkami 116/2011 Sh. a 147/2011).S¥%a mezinarodni
arovni jmenujme nagklad dokument The Salamanca Statemertroku 1994
(Jurkovitkova a kol., 2008).

Z vysSe zmigného vyplyva, Ze zemy v pojeti specialni pedagogiky s@rpzere
dotykaji i pojeti sotiasné logopedie. Ta si nesmi dovolit ustrnout v rdraktistického
trendu jen jako navod na odstéan vad a poruchreci, s konkrétnimi instrukcemi
k eliminaci jednotlivych druth NKS bez kontextu soudobych pringipZaznamenavame
zmeénu paradigmatu logopedie z orientace na vyslovfioseticko-fonologickou rovinu
feci) na holistickou orientaci na vSechny jazykovéingKlenkova a kol., 2007).

Lechta (2011) uvadi, jako protiklad praktistickéhiicend emancipai. S jeho
prosazovanim souvisi i ro#gjici se akni radius logopedickéhotupobeni. Zahrnuje
nejeniadu oblasti, kteréitve ani zdaleka nepdt do predmetu zajmu logopedie, ale
i rozSirovani z4jmu na vSechnykové skupiny — od narozenigiteri autdi uvadsji jiz
od paketi, resp. spolupraci s oborem genetikasjdiive) az po smrt. Moderni koncepce
logopedie pesouvaji samotnyipdmét zkoumani anluveni, jazykaieci nakomunikaci
z individualniho k interindividualnimu Setkavame se s pojmepragmalingvisticka
koncepcektera na rozdil od minulosti jiz nehodla ignoropaagmatickou rovinueci
(u nads se zdn4 diskutovat az v 90. letech 20. stol.) a&aje se na schopnost
socialniho uplaténi komunikace s dopadem na osobnost jedince a $amvz jeho
uplatreni v Zivog.

Domnivame se, Ze vSechny tyto &mw bude teba disledr® zdiraziovat
v komunikaci s viejnosti. Na dlezitosti tak bude iejm¢ nevyhnuteld nabyvat
logopedicka ossta.
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2 Logopedie jako studijni obor

Studijni oborlogopediese v Ceské republice realizuje maysokych Skolach
(konkrétre  pedagogickych fakultach) v ramci studijniho progua Specialni
pedagogikaFukanové in Skodova, Jetka, 2007).

V poslednich cca 20 letech zaznamenavame tenderspedonoceni evropského
vzddlavani na Grovni vysokych kol, sipzenym dopadem na vysoké 3kolsfidské
republiky. Synonymem reformy vysokoskolského &ladéani v Evrop se stal pojem

Bolonsky procesBoloiisky proces2014).

2.1 Bolo risky proces

V kvétnu roku 1998 podepsali v ®a ministi Skolstvi Francie, Italie, Velké
Britanie a Nmecka tzv.Sorbonnskou deklaracAckoliv se systéemy vysokoskolského
studia v &chto zemich vyraznliSily, dohodli se na konkrétnich krocich, kterélyrnvést
ke sjednoceni tohoto studia v EvéopTim byly poloZzeny zaklady otésného
Evropského prostoru vysokoSkolskéhoeladini (EHEA — European higher education
area). Studijni programy #ty byt nahrazeny flexibil§Si strukturovanou formou.
Poprvé se objevuje mySlenka System, in which two main cycles, undergraduate a
graduate, should be recognized for internationaimparison and equivalence..."
(Sorbonne Joint Declarationl998; pekl. Systém, ve kterém jsou uznany dva hlavni
cykly, pregradualni a postgradualni pro mezinaregownani a rovnocennost).éM tak
byt mimo jiné usnadima i mobilita studerit tzn. moznost absolvovatast studia
kdekoliv v Evrog. Na zaklad ohlagi na zmignou Sorbonnskou deklaraci se o rok
pozcji — v roce 1999 — v italské Bologni seSlo 31 minisz 29 evropskych zemi
a podepsali tzvBolaiskou deklaragitedy jakysi akni plan rozvoje vysokého Skolstvi
v Evrop.

Zakladni cile Bolaiské deklarace:

« Zavedeni systému srovnatelnych siiujyS vzalani (nag. prostednictvimdiploma
supplementpro zjednoduSeni uplatni absolventa kdekoliv v Evrép (s€zejnim
pojmem je téinezinarodni konkurenceschoprnost

e Zavedeni nejprve dvou zakladnich dykizdklavani, pozédji (2003 v Berlir®) ti —
bakal&ského, magisterského a doktorskéhiiggmz prvni dva jsou chipény jako

pregradualnj posledni pak jakpostgradualni
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» Zavedeni kreditového systému — réxipro uleiieni mobility.

» Podpora evropské spoluprace, vypracovani srovnatelkritérii a metodologie.

Zarover se ministi dohodli, Ze se budou v tét@ai schazet kazdé dva roky. Tak
nasledovaly konference v Praze (2001), Beérl(2003), Bergenu (2005), Londyn
(2007), Leuvenu (2009), v Budapesti a Vidni (204 ®ukuresti (2012).

(srov. Sorbonne Joint Declarationl998; The Bologna Declaration of 19 June 1999
1999;About Bologna ProcessHistory, 2010;Historie Boloiského procesi2011; ...).

2.2 Vliv Bolo fiského procesu na studium logopedie

Inovativni tendence zaznamenavame i ve studijnimrwhogopedie V zemich
Evropské unie se v sdasné dob vzdlavani logoped velmi liSi jak ve struktie
osnov, tak také v urovni vZthvani ve smyslu ziskaného titulu/édéeni apod. Nkteré
zent® aktualr vytvareji nové kurzy (nap Island, Kypr), gkteré reviduji nebo rozsiji
stavajici programy (ndp Mad’arsko) a v dkterych statech takzvané SLT programy
(Speech and Language Therapy) zcela chybi a odiv@aiak jezdi Skolit do okolnich
zemi (to je pipad nap. Lucemburskai LichtenStejnska). Jsou zde tedy snahy o jistou
harmonizaci, vytveeni vyrovnaného systému dle novych norem. Snahastaveni
a udrzovani standakgrofesniho vzélavani logopetl v Evrog prostednictvim sdileni
oswdéenych postup zaznamenavame zejmeéna diky mezinarodnimu projé&tQues
(Network for Tuning Standards and Quality of Edumatprogrammes in Speech and
Language Therapy = B8ipro sladni standard a kvality vzdlavacich prograni
v logopedii napi¢c Evropy. Projekt je veden Stalou styou komisi
ortofonist/logopedr v Evropské unii (CPLOL). Cilem projektu je, abyddi
s komunik&nimi obtizemi ve vSech statech EUg&impiistup ke stejé kvalitnim
sluzbam poskytovanym vysoce ¥khymi odborniky How are speech and language
therapists educated across Europ2011).

Projekt chce zmapovat a popsat vSechny oblasti @ograntt véetné odborné
piipravy a praxi, na zakladéchto informaci pak vypracovat standardy pro celdy E
urcit, sdilet a rozvijet osidéené postupy v SLT vzthvani; podporovat rozvoj
celozivotniho vzdlavani, v souladu s Balgkou deklaraci poskytnout moznost Skolam
a profesnim organizacim, aby vzajemspolupracovaly a poskytovat zaklad pro
mobilitu (What will the NetQues Project daZ)11).
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Partnery projektu z&eskou republiku jsou i Univerzita Palackého v Olaicio

a Univerzita Hradec Krélové(ief presentations of partners, 2011

2.3 Studium logopediev CR

Studium logopedie vychazi z jejiho historicky podéniého vyvoje. Vzhledem

k faktu, Ze se tato disciplina u nas vyvijela jakatast specialni pedagogiky, je i jeji

studium realizovano na fakultach pedagogickych @Raka in Skodova, Jedka,

2007). Ve vztahu k vysokosSkolskému studiu (nejegppedie definujeme pojmy:

Prezertni forma studia — "Prezewni forma studia umdaiije studentovi vysokeé
Skoly pravidelnou d&ast na pednaskach, semivi@h, cvienich a dalSich
vzalavacich aktivitach vedenych akademickymi pracouhifStanoviska MSMT
k zdkonu o vysokych Skolach studijni programy,istgdformy studia, doba studia,
2014).

Distanéni forma studia — "Distaryni forma studia umdaikije studium s vyuzitim
informacnich prostedk: bez pravidelné dasti na vySe uvedenych vlbacich
aktivitach (ibd.).

Kombinovana forma studia — Kombinace pedchozich dvou forem dle 844, odst.
4, zak.¢. 111/1998 Sb.

Bakalarska forma studia— "Bakala'sky studijni program je zaffen na pipravu

k vykonu povolani a ke studiu v magisterském stimdiprogramu' (8 45, odst. 1,
zak.¢. 111/1998 Sb.).Standardni doba studia‘etre praxe je nejméhtii a nejvyse
ctyri roky." (ibd., odst. 2). Absolvent této formy studiaké&ga po slozeni statni
zawrecné zkousky a obhajebbakaldské prace titul bakalave zkratceBc. (resp.
BcA) psané fed jménem (ibd., odst. 3 a 4).

Magisterska forma studia— "Magistersky studijni program je zaren na ziskani
teoretickych poznafkzaloZzenych na soudobém stavdeckého poznani, vyzkumu
a vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na roztirschopnosti k tir¢i ¢innosti;..."

(8 46, odst. 1, zak. 111/1998 Sb.); ".navazuje na bakal&sky studijni program;
standardni doba tohoto studiapejmére jeden a nejvyseditroky. V pipadech, kdy
to vyZaduje charakter studijniho programu,iza@ byt udlena akreditace
magisterskému studijnimu programu, kteagnavazuje na bakalk&ky studijni pro-
gram; v tomto pipac® je standardni doba studiaejméré ¢étyii a nejvySe Sest

roka." (8 46, odst. 2, ibd.). Absolvent této formy studiakava po slozeni statni

-18 -



zawrecné zkousky a obhajébdiplomové préce titul magistr ve zkrathgr. (resp.
MgA., Ing., Ing. archv unmeleckych a technickych oborech&UDr., MDDr., MVDr.
v oblasti Iéka#stvi, zubniho Iékatvi a veterinarniho lékstvi — zakoreno rigordzni
zkouskou) psané&ed jménem (ibd., odst. 3 a 4).

» Viceoborova forma — kombinace obdr se specialni pedagogikou ¢{Sinou
ucitelské studium);

« Jednooborovad forma — studium pouze specialni pedagogiky (ielskeé)
(Fukanova in Skodova, Jetkia, 2007)

Studijni programy a obory podléhaji akreditaci,rtte udluje MSMT. Pokud
program neni akreditovan, neni mozn&imat uchazee, uskuténovat vyuku ani
zkousky a neni mozné é&ldvat tituly. Akreditaci ziskava vysoka Skola naklzéi
pisemné Zadosti, kterou posuzuje Akrettif&komise. Akreditace se édje maximalg
na 10 let (8 79 a 8 80, z&k.111/1998 Sbh.).

2.3.1 Akredita éni komise a jeji nové standardy

Akreditasni komiseCeské republiky je ifzena dle zékona o vysokych Skolach.
Ma celkem 2Xleni, které na navrh ministra jmenuje vlada a jejichdkéni obdobi je
6 let (8 83, z&kon¢. 111/1998 Sb.).,Akreditachi komise péuje o kvalitu
vysokoskolského vddvani a vSestranhposuzuje vztlavaci a ¥deckou, vyzkumnou,
vyvojovou a inovéni, unéleckou nebo dalSi #v¢i cinnost vysokych Sk6l(§ 84, ibd.).

Akreditatni komise vydava Standardy pro studijni program$tandardy
charakterizuji obecné minimalni pozadavky Akretit&komise k projednavani zadosti
o akreditaci, roz§eni akreditace a prodlouzeni doby platnosti akembt studijnich
program; a jejich obori." (Mosazna, 2014). Pro studijni obor logopedieigaandardy
akredita’ni komise pro studijni program specialni pedagogikaoku 2012, podle
kterych budou akreditovany, bakedké a magisterské studijni obory (Tab. 1).

Tabulka 1 — Seznam obofi upravovanych Standardy akrediténi komise pro studijni program SP
Bakaléaiské obory Magisterské obory

Specialni pedagogika predskolniho Specialni pedagogika — vychovatelstvi
véku — ucitelstvi pro
materské Skoly*

Specialni pedagogika — vychovatelstvi | Specialni pedagogika — ucitelstvi

Specialni pedagogika — pfiprava Specialni pedagogika — poradenstvi (neucitelska)
asistentu pedagoga
Specialni pedagogika — intervence Specialni pedagogika - logopedie*

Specialni pedagogika - logopedie (jednooborova)*

* obory, které maji v profilu absolventa moZnost pusobit jako logoped nebo logopedicky asistent
(Standardy akredita¢ni komise pro studijni program specialni pedagogika, 2012).
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* Specialni pedagogika pedskolniho wWku — uditelstvi pro matei'ské Skoly —
uplatreni absolvent mimo jiné jako &asistenti logoped ve Skolskych
a zdravotnickych zézenich utenych k edukaci jediricse zdravotnim postizenim
(stacionde, dtska centra). (Standardy akredit@ni komise pro studijni program
specialni pedagogik&012 s. 3).

* Specialni pedagogika- logopedie— navazujici magisterské studium jednooborové
logopedie navazuje na bakéky program vyhradhse zamienim na logopedii
a surdopedii —jlha studia jsou nefijatelna pro nezastupitelnost odbornych praxi,
praktickych cweni" (ibd., s. 9). Student jefipravovan na professpecialniho
pedagoga— logopeda jako absolvent by #h ovladat diagnostiku, terapii a tvorbu
individualnich plad ve své oblasti. Statni z&ecna zkouska je konana Zeantta
specialni pedagogika, logopedie, surdopedie a pipgie Absolvent nalezne
uplatréni v rezortu MSMT (3koly, Skolska ¥aeni a 3kolskd poradenska
pracovist), MPSV i MZ (nutné dalSi studium).

» Specialni pedagogika— logopedie (jednooborovd) — nedlené magisterské

studium, totozny profil absolventa i SZZ i rezortiplatréni (ibd.).

2.4  Studium logopedie na Univerzit é Palackého
v Olomouci

Studium logopedie je na UniverziPalackého realizovano tistavu
special@pedagogickych studiiPedagogické fakulty, a to fgdlevSim ve form
jedingného magisterského studijniho obdragopedie Dale je mozné si logopedii
zvolit v rdmci specializace ve studijnim obddditelstvi pro 1. stupe ZS a specialni
pedagogika

2.4.1 Jednooborova logopedie v kontextu poslednich zmén

Studium jednooborové logopedie na UniverzZRalackého v Olomouci proslo
v poslednich &kolika letech vyznamnou znou. RedevSim doSlo ke z#né standardni
deélky studia zetyt let napét let. Vitaskova (20149sobni rozhovgrvyswtluje zmeénu
tim, Ze "...poznatky které v logopedii nabyly, jsou vlasttakového charakteru, Ze se
to "nevleze" dattyfletého programu...nabyly discipliny lingvistické, plgbdiscipliny
psychologické, nabyly discipliny jako fyzioteraprehabilitace a dalSi". DalSim
dulezitym faktorem byly takéraxe. Pivodni model, ve kterém studenti odchazeli

v zimnim semestru posledniho¢ndku na dvourssiéni praxi byl jiz nevyhovujici.
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Zawereeny ctvrty roénik byl hodr roztisttny a zbyvalo jen velmi mélo prostoru pro
teoretickou vyuku a spoustéguineta se uz neodtila v plné mfe. Nyni tedy maji praxe
ale i v socialnich sluzbach skolskyctrizanich aj. (ibd.).

LetoSnim akademickym rokem de facto &obaractyrleté formy oboru logopedie
na UP. Proto i tato kapitola bude charakterizoe@inzna formu §iletou, srovnavanou
na dilezitych mistech swodni podobou studia.

Vitaskova (2014) charakterizuje novou formu stydko jedin€nou svou délkou
i strukturou. Je to jediné jednolité nestrukturavamagisterské studium logopedi€R.
Studium je koncipovano jako¢tileté zejména z tohousdtodu, Ze "..v doke, kdy se
studium koncipovalo, tak nebylaibec vyeSena otadzka logopeda bakalawe,
absolventa.". A¢koli jsou k nalezeni idv¢jSi zminky (nap Vitaskova in Kvalita
a spolupraca v Specialnej pedagogike weasinom konkuremém prostredj 2007)
o restrukturalizaci oboru ve smyslu form8+2" (tzn. bakal& a magistr), v satasné
doke se zatim o ziné stavajici ptileté podoby na formu strukturovanou neuvazuje
(Vitaskova, 2014psobni rozhovqr

Jednooborova logopedie je koncipovana jakiilgié studium"...neufitelské
nestrukturované se zavenim na fyziologii a poruchy komunikace ve v3egichje
formach, vetre poruch sluchu,'které je realizovano pouzepvezentni forme (Studijni
obory — logopedie, 2013).

Uchaze€i musi projit testem studijnich fgdpoklad a individualni Ustni
zkouskou, pri které je posuzovana srozumitelndgsti, uzivani spisovného jazyka,
negitomnost NKS, orientace v terminologii, schopnaskdze a orientace v odborné
literature.

Absolventi tohoto oboru jsoufipraveni pro praci vestatni i nestatni sfé&e ...
vresortu zdravotnictyi wetre logopedickych ambulanci (po spii dalSich
predpoklad danych platnymi normami upravujicimizgobnost tzv. nelékskych
profesi v systému zdravotnictviDale se pak uplatni waiizenich Skolskycha to
"...vcetre poradenskych pracovigjako nepedagogii pracovnici)".Mohou pisobit i v
"...institucichresortu socialnich ¥ci (nap*. v pobytovych z#zenich socialnich sluzeb),
kde mohou provat logopedickou diagnostiku, poskytovat komplexgpépedickou pé
jedinaim vSech ¥kovych kategoriis naruSenou komuni&ai schopnosti, detrg
sluchového postizenti provact specifické terapie zaffené na naruseni orofacialni

oblasti.". Jsou dle platné legislativy opraim pokratovat "...v postgradualnim studiu
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ve studijnim programu Specialni pedagogika a vgrastualnim studiu ve zdravotnictvi
v oboru Klinick& logopedie.Obsah a organizace studia tak umgé vSem studefim
"...primou mezinarodni mobilitu... ve shod# koncipovanych oborech v zahréini
(ibd.).

Studenti jsou &hem @ti let seznameni s disciplinarapecialré pedagogickymi
(predmety Zaklady specialni pedagogiky, Surdopedie, PsychiepeSomatopedie,
Etopedie, Kombinované vady, Tyflopedie, SBPU pedagogickymi (Pedagogika
predskolniho #ku,...), medicinskymi (Zaklady medicinské terminologie v logopedii,
Somatologie a somatopatologie, Audiologie, Zakladyrologie, Pediatrie, Zaklady
psychiatrie, ORL a foniatrie, Stomatologie a ortod@, Rehabilitace a fyzioterapie,
...), psychologickymi (Obecna a vyvojova psychologie, Pedagogicka a gacial
psychologie, Patopsychologig,absolvuji také fedntty z oblastisocialni (Rana pée,
Socialni deviace, Interkulturni vychova) a dalSimi Portal UP—vizualizace 2014).

s s

semestru. Profphlednost uvadime udaje v nasledujici tabulce:

Tabulka 2 — Prehled praxi v pitileté formé jednooborové logopedie

S 1. 2. 3. 4, 5.
o4
E| ZS LS Zs LS Zs LS Zs LS Zs LS
n
Prab. Prab. Prab. .
LOGO LOGO Prib. , o
saz | stazve o8 SShe | PSpe’ | PV | 065 | sUmbo | 1060 | LOGO
v PS SPP M SURDO d SOMA
zatizeni | zafizeni | &' SOC. R porac. | a¥izent praxe praxe praxe praxe
3 dny) (3dny) sluzeb zafizeni zafizeni (11yd.) (10 hod) (10 hod) (5tyd.) (2 tyd.)
Y ¥) | (10hod) | (10hod) | (10 hod) ya.
Uvodni Souv. Souv. Souv
o | exkurze LOGO Staz v praxe v raxe.v Souv. Souv.
s | do « praxev | LOGO | spp | REWY | 10GO | SURDO . <
[N spec. zaf. soc. zafizeni porad. zafizeni praxe praxe
zafizeni sluzeb (3 dny) zafizeni @ tyd.) (3 tyd.) (3 tyd.)
(3 dny) (1 tyd.) (2 tyd.) ya.
Souv.
praxe
ve SPP
X X X SURDO X X X X X X
zafizeni
(2tyd.)

(tab. vytvofena autorkou dle prezentovanych Gdajd, roé. = roénik, sem. = semestr, LOGO =
logopedicka, SURDO = surdopedicka, SOMA = somatopedicka, PS =/pd3kolni, spec. =
specialni, SPP = specidrpedagogické, porad. = poradenskéglpr = priibézna, souv.
= souvislj

V zimnim semestrprvniho roéniku studenty nejprveteka Logopedicka staz

v predskolnim z&zeni v rozsahu 3 dna za semestr. Studenti se seznami

-22 -



s problematikou poskytovani logopedickéc@éu diti predsSkolniho wku. V témze
semestru pak absolvulivodni exkurze do specialnich/zeni, opst v jednotném
rozsahu3 dny za semestr. Cilemédhto exkurzi je seznameni se se speégialn
pedagogickymi zidzenimi, jejich organizaci a oblastmi vychovnélisgbeni. V letnim
semestru pak studenti konapgopedickou stadZ ve specidlpedagogickych zZ&enich
rovreéZz v rozsahu3 dny za semestr. Cilem stdZe je seznamit studenty gnini
strukturou, obsahendinnosti vybranych specialnich izzeni a vytveeni zakladnich
piedpoklad pro budouci praxe a staZeaoftal UP—vizualizace 2014).

V planu zimniho semestrdruhého roéniku je nejprvePribezna logopedicka
praxe v zéizenich socialnich sluzdl rozsahul0 hodin za semestra dale iSouvisla
logopedicka praxe v socialnich7zzenich(l tyden za semestr). Cilengdhto praxi je
ziskani praktickych zkuSenosti a dovednosti Ipgopedické intervenci realizované
v prostedi z&izeni socialnich sluzeb. Letni semestr druhéliniko je z pohledu typu
praxi nejnabijSi — studenty zdéekaPribezna praxe ve SPP surdopedickémizeni
(10 hodin za semestr)Souvisla praxe v surdopedickénrizani(2 tydny za semestr)
aStaz v logopedickém /4aeni (3 dny za semestr). Surdopedicka praxe vede k ziskani
praktickych zkuSenostiip rozvoji formélni i obsahové stranky mluvniho paj
slucho postizenych. Cilem logopedické stdZe je praktickéntace v problematice
potreb a poskytovani logopedickédeéa etické aspekty logopedowviespbeni. (ibd.)

Ve tietim ro¢niku — zimnim semestru konaji studenti praxi ve speéial
pedagogickém poradenském rizani, a sice nejprvePribéznou praxi v SPP
poradenském z#&eni (10 hodin za semestr) a poté $ouvislou praxi v SPP
poradenském Z#&eni(2 tydny za semestr). Cilengdhto praxi je firozert seznamit
studenty s vybranymi poradenskymi institucemi,cjejfungovanim apod. V letnim
semestru jsou studenti seznameni s organizaci\ezem uéeného typu zdzeni pro
osoby é&lesrg postizené, nemocné a zdravbtoslabené v ramcPribézné praxe
v somatopedickém aeni (1 tyden za semestr) &ouvislé praxe v somatopedickém
zarizeni(2 tydny za semestr.) (ibd.).

Ctvrty ro énik — zimni semestr jeénovan logopedické praxi. Nejprve studenty
cekaPribézné logopedicka prax€l0 hodin za semestr) a potéSouvisla logopedicka
praxe (3 tydny za semestr). V letnim semestru pak studenti aiddpgbsolvuji i praxi
surdopedickou —Pribezna surdopedickd prax€lO hodin za semestr) &ouvisla
surdopedicka praxé€3 tydny za semestr). V ramcéthto praxi by se jiz studentén

vyrazre vice prakticky zapojovat do choduiizaeni (ibd.).
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V poslednimpatém absolventském réniku pak studentyeka uz jen z&recna
souvisla praxe v klinickém Faeni. V zimnim semestr8ouvisla logopedicka praxe
(5 tydnu) a v letnimSouvisla logopedicka praxXg tydny) (ibd.).

Studenti tohoto oboru tedy absolvuji celkem 20 tydouvislé praxe, 50 hodin
(+ 1 tyden bez specifikace hodin)tipézné praxe a 12 dnna stadZich a exkurzich.
Z toho je 11 tydf souvislé logopedické praxe, 20 hodinilZzné logopedické praxe
a 9 drii na logopedickych stazich.

Pro porovnani sgwodni strukturou praxi vétyrleté forne¢ uvadime jeji rozsah:

Tabulka 3 — Rozsah praxe v favodni éty¥leté formé

- 1. 2. 3. 4.
4
£ S LS S LS ZS LS ZS | LS
(42}
exll’i\lj?zdenijo LOGO Exku_r,ze’do PSY;:HO Prabézna | Souvisla
o s speciélnich SURDO LOGO
speciélnich X staz safizeni SOMA raxe Praxe X
. zafizeni (1 hod/tyd) 6 dnd) staz @ ﬁo a0 | @ )
2 (3 dny) (1 hod/tyd) Y ya.
& Souvisla
SURDO staz (1 « SURDO
X X x hod/tyden) praxe X X
(3 tydny)
(tab. vytvofena autorkou dle prezentovanych adajd, roé. = roénik, sem. = semestr, LOGO =
logopedickad, SURDO = surdopedickd, SOMA = somatopedick4d, PSYCHO =
psychopedicka

Ve ctyileté forné absolvovali studenti celkem 8 wirexkurzi, 4 phbézné praxe
a 11 tydri souvislé praxe. Z toho souvisla logopedicka priaxala 8 tydri (oproti 11
tydnim v nové gtileté formg) (Portal UP—vizualizace 2014).

Je tedy patrné, Ze systém, struktura, inapbzsah praxi nabyl na objemu a snad
I na atraktivi¢ a smysluplnosti.

Studium je ukodeno statni zarecnou zkouskou zlLogopedie Surdopedig
Specialni pedagogiky a zaklagsychologieobhajobou diplomové prace. Absolvent

ziskava titul magistr (ve zkratdégr. psané fed jménem) (ibd.).

2.4.2 Ugitelstvi pro 1. stupe 1 ZS a specialni pedagogika

Rovnsz obor Ucditelstvi pro 1. stupe ZS a specidlni pedagogikaroSel
v poslednich letech z¥nou, ne vSak tak markantni jako wigac jednooborové
logopedie. Zmina se netykd nazvu studijniho programu ani studbjroboru, profilu

absolventa, obsahu a rozsahu statniclreéwych zkouSek ani doby studia. Naopak
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doSlo k vyazeni wkterych gedn®ti a z&azeni novych, ke zéné nazvu, hodinové
dotace, p&tu krediti a zpisobu zako#eni rekterych gedmeta.

Podrobr se znénami s ohledem na rozsah a z#emi prace nebudeme zabyvat.
Charakterizujeme nyni pouze aktualni formu tohstadia s orientaci na specializaci
logo-surdo (srovPortal UP — Vizualizace platné pro 4. a 5. doik, 2014Portal UP —
Vizualizace platna pro 1. emik, 2014).

"Studium je koncipovano jakaitelské jednostufpvé se zadienim na specialni
pedagogiku a pedagogiku mladSiho SkolnildauV (Studijni obory— Ucitelstvi pro
prvni stup@ ZS a specidlni pedagogik&013). Je realizovano ve foknprezegni
i kombinované a standardni délka studia je 5 let.

Absolventi se mohou uplatnit na prvnim stupni zdkiah Skol, zakladnich Skol
praktickych a specialnich, zakladnich Skol pro Z&e specialnimi vzadavacimi
pottebami, v SPC, PPP,istiscich vychovné @gé a stediscich rané @é. Dale pak
mohou mmsobit i v "...nestatnich zézenich utenych pro jedince se zdravotnim
postizeningi znevyhodénim nebo s psychosocialnim znevyhkodm." (ibd.).

Studenti se krog standardnich disciplin pro obdycitelstvi 1. stupa opet
setkavaji s disciplinanpedagogickymi(Zaklady pedagogiky aginy pocatki vychovy
Didaktiky...), specialré pedagogickymi (Zaklady specialni pedagogikyspecial@
pedagogicka diagnostika, Psychopedie, SBU medicinskymi (Somatologie,
Somatopatologie, Zaklady neurologie, Pediatrie, |Zdk psychiatrie.),
psychologickymi (Uvod do psychologie, Vyvojova psychologie, Socigsyichologie,
Pedagogicka psychologie, Patopsycholog)es;.

Krome toho si oditetiho r@niku povinrg voli specializacia pro nas jetezite, Ze
je mozna i volba specializace logopedie-surdopediestatni zairecnou zkouskou
Z chto pedmeta.
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Co se praxi tykd, @p pokladame za vhodnéizaalit prehled formou tabulky:

Tabulka 4 — Prehled praxi v rdmciU¢itelstvi

g 1. 2. 3. 4, 5.

12

£ zs LS zs LS zs LS zs LS zs LS
()

Uvodni Naslech. Naslech. . Prib. Prib. Prlb. Prib.
exkurze praxe praxe ve Exkurze Prib. praxe na | praxena | praxena | praxe na
do spec. ve spec. spec. Ozlgf?f:ﬁi' X praég na spec. spec. spec. spec.
zafizeni | Skolach 1 | Skolach 2 (5 dnd) (10 hod) Skolach 1 | Skolach 2 | $kolach 3 Skolach

o (3 dny) (10 hod) (20 hod) (20 hod) (10 hod) (20 hod) (10 hod)

©

a Naslech. Souvisla Souvisla Souvisla Souvisla Souvisla
praxe ve praxe na | praxena | praxena | praxe na

X X X spec. X pra;g na spec. spec. spec. spec.

Skolach 3 @ 1yd) Skolach 1 | Skolach 2 | Skolach 3 | Skolach 4
(10 hod) ya. (3 tyd.) (1 tyd.) (3 tyd.) (3 tyd.)

(tab. vytvofena autorkou dle prezentovanych udajd, roé. = roénik, sem. = semestr, spec. =
specidlnich, naslech. = naslechova, prib. = prabézna, ZS = zakladni Skola)

Z tabulky je patrné, Ze studenti absolvuji exkuvzeelkovém rozsahu 8 dn
(Uvodni exkurze do specialnichvizzenia Exkurze do spec. #aen), naslechové praxe
v rozsahu 30 hodinN@aslechova praxe ve specialnich Skolach 1a 3), pribézné
pedagogické praxe v rozsahu 50 hodtnmipezna praxe na specialnich Skolach-1)

a souvislé pedagogické praxe v rozsahu 12 ity(®ouvisla praxe na specialnich
Skolach 1-4).

Vzhledem ke studovanému oboru a primarnimu uphatabsolvent ve Skolach
a Skolskych zdzenich jsou praxe z naSeho pohledu dugitzi. S ohledem na fakt, Ze
pii zvolené specializaci logo-surdo a se statni¢minou zkouSkou rogopediea
Surdopediea tedy i moznosti zazeni do postgradualniho wévani ve zdravotnictvi,

se vSak domnivame, Ze zde chybi moznost afespldelné klinické praxe.

2.4.3 Jiné formy studia na UP Olomouc

Pro poteby této prace (zejména jeji vyzkumneast) jsou studentitpdchozich
dvou obofi hlavni cilovou skupinou. To samep¢ neznamena, Ze je setkani
s predmeétem logopedie odépno ostatnim studaimh Pedagogické fakulty, a potazmo
celé Univerzity Palackého.

Prace svym rozsahem neumuoje postihnout vSechny obory &epnety, v nichz
je logopedie feba jen zmiéna. Vybirame tedy alespovyznamnoucast (obory,

Vv jejichZ studijnim planu se vyskytujéguimét logopedie).
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Pedagogické fakulta — Ustav speciatfpedagogickych studii (USS)

Vychazime z tradniho pojeti specialni pedagogiky, jejiz &asti je i logopedie
jakozto specialni pedagogika osob s narusenou kitaaum schopnosti. Je tedyegme,
7e se studenti kteréhokoliv studijniho programurabeealizovaného na Ustavu
specialgpedagogickych studii s logopedii setkaji. A to verng prezegni,
kombinované, v bakaigkém stupni, magisterském i v ramcékterych program
celozivotniho vzdlavani.

Specificky hovéime o studijnich programech:

« B 7506 Specialni pedagogika- bakalésky studijni program realizovany
prezen¢ studijnimi obory SP — dramaterapie Special# pedagogicka
andragogika, SP jedskolniho &u, SP — komunikai techniky, SP — raného
veku a dvouoborov&P pro 2.st. ZS a S8:kombinované forré je to pakSP
andragogika, SP jfedskolniho &ku, SP pro vychovné pracovniky
a dvouoborov&P pro 2.st. ZS a SS;

* N 7506 Specialni pedagogika- navazujici magistersky studijni program,
v prezedni i kombinované forra studijni obory Specialni pedagogika
a dvouoborov&P pro 2.st. ZS a SS;

* M 7506 Specialni pedagogika— magistersky studijni program, preze# jiz
vy3e zmikna Logopediea Ucitelstvi pro 1. st. ZS a specialni pedagogika
kombinovar pouzeUcitelstvi).

(Pred¥zny seznam studijnich progrdna obot: oteviranych v akademickém roce
2013/20142014)

Kromé vlastnich obair uskutéiiuje USS vyuku logopedie i pro studenty ostatnich
kateder. Napklad realizaci pednttu Fonetika a logopedid a 2 pro studenty oboru
Ucitelstvi pro mateské Skolynebo pedmetu Logopediepro navazujici magisterske
studiumPredskolni pedagogik@ortal UP, 2014).

Fakulta télesné kultury — Katedra aplikovanych pohybovych akivit

Ackoliv je logopedie doma praw na Ustavu specidtpedagogickych studii
pedagogické fakulty, nalezneme ji i v rozvrzichdstoii jinych fakult. Fakultadlesné
kultury realizuje studijni oboryAplikované pohybové aktivitg Aplikovana élesna
vychova Absolventi &chto oboi jsou gipravovani ,..pro rozmanité oblastiizeni
rekrea’nich pohybovych aktivitéti, mladeze a dosgtych se specialnimi pabami

v zaizenich rezortu Skolstvi a rezortu socialnicéciy, tedy i osob s naruSenou
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komunikani schopnosti. Ve studijnich planech obou éberlogopedie z@zena jako
povinny gedmét (srov. Portal UP, 2014; Studijni obory, 2011).

Fakulta zdravotnickych véd (FZV)

Ustav spoléenskych a humanitnichéd FZV nabizi svym studeirh (zejm. oboru
fyzioterapi@ kontakt s logopedii realizaci povinvolitelného pedmétu Zaklady
klinické logopedidsrov. Studijni obory, 2012; Portal UP, 2014).

Centrum celozivotniho vzdlavani

Centrum celozivotniho vzthvani (CCV) Pedagogické fakulty UP je
....akreditovanou a certifikovanou vaddvaci instituci, ktera poskytuje dalSi viavani
pedagogickym i nepedagogickym pracoumikvSech typ Skol, Skolskych i vychovnych
zarizeni a ostatnim zajerm i institucim*(Profil pracovisg, 2013).

Predmet logopedie nalezneme &chto programech CCV:
1) Studium podles 2 vyhlaSky¢. 317/2005 Sh. ke spini kvalifikacnich gedpoklad
v oblasti speciakpedagogickych &d:

* Specialni pedagogika pro vychovatele(akreditace 20516/2013-1-606) -
predmet Zaklady logopediemoznost volby logopedie jako vitoveé discipliny
je pak souasti za¥recné zkousky $pecialni pedagogika pro vychovatele
2013);

» Specialni pedagogika pro gitele mata‘skych Skol (akreditace 20516/2013-1-
606) — gedmét Zaklady logopedi¢Specialni pedagogika prafitele matéskych
Skol,2013;

» Specialni pedagogikalakreditace 42917/2013-1-1030) — studenti mohoilit vol
ze sedmi specializaci, mimo jiné i specializaci djogdie (pedmety Logopedie
1 — 3, ovSem i ostatni specializace maji ve svémehaacim planu fednst
Logopedie nevydiova, ze zvolené specializace pak student kona éreémou
zkousku Specialni pedagogik2013);

2) Studium podl& 6 vyhlaskyc¢. 317/2005 Sb. k ziskani &gobilosti vykonavat fimou
pedagogickowdinnost na jiném druhu nebo na jiném stupni sSkol:

« Utitelstvi pro MS (akreditace 20516/2013-1-606) —fegmst Fonetika
a logopedie JFonetika a logopedie @Jcitelstvi pro MS2013;

3) Studium podle§8 8 vyhlaSky ¢. 317/2005 Sb. ke spini dalSich kvalifikénich
piedpoklad:
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e Studium pro vychovné poradce(akreditace 41116/2012-201-844) #egmet
Podpora Zal se zdrav. postizeninfipzzctlavani se zadirenim na zaklady SPU
a logopedie (Studium pro vychovné porad#, 3;

4) Studium podl& 10vyhlasky¢. 317/2005 Sh. k prohlubovani odborné kvalifikace:

e Specialni pedagogika pro titele, vychovatele a vychovné poradce
(akreditace 42917/2013-1-1030) —egntt Zaklady logopedie (Specialni
pedagogika pro ditele, vychovatele a vychovné poradz@l3;

e Studium pro vychovné poradce — doplreni kvalifikace
0 specialdpedagogickou problematikujgrdmét Zaklady logopedia za¥recna
zkouSka 4.ogopedie a SPU (Studium pro vychovné poraddepliujici modul
—doplreni kvalifikace o specialpedagogickou problematikgp13);

» Logopedicky asistent — studium dle metodického dop@eni MSMT
¢.j. 14 712/2009-61 k zabezfmni logopedické p@ ve Skolstvi, zarecnou
zkouSku student sklada lagopedie metodiky logopedické diagnostiky
aintervence a logopedické diagnostiky a intervence artikulaceei
(Logopedicky asisten2013).

(Programy celozivotniho veldvani, 2013)

2.5 Studium logopedie na Masarykov €& univerzit &  srss;,
v Brn é

o\ SVH. v
%ENSIS -

b
Kranp o

Studium speciélni pedagogiky na Masarykaemiverzig¢ v Brr¢ se
dle tradéniho pojeti dje na Pedagogické fakajt konkrétd na Katede specidlni
pedagogiky $tudijni programy2010).

Masarykova univerzita realizuje studium v baksk&m stupni, navazujicim
magisterském i doktorském, a to jak v prézeéntak v kombinované forén Systém
studia je v souladu s vystupy Békkého procesu koncipovan jako dvousioNyy —
téilety bakal&sky a dvoulety navazujici magistersky stupgicemz jsou tyto dva celky
odckleny (absolvent bakalského stup& neni nucen poktavat v navazujicim
magisterském stupni, nalezne uptatindle kompetenci ziskanych v bakake forng
dle platné legislativy). Navazujici magisterskédsim vSak jiZz svym ozri@nim
piirozere na bakal&sky stupé Uzce navazujeStudijni programy2010).

Student si voli bdi programUcitelstvi pro zakladni Skolyesp.stredni Skoly coz
je dvouoborové studium, z nichZ jeden je specigétdagogika (je primagbrano jako
piedstupé navazujiciho magisterského studia) nebo jednosfooroformu studia
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Speciélni pedagogik{na kterou lze navazat studiegpecialni pedagogikyspecialni
pedagogiky pro ditele neboSpecialni andragogiByKachlik, 2010).
Koncepcebakalai'ského studijniho programuSpecialni pedagogikge reflexi
spole&enskych snah o integracitd s SVP do Bznych Skol a Skolskych #aeni.
Student v pibéhu studia voli specializaciogopedie-surdopedienebo psychopedie-
somatopedie nebo psychopedie-oftalmopedie neboedi®psychopedie). Ugpny
absolvent tohoto studia (specializdogo-surdg miZze dale pokréovat v navazujicim
studijnim programuSpecialni pedagogika, Specialni pedagogika pedele nebo

s

Speciélni andragogikéPrijimaci rizeni— Bakald'sky studijni program2010).

Tabulka 5 — Studijni programy, Masarykova univerzita, Katedra specialni pedagogiky

Studijni program Forma

Bakala rsky Navazujici magistersky
Ugitelstvi pro ZS a SS Specialni Specialni pedagogika pro ugcitele
(prezenéni pedagogika (kombinace dvou oboru — jeden je specialni
i kombinované) (kombinace dvou pedagogika)

obor()

Specialni pedagogika Specialni Specialni pedagogika
(prezencni pedagogika
i kombinované)
Specialni pedagogika Specialni Specialni pedagogika pro ucitele
(prezenéni pedagogika
i kombinované)
Specialni pedagogika Specialni Specialni andragogika
(prezenéni pedagogika
i kombinované)

(tab. vytvorena autorkou dle vySe prezentovanych informaci).

Navazujici magisterskeé studium vychazi z fedchoziho bakatakého stup&
Studenti pokréuji ve zvolené specializaci z bakakého programu. V obor8pecialni
pedagogikaa Specialni pedagogika procitele (dvouoborovaje mozné absolvovat
studium ve specializaci logopedie-surdopedie stnist@wrecnou zkouskou z obou
téchto gedn®tt a stat se tak dle platné legislatisyecialni pedagogem- logopedem
s moznosti pjeti k predatesténi pripraw v oboru Klinicka logopedie (srowrijimaci
Fizeni — Navazujici magisterské studiyr@010; Standardy akrediténi komise pro
studijni program Specialni pedagogjk2012; Skodova in Skodova, Jegk, 2007, zak.
¢. 96/2004 Sb.).

Logopedii je vSak mozné studovat i v ramci navaii magisterského oboru
Specialni pedagogika procitele ve specializaciRozvoj komunikénich schopnosti
u Z2alki s mentalnim postiZzenimySem pouze v kombinaci s psychopetiinz vSak neni

splréno zakladni kritérium pro ipeti do nasledné specialiga pripravy (Prijimaci
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Fizeni— Navazujici magisterské studip®010; Skodovéa in Skodovéa, Je#k, 2007;
24k.&. 96/2004 Sb.).

At si student zvoli kterykoli program, projde dlewhi koncepceimito tremic¢astmi:

* VSeobecny zaklad zahrnuje studium pedagogiky, metodologie peddgogi
psychologie (vyvojové, socidlni, pedagogické), difickou antropologii,
sociologii, socialni patologii, odbornou terminoiliog zaklady prava. Tatdast
odpovida 1. — 2. semestru, tj. 1¢méku bakaléského studia.

« Specialrd pedagogicky zaklad obsahuje discipliny - Uvod do specialni
pedagogiky, zaklady speciélrpedagogickych disciplin, integrativni specialni
pedagogika, specialn pedagogicka  diagnostika, patopsychologie,
neuropsychologie, medicinskda propedeutika, komuweika(komunikani
poruchy), metodiky a didaktikyipdmeta pro 1. st. specialnich Skol a specéln
pedagogické poradenstvi. Ve studijnim planu je &¢ast realizovana v semestru
2. — 5., tj. od jarniho semestru prvnih@niku bakaléského studia az do jeho
ukorgeni.

» Specializace student voli z nabidky — logopedie, surdopedigychopedie,
somatopedie, oftalmopedie, etopedie, SPU. Odpoweédestru 6. — 10.,
tj. konec tetiho r@niku bakaléského a cely navazujici magistersky stupe

(Kachlik, 2010)

2.5.1 Odborna praxe logopedick& a surdopedicka (na MU)

Studenti oboru Specialni pedagogika(specializace logopedie-surdopedie)
absolvuji v piibéhu svého studia odbornou logopedickou a surdopedicfraxi
priabéZnou i souvislou, a to jak v programu baksk&m, tak navazujicim magisterskéem.
Podminky absolvovani praxe jsou stejné pro komkanou i prezetni formu (srov.
Praxe— pokyny prezemmi studium 2010;Praxe— pokyny kombinované studiy2010).

Bakalai'sky program

Studenti absolvujpribéznou praxi v podzimnim semestru druhéha@miku (teti
semestr) aiétiho r@niku (paty semestr). Odbornaouvislou praxi pak v jarnim
semestru druhého getiho r@niku Etvrty a Sesty semestr studia).

V podzimnim semestrdruhého ro¢niku probiha piibéZné praxe ¥asové dotaci
4 hodiny tydr kazdy patek, a sice v midrvalého bydli& studenta.
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Souvisla praxe pakini dva tydny v logopedickém (v logopedickyatidach i
béZnych mateskych Skolach, v logopedickych metkych Skolach a dalSich
logopedickych z#zenich po dohad s vywujicim) a dva tydny v surdopedickém
zaizeni:

« MS a ZS pro sluchavpostizené

» organizacich zajifjjicich voln@asové aktivity pro é&i se sluchovym
postizenim

* SPC pro sluchaypostizené

e organizacich a klubech pro sluckqostizené

e organizacich pro osoby s hluchoslepotou

* béZzné mateské Skole, ve které je integrovanoidie sluchovou vadou

* bézné zakladni Skole, ve které je integrovany zaglsehovou vadou

» stredisku Teiresias (&disko pro pomoc studemh se specifickymi narokyip
MU v Brng; dlouhodol$jSi spolupraci formou zaji&hi asistentské prace,
tlumocnickych sluzeb, zapisovatelstvi pro studenty sehsluym postizenim

MU Brno apod., vSe dle dohody s pracovnikeraditka Teiresias.

Student si videalnimifpad opit zaji¥uje praxi samostatnv mist bydlist,
paklize se mu to nepotiaiesi situaci spolu s vyujicim specializace.

Na pracovisti ma student povinnost byt 4 hodinyrdetj. celkem 40 hodin logo
praxe a 40 hodin surdo praxe). Seznami se s chogeroovisé, personalnim
obsazenim, diagn6zami, dokumentaci; provadi asisteod supervizi, zpracovava
pozorovani jednoho klienta, vede denik o praxijemZ podklad zpracovava zpravu
o prab¢hu.

PribéZzna praxe veretim roéniku je realizovana formou volitelnéhaqanetu
a na podminkach se studenti domlouvaji ujigim pedmétu na z&atku semestru.
Souvisla praxe probihd za obdobnych podminek jakdruhém roéniku. Trva ovSem
pouze dva tydny a po¥n logopedické a surdopedické praxe nefdgsg stanoven,
dojednava se s vyujicim specializace. Student &ptravi na praxi 4 hodiny defn
(tj. celkem 40 hodin). Oprotifpdchozi praxi ve druhém doiku vykonavaprimou
intervenci v rozsahu 5 hodin.

(Praxe— pokyny prezefmi bakal&i — jednooborovg2010)

Pro &tSi prehlednost uvadime nasledujici tabulku, kterd jezposhrnutim

piedesSlého textu:
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Tabulka 6 — Rrehled praxi v bakal&ském studijnim programu Specialni pedagogika, spegiizace
logopedie — surdopedie.

1. roénik 2. roénik 3. ro énik
Typ praxe X X Pribézna Souvisla Pribézna Souvisla
a 4hod/kazdy 2 tydny logo Volitelnd, dle | 2 tydny celkem
casovy patek (40 hod) dohody logo i surdo
rozsah 2 tydny surdo | s vyucujicim. (40 hod)
(40 hod)

(tab. vytvofena autorkou na zakladé vySe prezentovanych informaci)

Navazujici magisterské studium

Souwasti navazujiciho magisterského studia je &vsouvisla praxe (jiz ne
pribézna), ato vjarnim semestru prvnihoémiku, podzimnim semestru druhého
ro¢niku a jarnim semestru druhéh@miku.

V prvnim roéniku (jarnim semestru) trva praxe dva tydny, polovieakena
v logopedickém a polovina v surdopedickéntiizeni. Cela logopedicka praxe probiha
ve vybranych Skolskych a zdravotnickychizanich (ZS logopedické, klinika LOGO,
logopedické poradny, ¢€bna pro dlouhod@ nemocné a dalSi #aeni); z@azeni
studenta na konkrétni pracowi&eiesi individualg. Surdopedicka praxe probiha na
stejnych pracovistich jako v bak&&ém programu, plus je moznost praxi absolvovat
ve Stedisku rané p#. Student je afh na pracovisti 4 hodiny deantj. celkem 40
hodin), seznami se s chodem pracdayipersonalnim obsazenim, diagnézami, provede
naslechy a5 samostatnych vystufpo konzultaci s uvagicim pracovnikem). Déle
vede denik praxe, zpracovava zpravuiubgiu praxe a kazuistiku vybraného klienta.

V podzimnim semestru druhéhatndku trva souvisla praxe dva tydny (40 hodin
celkem) a v jarnim semestiti tiydny za totoznych podminek (60 hodin celkem).

(Praxe—pokyny prezeini magisti — jednooboy 2010)

Tabulka 7 — Brehled praxi v navazujicim magisterském studijnim pogramu Specialni pedagogika,
specializace logopedie — surdopedie

1. roénik 2. roénik
Udaje o praxi X Souvisla Souvisla Souvisla
2 tydny — 2 tydny — 3 tydny —
40 hodin 40 hodin 60 hodin

(tab. vytvofena autorkou na zakladé vySe prezentovanych informaci)

Absolvuje-li tedy student bakakky i navazujici magistersky program Specialni
pedagogika ve zvolené specializaci logopedie-swedi@pna Masarykav univerzig¢
v Brn¢, m¢l by za dobu svého studia absolvovat celkem 260nhsduvislé praxe,
z toho cca polovina by &a byt praxe logopedicka (tj. cca 130 hod).
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2.6 Studium logopedie na dalSich vysokych Skolach

V souasné dob se setkavame s trendem wowznikajicich moznosti studia
Logopediei na jinych vysokych Skolach. Zejména héwee o Univerzié Hradec

Kralové, Ostravské univerzity Ostra¥ a Univerzit Karlové v Praze.

2.6.1 Univerzita Hradec Kralové s R

Tato univerzita se prezentuje jako mlada vysokalaskde
tvorena ¢tyfmi fakultami (fakultou pedagogickou fippdowdeckou,
filosofickou a fakultou informatiky) a jednim Ustawm (Ustav socialni
prace) Univerzita Hradec Kralové — naSe univerzjta2014). Bakal&ky obor
logopedie, respSpecialré pedagogickd pée o osoby s poruchami komunikacge
realizovanKatedrou specialni pedagogiky a logopedie Pedad@giakulty (Katedra
specialni pedagogiky a logopedit014).

Absolventi tohoto oboru ziskavaji kvalifikaci proychovnou praci s&mi,
mladezi i dosglymi s poruchami komunikace. Maji moznost uplagstv ramci rezortu
MSMT — specialni Skolstvi, MPSV — (stavni¢péa ministerstva vnitra —&geaistvi
apod. Zarovie naleznou uplatmi v neziskovém sektorlyyhledavani studijnich obr
Special@ pedagogicka p& o osoby s poruchami komunikace (P-SPKB), 2014).

V ramci studia absolvuji studenti mimo teoretickypbdagogickych, specian
pedagogickych a dalSich propedeutickych discipfiraki.

Hned na p&atku studia (v prvnim semestru) ¢eka Uvodni praxe v rozsahu
30 hodin za semestr. Cilem praxe je obeznamenestude z#izenimi, ve kterych je
realizovana speciatnpedagogicka p& pro Gzné Ekové kategorie osob s poruchami
fe¢ové komunikace, sluchu a s kombinovanymi vadami.

Na avodni praxi navazuje #€Zna praxe 1, 2 a 3 (véetim, étvrtém a patém
semestru). Kazda #dhto praxi ma off rozsah 30 hodin za semestr a jejich cilem je
rozvoj aplikace ziskanych teoretickych poziiatdo praxe. Prvnéast pfibézné praxe
absolvuje student v #aeni rezortu MSMT, MPSV nebo MZ disponujicim
logopedickym pracovis8tn, které realizuje @& o osoby s poruchami komunikace.
Druhou ¢ast phbézné praxe kona student vizeni rezortu MSMT nebo MPSV
realizujicim komplexni specidalnpedagogickou ¢ o osoby s poruchami sluchu
(MS pro SP, ZS pro SP, ifzeni socialni p& pro osoby s poruchami sluchové

percepce). Posledniast pfibézné praxe je realizovana vifzeni rezortu MSMT,
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MPSV nebo MZ, jedna sagedevSim o fedSkolni a Skolni z&eni pro dti s mentalnim
a kombinovanym postizenimerizeni socialni pg&, diagnostické Ustavy socialni¢pe
domovy se zvlastnim rezimem a domovy pro osobydsavptnim postizenim.

V zawrecném (Sestém) semestru absolvuji studenti souviskdibornou praxi
vrozsahu 120 hodin. Souvisla praxe na pracovidjopedické p& ma za cil
poskytnout studefitn obsahly a intenzivni program v aplikaci teorejitk poznatk do
praxe. Praxe je realizovana vrezortu MSMT, MPSV MZ, a sice v z#zeni
disponujicim logopedickym pracowst, které provadi diagnostiku a terapii u osob
s poruchamietové komunikacéi poruchami sluchu. Krotstandardnich z&eni (MS
s logopedickym programem, ZS a SS logopedttilsuirdopedicka, rehabilitai Gstavy,
zarizeni socialni p&e) je akceptovana i individualni praxe \izeni s podilem pé
piimo v domacim progtdi klienta, také ve igdisku rané pg&e, SPC apod.Ucebni
plan: P-SPKB- Special@ pedagogicka p#& o osoby s poruchami komunika2@l14).

Aktualr¢ je také teba s odkazem na webové stranky univerzity (Obr. 1)
konstatovat, Ze univerzita ziskala akreditaci najaiho magisterského oboru
Specialni pedagogika- logopedie (studijni programN 7506 Specialni pedagogika
jiz nabizi uchazgim moZznost podat si do tohoto oborihfasSku (tj. stav ke dni

odevzdani této praceyijimacirizeni PdF2014).

Obrazek 1 — INov' obor- Specialni pedagogika — logopedia UHK

= prihlaeni

‘-‘*=010~>

Zeskd verze - english version

- Aktuality a pozvdnky - y - Poradna

¥ Studijni obory Prijimaci iizeni PdF
v Prl_]\mao rizeni

Zakladni infarmace Univerzits Hradec Kralove / Studium / Pfijimaci fizeni / P2 offclca fakulta / Zakladni informace

Sta Sk —
¥ Pedagogicks fakulta

Zakladni informace Nabizime novy obor - Pedagogickd fakulta UHK ziskala akreditaci navazujiciho magisterského
\ /€ testy oboru Specialni pedagogika - logopedie ve studijnim programu N7506 Specidlni pedagogika.
bor( PdF
» Falkulta informiatilor @ Prinlasky jsou piijim3ny do 30. dubna 2014, pfijimaci fizeni prob&hne v terminu 9. 6. - 13. 6.

managementu 2014,
» Filozoficka fakulta

(Prijimacirizeni PdF — z&kladni informac2014).

Studium je konstituovano jako jednooborové dvoupgtzerdni studium primaré
navazujici na vysSe zminy bakal&sky studijni obor. Univerzita uvadi profil absolvan
tohoto oboru, ktery je "plné kvalifikovan pro oblast speciadlpedagogické p&
0 osoby s poruchami komunikace. Nalezne uptatvme vSech rezorteghve kterych je
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rozvijena diagnosticka a terapeutickéinnost s &mito osobami, kterd vyZaduje
komplexd# vzctlaného odbornika v oborech logopedie a surdopediele opraven
k vedeni a garantovani specigbedagogickych prograin pro osoby s poruchami
komunikace v f@dSkolnich zézenich, programech mimoskolni vychovnéepé dti
mladSiho Skolniho éku, poradenskych pracovistich v systémuepeé handicapované
déti, v systému logopedickédeévrezortu ministerstva Skolstvi, mladeZedotychovy
a ministerstva prace a socialnich éei, v zaizenich socialni p@ o starnouci
a handicapované osoby, v sociék zdravotnickych programech prodgp® starnouci
populaci. ... nalezne uplatni jako logoped v programech terapeutickég@ osoby
s poruchami komunikace wezortu zdravotnictyi v ambulantnich aifkovych
zarizenich... Po nastupu do rezortu zdravotnictviegmpje dospecializ&niho studia
oboru Klinickd logopedie na Institutu postgradu&loi vzélavani ve zdravotnictvi
(IPVZ Praha), kterym zisk&va speciatiné vzalani pro rezort zdravotnictvi."(srov.
Vyhledavani studijnich obér Specialni pedagogika — logopedie (P-SLID14
Specialni pedagogika — logoped2©14).

Ucebni plan tohoto oboru zatim nebyl j@¢n, neni proto mozné zde analyzovat
praktickou vyuku v ramci tohoto oboru. Nicn#éje treba brat v potaz, Ze absolventi
tohoto oboru budou (z pohledu platné legislativy)owrdoucnu rovni absolveirh
jednooborové logopedie na UP i absolvemtspecialni pedagogiky (logo-surdo) na
MU.

2.6.2 Ostravska univerzita v Ostrav é

Na OU se studenti s logopedii poprvé setkavaji nwra ‘@’

bakal&ského studijniho oboruSpecialni pedagogikaAbsolvent
Sy

tohoto oboru”...ziskdva kvalifikacispecialniho pedagoga.. ve
Skolach a mimosSkolnich #aenich pro di a Zaky se specidlnimi wiédvacimi
potrebami, pro osoby se zdravotnim postizenim Aizeaich poskytujicich socialni
sluzby, kvalifikacasistenta pedagogee Skolach a mimoskolnich/zgenich, kvalifikaci
vychovateleve Skolskych vychovnych a ubytovacichizemich pro dti a Zaky se
specialnimi vzélavacimi potebami, ve Skolskych daenich pro vykon dstavni vychovy
nebo ochranné vychovy a ve Skolskychizemich pro preventi¥nvychovnou pd,
kvalifikaci logopedického asistentae #idach zizenych pro éi/ zZaky se specialnimi
vzatldvacimi potebami a logopedického asistenta vizanich poskytujicich socialni
sluzby."(Nabizené studijni obory praipmacirizeni: Specialni pedagogik2014).
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Studenti tohoto oboru maji ve studijnim planuazanu logopedii od letniho
semestru druhého ¢niku a absolvuji fedmeéty Logopedie 1(vyznamiei v procesu
socializace, biologické zakladieci, slozky feci, logopedie v systéemuéd, systém
ceskych hlasek, fyziologie a patologie artikulaceikalacni organy, hlasova hygiena,
logopedicka prevence...) logopedie2 (vyznam logopedie, historie, kategorie NKS,
logopedicka intervence, organizace logopedickée péCR, ontogeneticky vyvojesi,
fyziologické zvlastnosti, jazykové roviny, ®eptjSi poruchy feci, orienta&ni
diagnostika, metodika reedukace dyslalie, symptmkét poruchy reci, AAK,
integrace...) Portal Ostravské univerzity: Programy a obo2p14).

V letnim semestru pak absolvuji souvislou logopedickou praxv rozsahu
30 hodin. V ramci praxe maji studenti za ukol nawsSgkolskéci zdravotnické zézeni
pro dti s vadamiiedi, realizovat orienténi vySeteni reci, pokusit se fiblizné
odhadnout dosazeny stupeontogenetického vyvojaeti a uplatovat metodiku
vyvozovani hlasek udti s dyslalii. Studenti absolvuji mimo jiné i statrawrecnou
zkousku z logopedidPrtal Ostravské univerzity: Programy a obo?p14).

V ramci navazujiciho magisterského progradu7506— Specialni pedagogika
(obor Specialni pedagogifaje mozné no¥ volit téZ specializacilogopedie —
surdopedigKrpcova, 2013). Studenti, Kfesi vyberou tuto specializaci, si povihwoli
piednty Logopedicka intervence, Specidlpedagogickd diagnostika logopedicka
+ predméty  surdopedické. V zimnim semestru absolventskélodniku probiha
pribezna (26 hodin) a v letnim semestru pakouvisla speciah pedagogickd praxe
(40 hodin) dle zvolené profilace. Zardivetudenti konaji statni zérecnou zkouskou
Z logopedie a surdopediBdrtal Ostravské univerzity: Programy a obo)14).

| absolventi tohoto oboru jsou tedy z pohledu mdagislativy postaveni na roe
absolvenim UP, MU a nov i UHK.

2.6.3 Univerzita Karlova v Praze

Katedra specialni pedagogiky Pedagogické fakulty

Univerzity Karlovy v Praze uvadi mezi svymi akredié&nymi
obory studijni programSpecialni pedagogikaealizovany stejnojmennym studijnim
oborem. Obor je strukturovan nacdirovre — bakaléskou a magisterskoufipemz je

uvedeno, Zegbsolvent bakalského studiabude mit rozsahlésdomosti a dovednosti
v odbornych zékladech specialni pedagogiky, budéelad¥e orientovat v zakladnich

otazkach pedagogiky a psychologieregneti univerzitniho zakladu...Ziska zakladni
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powdomi o praci pedagoga prasdnictvim Uvodu do pedagogiky, socialni pedagogiky
a motiva’ni praxe a zakladnich psychologickych disciplins@enti najdou upla@ni
také ve statni spray predevsSim na mistech, kde jde o bezpeasti styk s lidmi, dale
jako asistenti v zéazenich pro zajmovouinnost @ti a mladeze nebo se budou
realizovat v profesich, jejichz zaklady #vovedomosti a dovednosti odborného
zékladu.” Prioritou absolventa — baka& je vSak studium v navazujici fo¥m
(Akreditované obory Studijni program: Specialni pedagogjkz014).

Absolvent navazujiciho magisterského studiase uplatni,...ve Skolskych
zarizenich vetrg zafizeni v ramci specialniho SkolstviJogopedickych poradnach
v Ustavech socialni pé, v domovechithodai, respektive penzionech praahodce,
ve Skolskych z#&enich pro vykon astavni vychovy nebo ochranniowyg v dtskych
domovech, v z@&enich pro lébu zavislosti, v organech Uzemnich, resp. obecnich
samosprav, ve Skolskychzenich nebo z&enich socialnich sluzebizovanych
neziskovymi organizacemi poskytujicimidladani, resp. socialni sluzby pro osoby se
specialnimi potebami (oldanska sdruzeni, obe€prosgSné spolénosti), v nadacich,
v nevladnich organizacich prosazujicich zajmy osebspecialnimi pégébami, resp.
jejich rodin a na gadech prace.(ibd.).

Od tohoto akademického roku (tj. 2013/14) Ize vdl& vétve, resp. specializace,
a sice bd’ poradenskou, nebo z&mnou ndogopedii a surdopedii(pouze v prezemi
forme) (ibd.).

V ramci specializace logopedie-surdopedie absohafjalentspolainy zaklad
(Speciélni pedagogika raného aepdskolniho &u, Pediatrie, Genetika, Neurologie
a psychiatrie, Inklusivni pedagogika, Specialni gmapika dosgého ku,
Gerontologie, esumarizovat poruchyeci, AAK aj.) a dale pedmety z ucelené
soustavy pranodul Logopedie a surdopedigNaruseny vyvojeci, Diagnostika NKS
v raném vku, Surdopedie |, Latina pro logopedy, DiagnostitdS ve Skolnimeku,
NKS Skolniho &ku (poruchy fluenceedi, aj.), ORL a foniatrie, Surdopedie I,
Diagnostika NKS v dogfem ku, Zaklady fonetiky a lingvodidaktiky, NKS d#épo
veku a Surdopedie 11) Studenti tohoto modulu absolvuji tagévinnou praxi Oborova
praxe logo-surdo I(letni semestr 1. tmiku, rozsah — 20 hodin za semes®porova
praxe logo-surdo ll(zimni semestr 2. tmiku, rozsah 20 hodirg Oborova praxe logo-
surdo lll. (letni semestr 2. tmiku, rozsah 20 hodin).S{udijni program N7506:
Specialni pedagogik2013).
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Nepoddilo se nam dohledatiesny rozsah a obsah statniché&é&inych zkousSek
pro tento novy obor, z uvedenych informaci je vgavdEpodobné, Ze ve zvolené
specializacilogopedie-surdopedibude téZ mozné absolvovat SZZéehto gedntta,
stat se logopedem z pohledu platné legislativylaitsfak (steji jako na UP, MU, OU
a UHK) predpoklady pro postgradualni wélvani v oboru Klinicka logopedie.

2.7 Postgradualni studium
.Prace vyzaduje ¢im dal vétSi vzdélani; vzdélani ¢im déal vétsi praci.“ (Gabriel Laub)

V souwasné dob je postgradualni vzthni povinné pouze pro absolventy
magisterského studia, kiese rozhodnou pro profesni drahu klinického logiape
Logopedi v socialnich sluzbach a ve Skolstvi nej¢patim) dle platné legislativy
povinovani zadnym dalSim studiem. Coz je vSak nezjegpoteby nezbytného dalSiho
samostatného vzthvani (nap.) dle Stanov Asociace logopedu ve Skolstvi, podle
kterych je povinnostilena ,...dodrZzovat zasady kolegiality, spoluprace a zvySevafi
odbornou urove.” (Balcar, 2010, bod I1V.).

2.7.1 Postgradualni studium ve zdravotnictvi

Podminky kvykonu profese klinického logopeda jaboiﬁ
nelékaského zdravotnického pracovnika udavda 8§ 23 zako
¢. 96/2004 Sbo podminkach ziskavani a uznavanisgbilosti k vykonu nelékskych
zdravotnickych povolani a k vykorinnosti souvisejicich s poskytovanim zdravotni
pé&‘e a o zrane nekterych souvisejicich zakdr{zdkon o nelékakych zdravotnickych
povolanich).Zde se dozvidame, z@®dborna a specializovana zgobilost k vykonu
povolani klinického logopeda se ziskal#solvovanim akreditovaného magisterského
studijniho oboru specialni pedagogika se statni &&/nou zkouSkou z logopedie
a surdopedie...” (tedy mtiletého studia logopedie na UniveeziPalackého nebo
strukturovaného studia na MU, Ol UHK) ,...a absolvovanimspecializ&niho
vza#lavani v oboru klinicka logopedie v trvani 3 let;..(bdstavec 1,
ibd.). fywmw%

Specializani  vzdlavani  je  organizovano Institutem & @ §
postgradualniho vzthvani ve zdravotnictvi (IPVZ), coz je organizace %%.W»\*’
podiizena Ministerstvu zdravotnictvi'eské republiky Hlistorie a sodasnost IPVZ
2014).
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AktudIni vzdlavaci program specializaiho vzdlavani v oboru Klinicka
logopede je uvéejnén ve \Estniku ministerstva zdravotnictwf. 08/2011 Cilem
vzklavani v tomto oboru ,.je ziskani paebnychteoretickych znalosta praktickych
dovednostiv oblasti prevence, speciglpedagogické diagnostiky, edukace, reedukace
i rehabilitace vad a poruch mezilidské komunikatiskana specializovana izgobilost
umoziuje samostatnouc¢innost klinického logopedapro ambulantni iidzkovou pé
v oblasti poruch a vad mezilidské komunikace &stviik MZ,08/2011, s. 119).

Vzdélavaci program se sestava ztzv. zakladniho kmenevlastniho
specializovaného vycviku. @E4sti v minimalni délce trvani 18asial, tj. 36 nesial
celkem probihaji d plném pracovnim Gvazku ve zdravotnictvi pod ddela Skolitele
(atestovaného klinického logopeda). Minintaest tydh (v ramci udané doby) je pak
ttreba absolvovat na akreditovaném pracoviiiri tydny jako odborna staz, dva tydny
jako specializéni staz) (ibd.).

Kromé povinné praxe (na vlastnim pracovisti) a stézi imushazeé zarove
absolvovat kurzy a semifé (za které ziskava kredity) a vést zaznam o igSath,
tzv. LOGBOOK (Tab. 8) ktery ,.je pfilohou \tSiny vzdlavacich prograni a slouzi
k zaznamu provedenych vyKpnabsolvované praxe a dalSichinnosti hem
specializaniho vzdlavani. Uvedené vykony potvrzuje Skolitel a provédlkové

zhodnoceni Skolencd Odpowdi nacasto kladené otazkyPVvz, 2014)

Tabulka 8 — PoZzadované vykony LOGBOOK

Pozadované vykony Pocet
Komplexni vySetfeni ditéte s poruchou komunikace (vSechny vékoveé stupné) 40 vySetfeni
Komplexni vySetfeni dospélého s poruchou komunikace 10 vySetfeni
Komplexni vySetfeni v ramci diferencialni diagnostiky bez vékového omezeni 20 vySetreni
Cilené vysetfeni u déti a dospélych (dle vlastniho vybéru) 10 vySetfeni
Vysetfeni sluchové percepce standardizovanym testem 20 vySetreni
VysSetfeni hrubé a jemné motoriky 20 vySetfeni
VysSetfeni laterality standardizovanym testem 20 vySetreni
VySetfeni porozuméni feci standardnimi i specifickymi testy 20 vySetreni
VySetfeni vlastni produkce feci 20 vysetfeni
VySetfeni fatickych funkci pomoci dostupnych testu 20 vySetreni
VySetfeni demence dostupnymi testy 5 vySetreni
Zvukovy zaznam a jeho foneticky prepis 5 vySetfeni
Zaklady prace s audiovizualni technikou — videozaznam 5 vySetreni
Prezentace (PowerPoint) — aktivni G¢ast na seminafi 1 prezentace
Pouziti softwarového vybaveni pracovisté v terapii 5 vykonu

(Vestnik MZ,08/2011, s. 128)
Specializéni vzctlavani je ukoreno atestni zkouskou fed komisi. Komise je
ziizena Ministerstvem zdravotnictvi jako jeho poradmgan a jejiclenové jsou

jmenovani ministrem. Uggni absolventi ziskavaji diplom o specializaci wob(§ 60,
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z4K.¢.96/2004 Sb.). Atestai komise pro obor klinicka logopedie zaseda dvialaéné
na Foniatrické klinice VFN, Praha 2, Zith4 24. Pmgu sodasti zkousky je pisemné
zkouska, pisemna prace, prakticka zkouska a Ggmiska (Skodova in Skodova,
Jedltka, 2007).

2.7.2 Postgradualni studium ve Skolstvi

V roce 2013 byl vydan Ministerstvem Skols&tandard studia
k vykonu specializovanéinnosti specialniho pedagoga v oblasti
Skolské logopedi&t.j. MSMT-50027/2013-1.Toto studium je realizovano podle § 9
odst. 1 pism. E) vyhlask¢. 317/2005 Sh.,0 dalSim vzédavani pedagogickych
pracovnil¢, akredita’ni komisi a kariérnim systému pedagogickych praiggyn
ve z@ni poz@jSich pedpisi. Smyslem tohoto studia jeptohloubeni a roz#éni
odbornych znalosti specialnich pedagogiskanych vysokoSkolskym magisterskym
studiem specialni pedagogiky se z&enim na logopediji tedy ¢ch, ktei vykonali
statni zavrecnou zkouSku z logopedie. (Heni tedy nutna statni zfecna zkouska
ze surdopedie). Absolventi ziskavajinalosti a dovednosti, které jsou nutné pro vykon
odbornych speciath pedagogickych — logopedickyeinnosti v oblasti logopedické
pé&’e ve Skolstvi.”

Toto studium je tedy deno pedagogickym pracoviitk — specialnim
pedagogm se statni zavecnou zkouskou z logopedie. Studium jélesho do Sesti
modulia (Poruchy vyvojeeci — vyvojova dysfazie; Motorické porucligei, dysartrie;
Poruchy sluchu; Vrozené vyvojové vady orofacialndblasti, palatolalie, hlasové
poruchy; Poruchy plynulostieci — koktavosta Prirezova témata)Uvadna celkova
casova dotace j@50 hodin studia a studium je uka¥eno obhajobou zé&wecné
pisemné prace a z&ecnou zkouSkou fed komisi (sotasti je rozbor zpracované

esumarizo). Absolvent ziskava ¢dveni. (ibd.)

Na tomto mist je tteba zminit téZ pojentogopedicky asistent Tuto pozici
upravujeMetodické doporéenic.j. 14 712/2009-61 k zabezfemi logopedické pé ve
Skolstvi(2009), které upravuje podminky orgarizho zabezp®ni pée, koordinaci,
kvalifikaci a kompetence pracoviiiks ozngenim logoped a logopedicky asistent
Logopedickym asistentem se stava:

a) absolvenbakalaiského studijniho programu specialni pedagogika se statni

zawrec¢nou zkouskou z logopedie, nebo
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b) absolvent studia prcitele MS, ZS, SS nebo pro vychovatele dopinéného
absolvovanim programwelozivotniho vzélavani uskutérovaného vysokou Skolou
a zam#reného na specialni pedagogikilogopedif, nebo

c) absolvent studia prositele MS, ZS, SS nebo pro vychovatelea vzaslanim
ziskanym absolvovanim kursu zaemého na logopedickou prevenci akreditovaného
MSMT v ramcidalsiho vzdlavani pedagogickych pracovnik' (ibd., s. 3). Déle také
upravujeStandard kurzu dalSiho wddvani pedagogickych pracoviikangeného
na podporu pirozeného rozvojeeci déti — primarni logopedickou preven(2013).
Toto studium je roz&leno na 5 modull, ¢asova dotaceini 60 hodin studia, z toho 40
hodin gimé vyuky formou pednasek a semiig konzultaci a 20 hodin pedagogické
praxe. Studium je uka@eno za¥recnym pohovorem a rozborem zpracované

esumarizo, absolvent ziskava esieni.

Kompetence logopedického asistenta, ktery ziskdloowbu zfisobilost dle
a)cib) se liSi od kompetenci logopedického asistatiéac). Blize bude vystleno
v kapitole 3.1.

Odbornou zpsobilost dle odstavce b) je mozné ziskat v ramagm@mu
celozivotniho vzdlavani napiklad na UP (v délce trvani 2,5 let, tj. 5 semestr
ukorteno zavrecnou zkouSkou trogopedie Metodiky logopedické diagnostiky
a intervence Logopedické diagnostiky a intervence artikulatei a obhajobou
zawrecné pisemné prace; absolvent ziskavaa@ni) ¢i na UHK (nazev programu
Specialni pedagogika- logopedie délka trvani 4 semestry, absolvent ziskava
oswdéeni) Programy DVPP: Specialni pedagogikalogopedie,2014 . OU nabizi
vramci svych progratn celozivotniho vz#davani RozSkujici studium specialni
pedagogiky pro absolventy vysokych Skafitelského srru nebo jiné VS
s pedagogickym studienkteré trva 3 roky a verdtim ra&niku student voli jednu
nabizenou specializaci (psychopedie, logopedie, )SRuidium je opt ukonieno
zawrecnou zkouskou, zkouSkou ze specializace a obhajplsmmné pracdr{formace

o vzalavacich programech a kurzech ve studijnim rocet22d15 2014.
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3 Logopedie v praxi

Nasledujici kapitola se zabyva logopedii jakoZtdikapanou disciplinou,
praktickou logopedii, se kterou seiemmost setkava a pro kterou jsotippavovani
studenti dle fedchozi kapitoly.

3.1 Rezortni organizace

Jiz diive jsme zminili, Ze je mozné se s logopedem setkadmci rékolika
rezorti. Konkrétré se jedna o rezorMinisterstva Skolstvi, mladeze élavychovy
Ministerstva zdravotnictva Ministerstva prace a socialnichesi, a to v zéizenich
statnich nestatnich(méstskych, okresnich, cirkevnich, charitativnich$aukromych
(nagr. Fukanova in Skodova, Jetka, 2007).

3.1.1 MSMT

Logopedickou p& vramci rezortu ministerstva Skolstvi upravuj& jikive
zmirgné Metodické doporéeni ¢.j. 14 712/2009-61 k zabezfemi logopedické @é
ve Skolstviz roku 2009 (daleMetodické doporéeni). Zde se setkavame s pozici
logopedalogopedického asistentkrajského koordinatora pro logopedickoucpé

Logoped je z pohledu platné Skolské legislativy specidgetlagog (8 18, zak.
¢. 563/2004 Shirky), absolvent magisterského vgskaélského studia se zaranim
na specialni pedagogiku — logopedii se statnéredmou zkouSkou z logopedie, statni
zawrecna zkouska ze surdopedie (a znalost znakového gaggkpozadovana pouze
pokud logoped pracuje i €tni a Zaky se sluchovym postizenim.

Co se kompetenci logopeda tyka, uvadi Metodické odgpni, Ze ...
zabezpéuje v souladu se svym pracovnimr/azenim a fi dodrzovani profesni
odpowvdnosti a etiky odbornou c¢innost v prevenci, diagnostice a komplexni
logopedické intervenci u Zaks naruSenou komuni&ai schopnosti a zabezjge
metodické a konzultai ¢innosti v oblasti psobnostt: (2009, Cl. 11l). Odbornag¢innost
specialniho pedagoga — logopeda ¢pd v komplexni logopedické diagnostice a
intervenci pro zaky s NKS, konzultasi a poradenskéinnosti pro rodie a odbornou
vefejnost, zpracovavani zprav z vy&eti a navrh na zajis¢ni podminek ve vadavani

a metodickém vedeni logopedickych asisiditid.).
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Uplatréni logoped nachazi ve specialnich Skolatsih tfidach s gisluSnym
zameienim, v SPGi PPP a v ZS s integrovanymi zaky s NKS (Fukanov&kodova,
Jedlika, 2007).

Logopedicky asistentpracuje vzdy pod metodickym vedenim logopeda i(nap
z SPC). Odbornéipdpoklady ziskava trojim #apobem (viz 2.7.2),ipéemz v prvnich
dvou gipadech Metodické doporéeni ¢l. IV pism. A) a b)) provadi:

» primou logopedickou intervenci u Zége zjis¢nou prostou vadou vyslovnosti,

* logopedem stanovené edukg resp. reedukani postupy a c¥eni u s¥renych
Zaki

* vyhledava Zaky s naruSenou komudikaschopnosti,

e uswrenych Zak cinnosti zardené na podporuirozeného rozvojéedi,

e prevenci vzniku poruckeci a prevenci vznikdtena'skych obtizi,

* vrozsahu svéigsobnosti poskytuje zakonnym zastip&aki s piznaky rizikového

vyvojereci informace o dostupnosti logopedicke'p€ibd., ¢l. V).

Logopedicky asistent se dgobilosti dle pismene a)l. IV je pak v podstat
logopedickym preventistou, jehoZz kompetence jsaliedtiujici:
e zam¥ruje se na podporu frozeného rozvoje komuniaich schopnosti
a dovednosti udli v predSkolnim &u a mladsSim Skolnineku,
* naprevenci vzniku porucieci,
* na prevenci vzniketend'skych obtizi,
» vrozsahu svéisobnosti poskytuje zakonnym zastup&aki s piznaky rizikového
vyvojereci informace o dostupnosti logopedicke@4ibd.)

Krajsky koordinator pro logopedickou pé¢i — dle Metodického dopowiteni
(CLVI) povéiuje krajsky tiad koordinaci logopedické ¢ vybrané Skolské poradenské
zarizeni, gicemz je vhodné, aby se jednalo o SPC poskytujiaiayf kogopedickou
p&i. Predpoklada se uUzkad spoluprace koordmbao pracovidt se Skolami,
s institucemi psobicimi ve Skolstvi a s institucemi a odbornikyingch rezorti
poskytujicimi péi Zakim s NKS. To vSe proto, aby byja. logopedicka pée v krajich
CR dostupna %valité a rozsahy ktery odpovidapotiebam praxe to znamena
vzcblavacim potebam Zak s naruSenou komunikai schopnosti, peebam Skol

a pot'ebam organm statni spravy pro dely koncepnich rozhodovani a planovani
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v oblasti vzdlavacich a podfxnych speciala pedagogickych poradenskych sluzeb
a jejich financovani v daném krdjiiibd., s. 3). To vSe by #ho vést k systémaySimu
poskytovani logopedické pe, Kk vyrovnani rozdil mezi jednotlivymi kraji,
sjednocovani postup optimalizaci si poskytovatel podpirnych sluzeb a vatavaci
nabidky a zkvaliténi, zpistupréni a zefektiveni logopedické pe&e, a tedy i
efektivrejSi vyuziti finarnich prostedka statniho rozpéu.

V ramci kompetenci krajského koordinatora zminimejm&na spolupraci
s krajskym @adem (zejm. odbor Skolstvi),fizovateli a rediteli Skol a Skolskych
poradenskych 2Z&eni g zaji¥ovani prevence a logopedické ¢pg spolupréci
a koordinaci ¢innosti poradenskych sluzeb ve Skolstvi, specihlnpedagod -
logoped, sjednocovani postupspoluprace s Institutem pedagogicko-psychologioké
poradenstviCR a dal$imi organizacemi, provd kontrolnich vy3éeni specialnich
vzaklavacich pateb zak s NKS aj. (ibd.).

Logopedicka pé& ve Skolstvi je charakterizovana jakavysoce specializovana
¢innost v oblasti specialni pedagogiky. Je poskytav&kim s naruSenou komuni@
schopnosti, tj. Zakn s vadamireci, vcetre zaki se specifickymi poruchamiceni,
v celém komplexu, seetelem Kk jejich pgdebam a jejich pedagogické a socialni
integraci. Je zahdjena co nejde od okamziku zji&i specialnich vadiavacich poteb
Zaka: (ibd., s. 1). Spada sem i prevence vzniku porkamunikace (nikoliv jerfeci!)
actend@skych dovednosti a zahrnuje ipé kulturuiecového projevu.

Logopedicka p& je poskytovana... v mata‘skych Skolachzakladnich Skolach
a stednich SkolachpredevSim pak v¥thto Skolach nebtFidach samostat# zFizenych
pro Zzaky se zdravotnim postizenim, a to v rozsdanogeném platnymi#pdpisy
a uwebnimi plany pislusnych vzélavacich prograni upravenych pro pogby
vzcblavani zak se specialnimi vzthvacimi potebami. Zpravidla se jednd o 1 az 2
vywovaci hodiny logopedie jakogdnetu speciald pedagogické p@ tydre. ,, (ibd., s.
1). Zarovaé logopedickou p& poskytuji Skolska poradenska z#izeni, zejm. SPC
logopedicka; v fipade PPP se jedna o §iéurcenou zejm. zakm s SPU bez dalSiho
postizeni. (ibd.)

Cilem logopedické & ve Skolstvi je...dosazeni co nejvysSiho stupvedlani
se zohledénim realnych moZznosti jedince s naruSenou komdmikachopnosti,
s p'esahem do oblasti profesnfipravenosti a nasledné uplatnitelnosti na trhu mac
(Vitaskova, 2007 in esumari, Vitaskova, 2013, s. 46).
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3.1.2 MZ

V rezortu ministerstva zdravotnictvi se setkavanp@zacemilogopeda klinicky
logoped

Logopedemje v tomto pipact absolvent magisterského studia oboru specialni
pedagogika se statni zZ@ecnou zkouskou ze surdopedie a logopedie, ktery prgumd
supervizi klinického logopeda jakiiny odborny pracovnikve zdravotnictvi (8 23,
odst.1 a 2, zak. 96/2004 Sb.). Po spni zakladnich podminekime byt zéazen
do specializéni piipravy (viz. 2.7.1) po jejimZz Uspném absolvovani se stava
klinickym logopedem. Do té doby nespje predpoklady pro ugleni licence k provozu
vlastni soukromé praxe (nagrukanové in Skodova, Jetka, 2007).

Jeho kompetence upravuje vyhlagkeb5/2011 Sbo ¢innostech zdravotnickych
pracovnilé a jinych odbornych pracovnikSb. (§ 46). Logoped fize pod odbornym
dohledem klinického logopeda:

a) provackt zakladni diagnostické postupy v oboru logopedie,

b) provacdt Iécbu, rehabilitaci a reedukaci poruch a vaeti, sluchu a hlasu,

c) vrozsahu své odbornéigmbilosti vykondvatinnosti pi poskytovani zdravotni
pé&’e o dti a doslé s vadami a poruchami ddvaciho procesu,

d) vrozsahu své odborné:igmbilosti vykonavatinnosti pi dispenzarizaci paciefit

s poruchami a vadaneci, sluchu a hlasu,

e) vrozsahu své odborné:igmbilosti vykonavatinnosti pi posudkoveinnosti.

Klinicky logoped je tedy uspSny absolvent postgradualni specialidapripravy
(viz 2.7.1), ktery jiz pracuje samostatpez odborného dohledu.
Muze (dle 8 124, 55/2011 Sb.cinnostech zdravotnickych pracoviai jinych
odbornych pracovnikSb):
a) provadt logopedickou diagnostiku a diferencialni diagmkstpro dalSi Iéebnou
p&i a vysledky postupuje dalSim odborink
b) provadt lécbu a rehabilitaci vS8ech poruch a va@d¢i a sluchu a hlasu di
i dosplych,
c) provadt logopedickou prevenci, vychovu a poradenstvilesrci dosazeni
kvalitniho vyvoje komunikaich dovednosti,
d) Skolit zdravotnické pracovniky v oblasti komudikah moznosti /o poSkozeni
centralniho nervového systému,

e) odborre vést logopedy (§ 46),
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f) provadit poradenskoudinnost v oblasti pée o zdravy vyvojedi,
g) provact konziliarni a posudkovaoginnost.

Ve zdravotnictvi logoped (a klinicky logopedygobi ve statnich i v soukromych
zaizenich, ambulancich, pbpporadnach. Zejména jsou téZzkova oddleni a JIP
foniatrickych, pediatrickych, psychiatrickych, nelagickych klinik, rehabilitani
odctleni, I&ebny dlouhodob nemocnychki oddleni plastické chirurgie. S logopedem
je také mozné se setkat dkiterych stacionidch, kojeneckych Ustavech, izzenich
kombinujicich socialni a zdravotnické sluzby a zef&kych zaizenich. Typickym
piikladem soukromého #aeni je privatni logopedicka ambulance, kdsagbi logoped
jako OS\C (srov. Fukanova in Skodova, Je#tk, 2007; esumari, Vitaskova, 2013).

3.1.3 MPSV

Pozici logopeda v rezortu ministerstva prace adoigh \Eci je z naSeho pohledu
ponerné obtizné vymezit. V literatie se powtSinou setkavame jen s tvrzenim, Ze zde
mohou isobit logopedi, kliniti logopedi i specialni pedagogové — logopedi (kétrk
kvalifika¢ni predpoklady jsou pak odvislé od typuiizeni) a Ze je prace logopeda
v tomto rezortu nakma gedevsSim proiasta pidruzena postizenictSiho charakteru.
Casto pak aufd zminuji nutnost znalosti alternativnich a augmentatkini
komunikanich systém (srov. Fukanova in Skodova, Je@k, 2007; esumari,
Vitaskova, 2013).

Dulezitost této pozice bude dle naSeho nazorustar s ohledem na ro¥dvani
pole zajmu logopeda na vSechrkove skupiny od ranéhaiku (sluzba rané gé jako
souwast socialnich sluzeb) az po praci se seniory @lm&égpedagogicka andragogika,

resp. gerontagogika) a budelia se touto problematikou mnohem vice zabyvat.

3.2 Cilové skupiny

Nasledujici kapitola sttné charakterizuje cilové skupiny, na které se logoped
v pojeti sodasné logopedie zatfuje z hlediska &ku klienti a typu NKS.

3.2.1 Dle typu NKS

Mame-li definovat cilovou skupinuiapobeni logopeda dle kategorii narusené
komunikani schopnosti, pak jefgjmé nejpiihodrejSi vychazet z Lechtova (1990; in
Skodova, Jedtka 2007; in Klenkova, 2006}keni:

-47 -



NaruSeny vyvoj ie€i (opozdny vyvoj iedi; vyvojova dysfazie, tj. specificky
naruseny vyvofesi) — o OVR hovaime, pokud dit ve 3 letech nemluvi, nebo
mluvi vyrazre méré nez jeho vrstevnici affginou neni vada sluchu, zraku,
porucha intelektu, vady mluvnich orgéanakustickda dysgnozie, PAS aj.
Vyvojova dysfazieje pak centralni poruchi@i, ,... specificky naruseny vyvoj
Feci projevujici se ztizenou schopnosti nebo neschatpmauit se verbald
komunikovat, i kdyZ podminky pro rozv@i jsou pimerené* (Skodova,
Jedlcka, 2007, s. 110).
Ziskana organova nemluvnost(afazie)— Cech&kova (in Skodova, Jedka,
2007)definujeafazii jako poruchu kortikalnich funkci, ktera vznikapadkladu
cévni mozkové iphody, Urazy mozku, mozkové nadory, &&n mozku,
intoxikace a degenerativni onemeénncentralni nervové soustavy.
Ziskana psychogenni nemluvnos{mutismus)— v Dvorakow Logopedickém
slovniku(2007, s. 122) je pojemmutismus definovan jakaonémeni a jde podle
n¢j ,0 poruchu psychogeanpodmirnou bez organického postizeni CNS...
v praxi obvykle zahrnuje (négsre) vSechny fipady, pro @Z je charakteristicka
nadhla absence artikulovanéedi...". Jde o ztratu schopnosti verb&ln
komunikovat s okolim, jejiz problematikou se zabywgen logopedie, ale také
foniatrie, psychiatrie a psychologie a ktera nepfisbbena organickynti
funkénim posSkozenim centralni nervové soustavy (srowenkdva, 2006;
Skodova in Skodova, Jetlia, 2007 aj.).
NaruSeni zvuku reti (rinolalie, palatolalie}- rinolalie (nebo téz hulavost)
znamena poruchu zvuku hldsekii partikulaci zavisejici na ¢innosti
patrohltanového (velofaryngeélniho) ugduv Jde o patologicky sniZzenou nebo
zvySenou nosovost (nazalitu, rezonanci dutiny rjoBtilatolalie, jejiz nazev je
odvozen z latinského pojmenovani patrgpalatum je poruchouieci, ktera
provazi roz&p patra, pofipadt rozStp rtu a patra (Lechta, 1990; Klenkova,
2006; Kerekrétiova in Lechta, 2011).
NaruSeni fluencerei (balbuties, tumultus sermonis)Lechta (1990, s. 228)
definuje koktavost (slov. Zajakavod takto: ,zajakavos pokladame za
esumar komplexniho naruSenia koordinacie organovtiggujucich na

hovoreni, ktory sa najnapadnejSie prejavuje chaggktickym (tonickym,

-48 -



klonickym) preruSovanim plynulosti procesu hovaénBreptavost je (dle
MKN-10, F98.6) definovana jakozpa’né rychla rec s pestavkami' ale bez
opakovani avahani. Jeji tize vedekdy aZ k nesrozumitelnostRes je
nerytmicka s perikdvanim* s rychlym* trhavym proudem slov' coz deywede
k chybnému vyjagvanf.

NaruSeni ¢lankovani re¢i (dyslalie, dysartrie)— dyslalie, nazyvana také
patlavost je nejroz&ertjSi poruchou komunikani schopnosti a to nejen @td
a Zzaku vSech typskol, ale i dosglych osob. Jde o poruchu artikulace, ktera je
charakteristickd neschopnosti vyslovovat spéamtkteré hlasky nebo skupiny
hlasek dle normy maitského jazyka (Salomonova in Skodova, Jédlj 2007).
Dysartrie je pak poruchou znamenajicivyyojové i ziskané obtizerip
hlaskovani, vyslovovani (nikoli vyslovnosti, kdgpujsporuSeny jen dkteré
hlasky), naruSena je i prozodieci (prizvuk, melodigeci, temporeci a pauzy

i hlasitost). Jde o expresivni poruchieci, ktera je zgsobena zjmym
poskozenim mozku a mozkovych drah; porucha sevpjejer dyskoordinaci
a nespradvném tonu swvalUstroji dechového, hlasového a artikiniénd'
(Dvoiék, 2007, s. 52).

NaruSeni grafické strdnky re¢i — graficka strankaeci je obvykle naruSena
v dasledku specifickych poruchceni. Tento pojem v s@bzahrnujedyslexii
(specificka poruchudteni),dysgrafii (specificka poruchu psani)dysortografii
(specificka poruchu pravopisu), coz jsou porucpyojevujici se obtizemiip
uziti k¥Zného postupu, zaimeérené inteligence a sociokulturnfifgZitosti. Jsou
podmirny poruchami v zéakladnich poznavacich schopnoste®atéjcek,
1995 in: Skodova, Jedka, 2003, s. 358). Ke specifickym poruchateni je
dale razena dyskalkulie (specificka porucha getnich funkci),dyspinxie
(specificka porucha kresebného projevigtSinou ve spojeni s dysgrafii),
dysmuzie (specificka porucha vnimat a produkovat hudbuinzatelmi sporna
a neutité definovana) (Zelinkova, 2003).

Symptomatické poruchy Fe¢i — Symptomatické poruchieci definuje Lechta
(1990) jako naruSeni komunik@ schopnosti, které provazi jiné dominantni
postizeni, pop nemocc¢i poruchu. Nejastji se symptomaticka poruchigi
objevuje u osob s&kkou mozkovou obrnou, s mentalnim postizenim & 0so

s PAS. U dti se zrakovym postizenim dochazi k poruse komweikazavislosti

-49 -



na stupni poruchy. Takéstl s postizenim sluchu jsouipzere v ieCi vice ¢i
mért handicapovany (Klenkova, 2006).

* Poruchy hlasu — Poruchy hlasu definuje Klenkova (2006, s. 180) jako
»patologickou zrnu individualni struktury hlasu, zmu v jeho akustickych
kvalitach, zgsobu tvéeni a pouzivani, f‘emz se mohou v hlase vyskytnout
i ruzné vedlejSi zvuKy Lécbou poruch hlasu se zabyvaji léka foniafi
a otorinolaryngologové, po dBé nasleduji hlasova osni (Kerekrétiova
in Lechta, 2011).

» Kombinované vady a poruchyfeéi — 0 kombinovanych vadadteci hovaime
tehdy, vyskytuji-li se u jedince seéasreé dva a vice typ NKS. Nagiklad pokud
u osoby s balbuties zéaravediagnostikujeme dyslali apod. (Skodova, in
Skodova, Jedtka, 2011).

Graf 1 — Poget poruch l&enych na logo pracovistichinnost zdravotnickych zéizeni 2013, s. 140).
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Graf ¢. 1 zn4zotuje paet poruch (resp. vad) dénych na logopedickych
pracovistich v roce 2012 jak jej zaznamedstav zdravotnickych informaci a statistiky
CR v ramci kazdoréniho statistického S@mni. Z uvedeného vyplyva, Ze nejvice se
v logopedickych ambulancich objevuji osoby s dyestal (v roce 2012 jich bylo
celkem 63 199) a dale opafiym vyvojemiedi (29 672) (innost zdravotnickych
zarizenj 2013).

K tomuto v¥tu je teba pipojit také dysfagii — poruchu polykani. Roubékova
(2014) uvadi, Ze by zkuSeny klinicky logopedlnbyt koordinatorem tymu (ORL
a foniatr, neurolog, pediatr, internista, gastrearibg, radiolog, nutthi specialista,
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laktatni poradce, rehabilitai |€ka, fyzioterapeut, ergoterapeut, zubni specialisfa aj
ktery se podili na téd¢ a rehabilitaci poruch polykani.

Pomérné novym Fedmeétem zajmu (nejen) v klinické logopedii jsou osoby
smyofunkéni poruchou (kromé poruch polykani zjsobuje také nespravnou funkci
jazyka, rfi a orofaciélniho svalstva). IAOMOfofacial Myofunctional Disorder2014)
uvadi, Ze vyzkumy za#iené na orofacialni myofuii poruchy vi#iznych populacich
zjistily vyskyt 38 % (v populaci celk@y a az 81 % u &i s poruchami artikulace. Je
tedy nasnat] Ze budeteba se touto problematikou v budoucnu zabyvat.gdpgeda tak
bude Z&douci absolvovani kurzu k problematice mmyafioich poruch nebo Uzka
spoluprace s myofurtkim specialistou.

Za zminku stoji i deni NKS z pohledu ASHADOefinitions of Communication
Disorders and Variations, 1993 ktera oproti naSemu tragiimu cleni vylenuje
(mimo jin€) samostatnou kategoripragmatické jazykové poruchy.

4 Communication disorders (komunik&ni poruchy) — obtize
v procesu fijimani, odesilani a chapani verbalnich, neverbAlmni
grafickych symbai.

b) esuma disordergiecové poruchy) — naruSeni v oblasti artikulaeei, jeji
plynulosti a/nebo hlasu.
o0 Articulation disorder (porucha artikulace)
o Fluency disorder (porucha plynulosti)
o Voice disorder (porucha hlasu)

4 Language disordergjazykové poruchy) — porucha porozémh a
uziti jazyka. MiZze zahrnovat (samostédtnnebo v kombinaci)
poruchu porozugni:

o0 esumar language (fokmazyka) — phonology (fonologii), morphology
(morfologii), syntax;

o Content of language (obsahu jazyka) esumariz (sémantice);

o Function of language (funkci jazyka) — pragmatm®gmatice).

5 Hearing disorders (poruchy sluchu) jako disledek zhorSené
sluchové citlivosti fyziologického auditivniho sgstu:

o0 esu (hluchota).

o Hard of hearing (nedoslychavost).
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Il. Central auditory processing disorders (porucha centrainiho sluchového
zpracovani) —nedostatky ve zpracovani zvukovych signakteré nemohou byt
pricitany poruse periferni sluchové senzitiwtyporusSe intelektu.

6 Communication Variations —komunikani rozdily, variace...
a) Communication diference/dialektrozdilnost v komunikaci, dialekt
b) Augmentative/alternative communication augmentativni ¢i alternativni
komunika&ni systém.
(Definitions of Communication Disorders and Varia$p1993).
S ohledem na rozsah prace neni mozné se uevat jednotlivym kategoriim

NKS (ve smyslu etiologie, diagnostiky, terapie, gnozy). K zakladnimu studiu této
problematiky doporéujeme zejména publikace Lechty (hap990, 2011).

3.2.2 Dle véku

Souasna logopedie se nez&mje jen na osoby vaském ¥ku, jak se viejnost
casto mylgk domniva. Moderni logopedie (ostatjpko celd specialni pedagogika)
reflektuje potebu roz&it své pole fisobnosti i na $kové kategorie, které v trashim
pojeti nebyly jejim pednmeEtem zajmu. Jedna se zejména o problematiku rangko v
a dale intervenci v dosfwsti a stéi (srov. Klenkova, 2006; Ludikova, 200Rpncepce
studia specialni pedagogik2010).

Piasobnost logopeda dlesku tak mizeme (jen skuta¢ velmi striéné) vymezit
témito vékovymi kategoriemi:

* Rany vk (tj. cca 0- 3, resp. az 7 lety Ludikova (in Renotiérova, Ludikova a kol.,
2005, s. 150) uvéadi, Ze..v sourasné dob je obecwd kladen stale &Si diraz na co
nejefektivijSi vyuzivani ranéhoeku ditte. Uplaizovani tohoto trendu v praxi ma
velky vyznam prodi zdravé a je mozndci, Ze v pipade déti s postizenim sehrava
tlohu rekdy ténd7 nenahraditelnotl Pribyva nap. déti sproblémy v krmeni, coz
je dano mimo jiné zlepSujici se lékkou péi a moznosti zachrany i extrén
nezralych novorozeric Na problémy v krmeni vSak velmi Uzce navazujiizsbt
v komunikaci. ProsSkoleny logoped by selnpodilet naterapeutickém krmeni
(nacviku spravného krmeni) @tdv kojeneckém a batolecingku. Pro tyto paeby
vypisuje nap. Logopedicka spot@ost MiloSe Sovaklaurz wnujici se problematice
krmeni a vlivu na komunikami dovednosti, vytvd se ponicky apod.
(Problematika krmeni u di raného ¥ku a jeho vliv na rozvoj komuni&aich
dovednosti2014; Terapeutické krmen2014 aj.; Klenkova, 2006Rihova (2012)
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hovai o nutnosti stimulace preverbalnich dovednestji. obdobi cca do jednoho
roku wku ditte — (nejen) u osob s PAS. Na problematiamé p&e u osob s PAS
je zangien i projekt Analyza sodasného stavu poskytovanéceév raném &ku

a logopedické intervence u osob s P#&8lizovany na UP Olomoud(projektu,
2010). Prostorové podminky této prace, ani jeji ditché zamdreni nedovolu;ji
byt velmi striény vhled, je pro naSe peby dostaujici.

Piredskolni wk (tj. 3 — 6 let) — prace logopeda je charakteristickmulaci
vlastniho vyvoje i¥efi ve vSech rovinach (tj. foneticko-fonologické, lexine-
sémantické, morfologicko-syntaktické a pragmatickélomto obdobi je wezita
primérni logopedicka prevence (viz3). Co se druth NKS vtomto ¥kovém
obdobi tyka, jmenujme zejména dyslalii, vyvojovowsfhzii, problematiku
incipientni koktavosti, symptomatické poruchgi a dalsi (srov. Sintkova-
Cizkova a kol., 2005; Klenkové, 2006;ieha, 2011)

Skolni vék a adolescencétj. 6 — 15, resp. 20 let)} kromé nékterych fretrvavajicich
piedchozich kategorinastupuje v tomto obdobi zejména problematika fpkgi
naruSenych Skolnich dovednosti (zejm. dyslexie, ghfge, dysortografie...),
s paatkem Skolni dochazky seuire poprvé vyraziji projevit i lehka mentalni
retardace. V tomto obdobi se logoped zabyva pradti&ou fixované a chronické
koktavosti, dale sekundarnimitsledky NKS, které jsou zesileny kritickym
sebehodnocenim v obdobi puberty atd. (srov. Zeliak8003; Simikova-Cizkova

a kol., 2005; Klenkova, 2006; Franiok, 2007).

Dosplost (tj. cca 20— 60 let)— v obdobi dosgosti jsou nejetrgjSi diagnbézou, se
kterou se logopedi setkavaji, afazie a dysarte@y poruchy vznikajici na podklad
neurogennim. Tento problém se §esice akcentuje v nasledujicim obdobi (srov.
SimickovaCizkova a kol., 2005; Klenkova, 2006; Neubauer imndka, Jedtika,
2007).

Stari (tj. cca 60 a vice let} objevuji se poruchy spojené s nastupuijici involuci,
degenerativnimi procesy, chorobami (Alzheimerovaracha, Parkinsonova choroba
aj.) (srov. Simikova<Cizkova a kol., 2005; Klenkova, 2006; Neubauer indk/a,
Jedlika, 2007).
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Vyskyt NKS z hlediska &u je moZné dohledat prdstnictvim statistiky
zpracovavané kazdams Ustavem zdravotnickych informaci a statisti®iR (Cinnost

zdravotnickych zézeni ve vybranych oborecheébre preventivni pée, 2012).
Graf 2 — Lé&eni pacienti s NKS ve ¥ku 0-18 let innost zdravotnickych zéizen{ 2013, s. 141)

Dyslalie
48,8%

Opozdény vyvaj fedi
23.3%

Ostatni (Dysfagie,
Vady a poruchy fedi
pfi neurologickych
onemaocnénich, Vady
a poruchy hlasu,

Dysarlrie, Afazie, .
Autismus, Palatolalie) Balbuties 3 e
41% 4.7% ics
Porulchy fedi pi Tumultus sermanis
dudevnich nemocech 14%
13% Vady 3 poruel [ g ke poruchy

sluchu
1,1%

uceni
1.3%

Zgrafu €. 2) jask vyplyva, Ze nejastjSi diagndzou, se kterou se Kkiitii
logopedi setkavaji do 18 letku, jedyslalie (48,8 %), dal@pozd&ny vyvoj ie€i (23,3)

adysfazie(tj. vyvojova dysfazie, 14,1 %).
Graf 3 — Lé&eni pacienti s NKS ve ¥ku 19 let a vice €innost zdravotnickych zéizenj 2013, s. 141)
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U osob nad 19 let (tj. v obdobi deéspsti a stéi) se pak kliniti logopedi v roce
2012 setkavali neéastji s afaziemi (47,7 %) adysartriemi (19,4 %), za zminku snad
stoji i vyskyt dyslalii (8,4 %). Dovolime si upozornit na jednu zvlastnedéchto
vysledcich, a sice uvady opozdny vyvoj reti (0,7 %). V této ¥kové kategorii by se

jiz z podstaty problematiky OR/ nensl vyskytovat.

3.3 Logopedicka intervence

Pomérné novy termin logopedickd intervencezasteSuje veSkeré aktivity

specifické pro praci logopeda a nahrazujg&si terminy. Samotny pojefnimtervence

-54 -



(z angl.Interveng znamena zasahovat do.,. zakra'it; zakrok v @ci prospch; zakrok
do rgjakého jevu nebo procesu s cilem ovlivnit jgsto jako synonymum reedukace,
terapie” (Dvorak, 2007, s. 94). Lechta (2011, s. 18) definujeojglickou intervenci
jako specifickou aktivitu, ,...kterou logoped uskut@uje s cilem identifikovat;
eliminovat, zmirnit nebo alespoprekonat NKS (v/ifipadech, kdy se NKS neda
odstranit...), anebosdejit tomuto naruSeni (zlepsit komuikiaschopnost).“. Chape
ji jako slozity multifaktorialni proces, realizowama tech vzajemé se prolinajicich
arovnich Hogopedicka diagnostikdogopedicka terapialogopedicka prevence
Logopedickéa diagnostika prochazi v poslednich desetiletich pozitivniéaou
smérem ke komplexnimu chapani NKS. Pojatiagnostikachapeme jako proces
rozpoznavani nemqaddchylky, poruchy; zjigvani anamnestickych dat, ..." (Diak,
2007, s. 46). Logopedickou diagnostiku pak Eako(ibd.) d&li na komplexni (rodinna
anamnéza, osobni anamnéza, zakl. funkce sluchelekit osobnost, motorika,
lateralita, anatomické uté@ni mluvidel ... a vySéeni fe¢i ve vSech rovinach)
aparcialni (dukladné vyseeni uritych subsystér). V praxi se setkavame dale
s dilezitym pojmemdiferencialni diagnostika, ktera slouzi k postupnému vylwani
vad, které nezisobuji gitomné piznaky s cilem najit konkrétni postiZzeni, kter&ge
n¢ zodpoedné (Rinosilova, 2007).
Lechta (in Skodova, Jedka, 2007, s. 38) uvadi cile s@sné logopedické
diagnostiky:
»Zjistit, jestli jde o NKS, anebo o fyziologicky;jev
e pokud mozne odhalit piicinu a etiopatogenezi NKS;
e urcit, zda je NKS trvalé, nebagchodné (prognéza), vrozer€ziskané;
o zjistit, zdali NKS v klinickém obraze dominuje, lamgde o symptom jiného
postiZeni, naruSeni nebo onemérdn
» Zzjistit zda si osoba s NKS své naruSertlomuje, nebo ne;
* urcit stuper a formu NKS;

* navrhnout pipadna terapeuticka op&ni.”

Diagnostiku v logopedii tradné¢ délime na orienta¢ni (v ramci screeningu,
depistaze; zakladni otazkada vySetovany NKS, nebo g zakladni (uréeni zakladni
diagndzy -O jaky druh NKS jd®) aspecialni(multidisciplinarni, co nejfesrejSi popis
zjisttné NKS —Jaky je typ, forma, stupe pricina, prognoza.2). V praxi se pak
vyuzivaji nap. metody pozorovani, explafai (rozhovor, dotaznik apod.), diagnostické

-55 -



zkouskyci testové metody (ndpzkouska laterality, jazykoveého citugsumarizova test
apod.), esumarizov metody, rozbor vysledkinnosti a pistrojové metody (Lechta,
2011)

Diagnostiku dti, zalki a stedoSkolskych studeintprovadi i Skolsti a Kliriti
logopedi, a to zejména v ramci SPC logopedickydagbostika u dosihych a senioi
je pak zpravidla zélezZitosti logopedesp. klinickych logopeadv rezortu MZ. V rezortu
MPSV je diagnostika s@asti komplexni rehabilitace €sumari, Vitaskova, 2013).

Precizni diagnostika je &tejnim rozhodujicim ijedpokladem pro ugpnou

terapii, neni proto mozné realizovat kvalitni diagtiku viadech minut (Lechta, 2011).

Logopedicka terapieby nmela vzdy €sné navazovat na diagnostikuigemz by se
tyto dw udrovre mely piekryvat — mluvime odiagnostické terapiia terapeutické
diagnostice Pojemterapiev uzSim slova smyslu znamelééba. V logopedii je termin
uzivan Sieji jako ,zan¥reni na odstragni poruchyc¢i odchylky, zmireni nasledk
postizeni, onemoeni...“ (Dvorak, 2007, s. 199). Lechta (2011, s. 22) chape
logopedickou terapii jakg,...aktivitu, ktera se realizuje specifickymi metodave
specifické situaci za#mého weni— jde v podstat o tzv.7izené deni probihajici pod
zanernym izenim, us@r;iovanim a kontrolou logopeda v organizovanych po#éthn
logopedickych zazeni, popipade i mimo ¥, miiZe je realizovat i sama osoba s NKS
(resp. s rodfi, pribuznymi) pod supervizi logopéda

Dvordk (2007) dli terapii obect na kauzalni (ptimé ovliviovani icin),
symptomatickou (zangfenou na fiznaky) a celostni (Ié¢eni ¢lovéka jako celku
s aktivizaci vlastnich obrannych mechani$m

Terapii v logopedii, resp. jeji metodyé¢lime na stimulujici (opoZdné,
nevyvinuté funkce, ndpnaruseny vyvoieci), korigujici (vadné funkce, napdyslalie)

a esumarizo(zdanliw ztracené funkce, napafazie) (Lechta, 2011).

Dle formy terapie rozliSujeme terapindividualni, skupinovou, intenzivni
(nékolikrat denr) aintervalovou (Borbonus a Maihack, 2000 in Lechta, 2011).

Terapii jednotlivych typ naruSsené komunikai schopnosti, metodami, postupy,
a principy se detaithzabyva Lechta (a kol., 2011)

Prevence znamena predchazeni, ochrana, opgahi k gechazeni nemocim,
porucham.!. (Dvoték, 2007, s. 158). Logopedickou prevenci |2&tcha primarni,
sekundarni a terciarni. Primarni prevence je dle Lechty (in Skodova, idkd| 2007,
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s. 42) ,..predchézeni ohroZujicim situacim v celé sledovanélaop Muze byt bu’
specificka zmetend na konkrétni NKS (nappredchazeni dysfonii), nebrespecifické
(napr. obecné propagovani spravneceeéo re¢ ditéte). Sekundarni prevence se jiz
zan®iuje na rizikovou skupinu ohroZenowjakym negativnim vlivem. Jde néklad

o predchazeni poruch hlasu u hlasovych profesigrgiedchazeni naruseni vyvajesi

u cti v kojeneckych Ustavech atp. Terciarni preverecergentuje na osoby, u kterych
se jiz NKS projevila a i@dchazime tak dalSimu negativnimu vyvoji a sekuridar
dusledkim (Lechta, 2011).
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Vyzkumna €ast

Nasledujici — praktick&ast této prace je rogkna do ti hlavnich kapitol. Tyto
kapitoly reflektuji ti faze vyzkumu, které shodnprobihaly formou dotaznikového
Seteni. Restoze jsme sié&omi nevyhod dotaznikového BEmti a jeho naduzivani
v pedagogickém vyzkumu, souhlasime zatoseChraskou (2007, s. 164), Ze je jeho
nespornou vyhodou ,.Ze umoizuje ponegrné rychlé a ekonomické shromédvani dat
od velkého p¢tu respondernit”.

Prvni kapitola vyzkumnéasti — kapitolactvrtd — charakterizuje a vyhodnocuje
prvni fazi dotaznikového %eni. Ta byla realizovana na saméntgiku roku 2013
(leden/tnor) ajeji cilovou skupinou byli studersti studentky oboruLogopedie
aUcitelstvi pro 1. stupe ZS a specialni pedagogikdale ,U citelstvi*). Pokusime se
podrobrji charakterizovat pibéh Seteni, vyzkumny vzorek a zanalyzujeme ziskana
data.

Vyzkumny vzorek a realizaci druhé vyzkumné fazetw analyzy ziskanych dat
popiSeme v kapitole paté. Faze miuh na pelomu léta a podzimu roku 2013 (srpen —
fijen) a jeji cilovou skupinou byla ¥sgnost z olomouckého kraje s uzSim vymezenim
na rodée a gibuzné osob s narusenou komukikiaschopnosti (bez specifického
vymezeni na konkrétni typ NKS). Vyznam zjiggch dat a nazérod této cilové
skupiny jevi se nAdm jako naprosto nezbytny. \fZgyaw pro tuto skupinu (osoby
s NKS a jejich rodinnéffslusniky) je nas navrh zacilen.

Sesta kapitola se zabyvéti a posledni fazi vyzkumného i&eti, ktera prothla
na pa&atku roku 2014 of formou dotaznikoveho ehi mezi logopedy a klinickymi
logopedy v olomouckém kraji. NasSim cilem bylo jighinéni odbornikk o navrhu
sluzby jako takovém, jejichifpadnou podporu a participaci na cetéiv

Hlavnim cilem vyzkumnéasti prace jeanalyzovat zajem studeni, verejnosti
alogopedi o z‘izeni této sluzby Dil¢i cile jsou charakterizovany v jednotlivych
kapitolach pro kazdou skupinu zvfas

Krome trojiho dotaznikového Seni jsme uplatnili také dalSi vyzkumné metody —
studium a porovnavani odbornych mateérial vyhodnoceni a srovnani dat ziskanych

dotaznikovym Séenim.
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4 Dotaznikové Set feni mezi studenty

Prvni faze vyzkumu zji®vala postoj studeaitlogopedie a ¢&itelstvi k nami

navrhované sluzh

4.1 Realizace vyzkumu

Pro prvni fazi vyzkumu jsme zvolili cilovou skupiaustudenty oboru Logopedie
a oboru Uitelstvi pro 1. stupe ZS se specialni pedagogik¢oba obory realizované
v ramci magisterského studijniho programu M 750@c&pni pedagogika). Oslovili
jsme studenty ve vSechdrdcich (tedylogopedie 1-4. roc¢.; ucitelstvi 1.—5. roc.).

Patet respondefitjsme zjifovali ve spolupraci se studijnim aflenim PdF UP
analyzou dat z portalu Univerzity Palackého. Tak xjiSttno nasledujici:

Tabulka 9 — Pdtet studenti v jednotlivych roénicich — logopedie
Logopedie 1.roénik 2.roénik 3.roénik 4.roénik ¥
Pocet studentt 16 34 14 19 83

Tabulka 10 — P@et studenti v jednotlivych roénicich — Witelstvi
Ucitelstvi 1.roénik 2.roénik 3.roénik 4.roénik 5.roénik ¥
Pocet studentt 36 28 12* 18* 10* 104

*u téchto r@&nika byl vyzkum realizovan pouze u studignitteri volili specializaci logopedie

NaSi celkovou cilovou skupinu tak o 187 student. Dotaznik jsme se rozhodli
distribuovat studedtm v tisS€né forn¢ primo v grednaskach a at&nich po dohod
s vywujicimi. Tim jsme zajistili okamzitou 100% navraghoZarové meli studenti
moznost seimo zeptat, pokud 8t n¢jaké dophujici otazky. Samdejmeé vzhledem
k absencim nebylo na hodinackitpmno vSech 187 studeéntpoddilo se nam vSak
ziskat odpo¥di od vyznamné &Siny — celkem157 studenfi (tj. 83,96 %), coz
povazujeme za dost&t@ signifikantni pget.

Tato faze vyzkumu byla realizovana nac¢@iu roku 2013 (leden — dnor).
Probihala formou dotaznikového i&sti, a sice fmou distribuci dotaznik
v prednaskach, semikiéh a cvéenich. Uskutenéni Seteni v tomto obdobi jevilo se
nam velmi vhodné (mimo jiné) z organtzého divodu. Logopedie, jakozto studijni
obor na Pedagogické fak&ltuniverzity Palackého v Olomouci, proSla vyraznou
reformou — obor byl transformovan &giletého na @tilety, coz je jen jeden nikoli vSak
jediny rozdil. Pray vtomto obdobi bylo mozné stasré postihnout dva rniky
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puavodni —¢tytleté — varianty a dva toiky nové — ptileté. Redpokladali jsme tedy

zajimavé srovnani a jistou reflexi Zmve studijnim oboru.

4.2 Metodologie vyzkumu

K realizaci vyzkumu jsme pouZzili kvantitativni méto — dotaznik. Ten je dle
Chrasky (2007, s. 163)..,soustava fedem pipravenych a pdive formulovanych
otazek, které jsou promysterse'azeny a na které dotazovana osoba (respondent)
odpovida pisemi'. Jde tedy o pisemné kladeni otdzek a ziskavé&einpiy odposdi
(Gavora, ibd.). Snazili jsme se respektovat poZaglava jasnost, srozumitelnost
polozek, vyhnout se otdzkdm sugestivniho charalderdadit co nejmensi mnozstvi
polozek (s ohledem né&asovou narénost dotazniku) zjt&jicich jen nezbyt# nutné
Gdaje.

Po formalni strance byl pouzity dotaznik réieth na d¢ zakladni¢asti. Prvnicast
(resp. cely dotaznik) byla nejprvéedstavena Gvodni textem:

Mili kolegové a kolegyné,
dovolte mi, abych Vas oslovila s prosbou o spolupraci p/i vyplnéni dotazniku pro moji diplomovou préci, jejimz cilem
je analyza pohledu na aktualni stav studentskych praxi v oboru logopedie. Vyplnéné Gdaje jsou anonymni a budou
slouZit pouze k Uceld této prace.Vybrané odpovédi oznacte prosim “krouzkem”.
Déekujeme za spolupraci!
Lenka Copkova
studentka 3. ro¢niku Logopedie, UP Olomouc
Kontakt: copkova.lenka@gmail.com

Nasledovaly d¥ polozky zji§'ujici fakta (kategorizani), kterymi jsme zjigovali,
ktery obor studenti navdtuji a ve kterém rniku. Nasledovalyit polozky (dw
semistrukturované a jedna otemd) zji$ujici postoj studerit k absolvované praxi
i praxi celkow v rdmci jejich oboru.

Dale jsme z&adili étyti uzawené polozky, zjifujici, zda studenti rowZ registruji
poptavky po studentech logopedie pro individuabdopedickou asistenci u klienta
(uvedli jsme piklad: Hleddme studenta pro x letou Hi@ku / maminku po CMP
k provadni logopedickych c¥eni apod).

Druha ¢ast dotazniku byla ro¢#d uvedena textem, a sice jakymsi obecnym
nastinem nami navrhované sluzby. Nasledujici pola#k pak vazaly prévk tomuto
textu. Prvni d¥¢ uzavwené polozky zjigovaly, zda by studentifizeni této sluzby uvitali
a pog. zda by ji i vyuzili.

Nasledovala w§tova polozka, ve které studenti vybirali, za jakpcidminek by se
do sluzby zapojili. Beddefinovali jsme 7 moznosti a ponechali &&wolny prostor pro

dopsani jakékoli jiné podminky (a libovolnéhaipg.
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Posledni uzaena polozka rla zjistit, zda si studenti mysli, Zetwre byt dana
aktivita prinosna. Dotaznik pak uzaviralydetewené polozky. Prvni z nich s odkazem
na gedchozi otazku analyzovala, prei studenti mysli, Ze dana aktivitaite/nentize
byt prinosna. V posledni poloZce jsme dali stuenprostor pro vysloveni jakéhokoliv

dalSiho narétu, navrhwei pripominky.

4.3 Formulace vyzkumného problému a vyzkumné otazky

Studenti jsou vyznamnou s&asti pomysiného trojuhelniku, na kterém bylan
spaiivat naSe sluzba. Je tedy zcelajmé, Ze jeteba zjistit, zda by studenti o takovou
formu individualni praxe ®li zajem a za jakych podminek.

Obrazek 2 — Studenti jako sodast tymu

Klienti, rodite,
vebejnost

Studenti | l Supervize ‘

Sluzbou(resp.aktivitol) rozumime zatim blize nespecifikované zpmexdkovani
nepovinné individualni logopedické praxe pro studeformou pedani kontaktu na
klienta s NKS, ktery ma o tgsobeni studenta zajem (a naopak zajiStstudenta
Klientovi). StZejni aktivitou by tak byla kolekce dat (kont&kta organizované
zprostedkovani kontaktu Kklienta se studentem. ¢Dil(zatim roveZz blize
nespecifikovanou) aktivitou by paksho byt zajiS€ni supervize.

Studentemje pro poteby tohoto vyzkumu posluctiaUniverzity Palackého,
Pedagogické fakulty, ktery je v dblbyzkumu zapsan ke studiu ve studijnim programu
M 7506 Specialni pedagogika, v obdrogopedienebo Ucitelstvi pro 1. stupe ZS
a specialni pedagogika

Potreba realizace S&ni mezi studenty jednooborové logopedie je, sdmmtena
cile ndmi navrhované aktivity (ziskanit§iho mnoZzstvi kvalitni individualni zkuSenosti
v pfimé praci s klientem s NKS pro budouci povolaniofmeda), neoddiskutovatelna.
Realizaci Séeni mezi studentyditelstvi je teba zdvodnit faktem, Ze studenti tohoto

oboru si od fietiho r@niku voli specializaci v jednotlivycipediicha mohou se tedy
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specializovat i v oboru logopedie (a surdopediedtami zavrecnou zkouskou z tohoto
oboru. SloZzenim statni z&ecné zkousky spini dané podminky a jsou z pohledu
sowasné legislativy logopedy (resp. Skolskymi logopesiynohou byt rowé¥ prijati do
piedatesténi péipravy, ktera je naslednzakorgena atestani zkouSkou umaijici
vykon profese klinického logopeda. Nejsou tedy Zet@ pohledu pro pi@by této
prace o nic ménhlogopedy, nez studenti a absolventi jednooborogépedie.

Vzhledem k informacim, které gebujeme od studeiiziskat, formulujeme tyto
cile a otazky:

Hlavni vyzkumny cil této faze:
o Zjistit, jaky je postoj studeitk ndmi navrhované akitiwit

Vyplyvajici hlavni vyzkumné otazky:
o Je postoj studedtk nami navrhované aktitkladny?

0 Jsou studenti ochotni se do této sluzby aktzapojit?

Dil¢i cile:
« Zjistit, jak nahlizeji studenti oboruogopediea Ucitelstvi na praxe v ramci jejich
oboru.
e Zjistit, zda se u studeini_ogopedie vyznamnliSi jejich pohled na praxi s ohledem
na formu studia (starattyiletou a inovovanougpiletou).
e Zjistit, zda studenti registruji poptavkuregosti po logopedické asistenci.
» Zjistit, za jakych podminek by se studenti zapajdinasi sluzby.
Vyplyvajici dil ¢i otazky:
o PovaZuji studenti absolvovanou praxi a praxi v ligejch oboru za dostataou?
o Jsou studenti novéepleté formy studia spokojeéjsi s praxi nez studentiipodni,
Ctyileté formy?
0 Zaznamenavaji studenti poptavkyej@osti zvéejinované na nad&hkach a na webu?

0 Za jakych podminek by se studenti do nami navrhéwativity zapojili?

4.4 Analyza vysledk a

Nyni se jiz budemednovat samotné analyze zfigfch vysledk dotaznikového
Seteni mezi studenty. Prvni poloZkou v naSem dotazjsike zji¥ovali prisluSnost
responderii ke studijnimu oboru.

Polozka¢. 1 — Jaky obor studujete
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Graf 4 — Ktery obor studujete? Tabulka 11 — Ktery obor studujete?

Uitelstd | [89]

Logopedie (jednooborova) 68 43 %
Ucitelstvi (vybérova logopedie) 89 57%

Na zaklad dat dohledanych ve spolupraci se studijnimeétadm, jsme zjistili
celkové pdéty student aktual® zapsanych na danych oborech. V magisterském
studijnim programuM 7506 — Specidlni pedagogikatudijnim oboruLogopedie
navstvovalo na poatku roku 2013 (tj. konec zimniho semestru akadkéhic roku
2012/2013) vectyrech r@nicich celkem 83 student Dotaznik vyplnilo celkem
68 student tohoto oboru coz j81,9 %.

V magisterském studijnim prograni 7506 — Specialni pedagogikatudijnim
oboru Ucitelstvi pro 1. stupe ZS a specialni pedagogilsiudovalo v témZe obdobi
v péti ro¢nicich celkem 160 studentJe teba dodat, Ze dotaznik vyiphali v prvnim
a druhém roniku vSichni studenti oboru (zatim bez zvolené sheace, celkem
v obou r@&nicich 64 studefi) a ve tetim az patém tmiku uz pouze studenti volici
specializaci v oboru logopedie (celkem 40 studler€ilovou skupinou bylo tedy 104
student wcitelstvi. Ziskali jsme odpadi od 89 studerit coz gedstavuje85,6 %
(55,6 % vSech studeittohoto oboru).

Celkow tedy odpovidalo 157 studénts mirnou pevahou studefit ucitelstvi
(57 %) nad studenty jednooborové logopedie (43 %).

Druhd poloZka zjifovala studovany &mik responderit

Polozka¢. 2— Jaky roénik studujete?

Graf 5 — Studovany raénik Tabulka 12 — Studovany r@&nik
3 [24] .
: G 1 47 30 %
2 49 31 %
— 51 3 24 15 %
4 26 17 %
5 1487 — 5 11 7%

Celkem se k naSemu vyzkumu vyl 47 studeni prvniho r@niku, 49 studerit
druhého roniku, 24 studerittretino r@niku a 26 studentctvrtého r@éniku obou obat.
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Paty r@nik v dok& vyzkumu reprezentoval pouze obditelstvi, nebd dobihajici obor
jednooborova logopedie je pouztyilety a v studenti gileté formy byli vté dob
ve druhém roniku. V patem — absolventskéméndku jsme tedy ziskali vyjadni
11 student.
Pokud se na tuto poloZzku podivame z pohledu jedotl obofi, pak je situace
nasledujici:
Graf 6 — Studovany rainik — logopedie L .
Toraenik - 15 studentu
B z.reénik- 27 studentd

Froénik- 11 studentd
4raénik- 13 studentd

V oboru logopedie odpovidalo 15 studeprvniho r@niku, 27 studerit druhého
roéniku, 11 studerittietiho ré&niku a 13 studentctvrtého — absolventskéhodraku.

Graf 7 — Studovany ranik — ucitelstvi
M 1_roénik- 31 stud entd

B 2. roénik- 22 studentd
W 2 orodnik- 12 studentd
W 4. reénik- 12 stud entd

S.raénik- 11 stud entd

V oboru «itelstvi odpovidali studenti vSechétp ro¢niki, a sice nejvice —
31 student prvniho r@niku, 23 studetitdruhého réniku, 12 studerit tretiho r@niku,
13 student ¢tvrtého r@niku a 11 studeitjiz zminovaného patého — absolventského
ro¢niku.

Domnivame se, Ze vysledekchto dvou veskrze statistickych polozek zaia
rovnonerné vyjadeni nazoru na problematiku z pohledu obou ®hbiofednotlivych

ro¢nika.

Polozkycislo 3 a 4 zjiguji pohled studeiitna dosud absolvovanou praxi.

Polozkaé¢. 3 — Dosud absolvovanou praxi povazuji za:
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Graf 8 — Dosud absolvovana praxe

Maprosio nod [19]

Mevim {praxi [34]
— Oztatni [&]
Spide nedost [41
I niechst 4] — Naprosto dost [8)
K praxi zauj [15] Spide dostal [34]
Tabulka 13 — Dosud absolvovana praxe
Naprosto dostacuijici. 8 5%
SpiSe dostadujici 34 22%
K praxi zaujimam neutralni stanovisko. 15 10%
SpiSe nedostaduijici. 41 26 %
Naprosto nedostacujici. 19 12%
Nevim (praxi jsem zatim neabsolvoval/a apod.) 34 22 %
Ostatni 6 4%

Zvolili jsme pstibodovou Skalu s moznostmi od hodnoceni praxe jaorosto
dosta’ujici po naprosto nedostaljici, s moznosti volby neutralniho stanoviska k praxi
i jiné odpowdi viz tabulka¢. 13 — dosud absolvovana praxe.

Studenti celkovy hodnotili nefasgji dosud absolvovanou praxi jakspiSe
nedostaujici (26 %).

Tabulka 14 — Dosud absolvovanda praxe — logopedie
1.roénik 2.roénik 3.roénik 4.roénik

Naprosto dostacujici 5 2 0 0
SpiSe dostadujici 9 16 0 3
Neutralni stanovisko 1 2 1 1
SpiSe nedostacujici 0 5 3 6
Naprosto nedostacujici 0 1 4 1
Nevim (...) 0 0 3 0
Ostatni 0 1 0 1

OvSem studenti oborogopedietuto variantu v prvnim kmiku neuvadli vibec.
Celkow se poslucha nizSich r@nika oboru logopedie (inovovanéétdeté formy)
priklanéli spiSe ke kladnému hodnoceni praxe (viz tabwka4). V prvnim réniku
nezaznamenavame Zzadnou negativni o&pov

U student druhého roniku jiz ojedirtle zaznamenavame negativni tendence
v hodnoceni dosud absolvované praxe. Tento trendiysigtlujeme pcateEnimi
rozpaky a nesrovnalostmi, které mohly pavad¢ni nové formy studia nastat. Kladné
hodnoceni studemtprvniho r@niku miZze byt potvrzenim, Ze se tyto obtiZze pdda

vicemér uspsre vyieSit ku spokojenosti studéntOproti tomu dva vySSi tmiky
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dobihajici c¢tyileté formy studia vyjadiji spiSe jistou nespokojenost s dosud
absolvovanou praxi.

Pokud budeme vychazet z vyslédbhoto vzorku, Ize konstatovat, Ze inovace
oboru ve vztahu k odborné praxi byla é&&pa.

Jeden student druhéhoiniku volil moznosiOstatnia doplnil, Ze povazuje dosud

absolvovanou praxi zangadekvatrii

Tabulka 15 — Dosud absolvovana praxe uditelstvi

1.roénik 2.roénik 3.ro¢nik 4.roénik 5. roénik
Naprosto dostacujici 0 0 0 0 1
SpiSe dostacujici 1 1 0 2 2
Neutralni stanovisko 3 3 0 1 3
Spise nedostacujici 7 8 4 3 4
Naprosto nedostacujici 2 3 5 2 1
Nevim (...) 17 7 3 4 0
Ostatni 1 1 0 1 0

Co se tyka studemtucitelstvi (tabulka 15), zaznamenali jsme v prvningnidu
drtivou prevahu odpogdi f — nevim.Domnivame se, Ze je tento trend snadno
pochopitelny a vysitlitelny — na konci prvniho semestru studentitelstvi zatim
skut&éné nemohou hodnotit absolvovanou praxi, nebbaddnou odbornou praxi
v pravém slova smyslu neabsolvovalitesto vSak registrujeme na druhém gist
v ¢etnosti odpovdi konstatovani spiSe nedostaljici“. Dovolujeme si odhadnout, Ze
studentm v prvnim r@niku praxe chybi aigjm¢ by ji uvitali vice jiz od p&atku
studia.

Obdobné tendence zaznamenavame i u stadienhého aietiho r@niku. Ra&nik
¢tvrty a paty jevi se byt stiivéjSim, ges evahu zapornych odpddi se objevuji
i naznaky spokojenosti s dosud absolvovanou praxi.

Polozka¢. 4 — Dosud absolvovanou praxi povazuiji za:

RozStujici pohled na problematiku dosud absolvovanydxippinasi otevena
poloZkacislo 4, ve které @i studenti uvést, co konkrétrvnimaji na absolvované praxi
za pozitivni¢i negativni. Vybirdme né&gtrgji se vyskytujici odposdi a nejzajimasjSi
postehy:

Logopedie
zafizenimi. Zarizeni, ktera jsem navstivila

za UcCelem praxe, se vzdy snazila pfedat
néjakou praxi, byli vstficni.;

.,RozSifeni obzord voblasti pdsobeni
logopeda. V kazdém zafizeni je néco nové,
zajimavé. Negativni je naroc¢né shéan éni
mista, c¢asta neochota v komunikaci se
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.Pozitivni je urcité vidét pFAmo logo
intervenci u konkrétnich jedincd. Kazdy je jiny
a vyzaduje jinou péci. Mohla jsem se zde
setkat opravdu srdznymi détmi, coz mi
obohatilo a rozsi filo obzory .“;

JPozitivni  —
rocniku ...

praxe jiz od prvniho

,Pozitivni hlavné zkuSenosti, nahled na
dané zarizeni zevnitf. Negativhé vnimam
postoj nékterych zastupcu zarizeni. Jednaji
s nami obcas trochu jinak nez bych ocekéavala
a kolikrat ani nevédi, co snami. Pak je
takova praxe o nicem. Misto napf. osmi hodin
nas po 3 pusti s tim, Ze ndm to staci.”;

.Praxe je hodné ale u nékterych praxi zejm.
v soc. zafizeni, je velice obtizné vibec
néjakou sehnat .“;

,Pozitivni — podivam se jak to chodi v praxi.
Negativni — mame minimalni znalosti na to,
abychom si néco vyzkouseli.“ ;

.Pozitivni — shirdni zkuSenosti, orientace a
kontakty . Negativni — nepékné chovani ze
strany téch, ktefi nechtéji studenty na praxi
brat.”;

....negativni — Spatn é se hledaji .“;

.Pozitivni je pfedevSim to, Ze se postupné
budeme setkavat s praci logopeda v mnoha
rdznych za fizenich dale moznost praxe jiz od
prvniho  roéniku. Nevyhodou pak je
skute¢nost, Ze jako prvaci jeSté nemame
dosta €ujici znalosti , které bychom mohli na
praxich vyuzit. Vyhodou je i ziskani
zkuSenosti a praktickych dovednosti, které
budeme moci béhem studia jesté uplatnit.”;

.Praxe je hodné ale u nékterych praxi zejm.
v soc. zafizeni, je velice obtizné v dbec
néjakou sehnat. *;

,Pozitivné vnimadm to, Ze mame moznost
vidét praci logopeda v rdznych rezortech a
zarizenich. Péce o klienty ve vSech vékovych
kategoriich. Negativni souvisi spiSe
s hledanim praxi vtomto kraji je zafizeni
malo a ne vzdy jsou ochotni praktikanta
pAijmout.”;

.Negativni: zafazeni jednotlivych typl praxi
do konkrétnich roénikd, napfr. hned naSe prvni
praxe byla v zarizeni z rezortu MPSV, kde byl
klienti s velmi t ézkymi kombi vadami a my
jeSté nemély Zadné praktické zkuSenosti.
Myslim si, Zze by bylo vhodnéjSi absolvovat
prvni praxi napf. v MS logopedické a do vy3e
zminéného typu zafizeni jit az napf. ve 3.
rocniku.”;
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.Praxe vnimam spiSe negativh é a to
ztoho duvodu, Ze na sebe nenavazuji
vhodné v zavislosti s latkou probiranou
v daném semestru. Praxe je také naro ¢éné
si sehnat , protoze vétSinou SPC nepfbiraji
praktikanty a pokud ano, tak je praxe
daleko 3 hodiny cesty). Napfr.
surdopedicka praxe: neumime znakovku.*;

LPozitivni je to, Ze praxi mame uz od
prvniho ro éniku. Nevyhodou je to, Ze
logopedek je hodn é a zafizeni malo, proto
musime shanét i rok dopfedu a cestovani
po republice platit.”;

....negativni: zafizeni malo, zajemcu
mnoho, neochota v zafizenich, v naSem
pfipadé casto i nerealné pozadavky (soc.
zafizeni s vlastnim logopedem), mélo ¢asu
na shanéni praxe, univerzita ¢asto sdéluje
potfebné informace na posledni chvili, ale
my musime vSe odevzdat a splnit
v terminu.”;

Lpozitivni je, ze exkurze byly v rdznych
typech za fizeni (dobré pro prehled), ale
praxe jako takova je podle mé stroha
aobcas nedomysSlena (pro¢é mame dva
tydny souvislé praxe + pribéznou ze surdo,
kdyz znakovku mame az ve tfetaku?!
2 tydny se jen divat?!) atp. NejvétSi prasvih
ale je, Ze nas nabrali 35 a nikde nemdzeme
praxi sehnat a nikam se nem dzeme vejit. “;

.Posledni  absolvovana praxe na
Soukromé klinice Logo mé ovlivnila asi
nejvic, doktor Stanicek mé tzv. vhodil do
vody a nechal pfAimo spolupracovat
s klienty. Tato pfima zkuSenost byla velmi
obohacujici. Na druhou stranu vtom
stejném  zarfizeni jsem se setkala
s pristupem, kdy néktefi byli dost odtaziti ve
sdélovani inf. A postupu.”;

+Absolvovala jsem pouze odborné staze
aexkurze, které prfevazné spocivaly
v obhlidce daného pracovisté, seznamenim
se sdiag. Pomdckami, ale prakticky jsme
s klienty nepracovaly. Ceka nas to aZ
v poslednim roéniku, coz je docela pozd é.;

LPozitivni: vidély jsme vice =zafizeni.
Negativni: kratkd doba , mald moznost na
zjiSténi podrobnéjSich inf., vzdy jsme préaci
jen phhlizely, nikdy jsme si nic
nevyzkousely samy, v nékterych zarizenich
na nas nebyli p Apraveni.”

.Negat. — praxe az v poslednim ro éniku
je nedostate éna. Méla by byt od prvniho
ro¢niku. Uvitala bych moznost pracovat
déle v SPC, nelibi se mi omezeni na delSi
praxi v klinické praxi.;



~Pozitivni - rozsah 8 tydn a.
Negativni — praxe az v poslednim ro¢niku, az
na praxi Cclovék zjiStuje naprf. naméty
k diplomce, propoji si naucené spraxi a je
Skoda, Ze az v zav éru studia .“;

~Jsem toho nazoru, Ze fakulta by méla mit
nasmlouvané logopedy dopredu a studentky
by si mohly vybrat. Libi se mi model na
Slovensku , kde maji praxi ke kazdé NKS,
chtéla bych to i v Olomouci.”;

U¢itelstvi:

....Negativni: zapsala jsem si etopedickou
a logopedickou praxi a probéhla praxe
v Ustavu pro mentéalné postizené.
Nerozumim tomu pro ¢ nam dali na vyb ér,
kdyZ nas stejné poSlou jinam .%

.Nékteré praxe se netykaji naSeho
oboru “;

,Pozitivni — z kazdé specializace mam
lpraxi — mdzeme si udélat néahled,

negativni — praxe mohla za ¢éit d fiv (exkurzi
by sta¢ilo méné), uvitala bych, abych ve
své profilujici pedii mohla vramci VS
absolvovat vic praxe v rdznych rozdilnych
zafizenich (rozdilné sektory), praxe by
mohla byt i mimo semestr *;

~Pozitivni - zkuSenosti,
negativni — velky po €et student d na
néaslesich.”;

.Pozitivni: aktivni zapojeni do toho
ur¢ittho  procesu, negativni:  snaha
.predvést’ se jen vtom nejlepSim svétle
a ne tak, jak to funguje normalné.";

.Negativni: nedostate ¢né  znalosti
k vykonu praxe, pozitivni:  rozSifeni
védomosti, ov éreni teorie .“;

~Absolvovaly jsme pouze esumarizo
praxe, praxe jsou podle mého nazoru
Spatn é zorganizované , stalo se nam, ze
jsme na jednom misté byly napr. dvakrat
apod.”;

.,Nezapojeni se, pouze esumarizo
praxe, obéasna nep fipravenost personalu
na naSi navstévu, praxe jsou povinné a my
si musime platit dopravu  (ve 2. rocéniku
dokonce cely autobus!!!).”

.Negativni: praxe je malo . Maly vybér
zafizeni. Porad vlastné sama nevim, jak
praxe — po studiu — probihd. Nebo
nedokdZzu si to predstavit. Praxe
v zarfizenich mi doposud neumoznila si toho
vyzkouSet co nejvice.”;
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.Negativné vnimam nizky po ¢et praxi za
studium, pozitivni bylo, Ze jsme si mohly
praxi samy rozd élit na vice pracovis t.%;

.Myslim si, Ze by doba absolvovani praxe
méla byt delSi a esumar praxi by méla
pruzn éji reagovat na  opravnéné
pozadavky individualnich termin & praxe
napf. z ddvodu zaméstnani. Také moznost
zajiSt éni praxe ze strany Skoly , napf.
nabidka pracovist by byla pfinosem.”;

.Negativni: pfistup poraden a SPC, které
nemaji zajem, aby studenti absolvovali

.

praxi v plném rozsahu .%

.Pozitivni: nahled do oboru, propojeni
teorie s praxi, kontrola jestli je to opravdu
to co chci délat, negativni: uvitala bych
delSi praxi.”;

JPozitivni — z kazdé specializace mam
lpraxi — mdzeme si udélat néahled
negativni — praxe mohla za ¢éit dFAv

(exkurzi by stacilo méné), uvitala bych,
abych ve své profilujici pedii mohla v ramci
VS absolvovat vic praxe v rgznych
rozdilnych zafizenich (rozdilné sektory),

.

praxe by mohla byt i mimo semestr .%;

LPozitivni: ,vhozeni do vody “ nejlépe
jsem se tak naucila, negativni: malo €asu,
uvitala bych vice praxe.;

.Nemdzu mit praxi v logopedické
ambulanci.” ;

.Negativni: nemoznost jit na praxi do
ambulance, nevstficnost SPC, pozitivni:
kazda praxe je pfinosna, bohuzel na ZS
vramci ILP (max. 2 hodiny tydné) je velmi
malo.*;

.Pozitivni — dostala jsem se blize
k problematice vyvozovani hlasek
negativni — zjisténi, Ze mam sice teoretické
znalosti, ale chybi mi uméni uplatnit je
v praxi .“;

.Dosavadni praxi hodnotim negativné,
mam zajem o praci logopeda ve
zdravotnickém resortu a neméla jsem
moznost vramci praxe jit do ambulance,
pouze do logo Skoly, kde jsem se neméla
ani moznost podilet na ILP u z&kd. Tuto
praxi hodnotim jako naprosto zbyte énou.;

»Pozitivni: seznamila jsem se s tim, jak to
funguje na ZS logopedické, s dokumentaci
Zaku. Negativni: neabsolvovali jsme praxi



v logo ambulanci ani jsme nevidéli Zadnou ILP s détmi.”;

Zatimco v pedchozich dvou otazkach jsme se pokusili analyzpwhled studerit
na dosud absolvovanou praxi, v polozk&é&tlo 5 a 6 zkoumame, co si studenti mysli

o praxi celko¥ (v ramci jejich oboru).

PoloZka¢. 5 — Celkow praxi pro mij obor hodnotim jako:

Graf 9 — Praxe celkoé

— Naprosio nedo [5)

— Mevim (nemam [18

Tabulka 16 — Praxe celko¥

Naprosto dostacujici. 13 8%
SpiSe dostacujici. 44 28 %
K praxi zaujimam neutrélni stanovisko. 11 7%
SpiSe nedostadujici. 57 36 %
Naprosto nedostacujici. 9 6%
Nevim (nemam informace o rozsahu praxe apod.) 19 12 %
Ostatni 4 3%

Opet se domnivame, Ze jéeba polozku analyzovat i z pohledu ohoNejprve

studenti oboru logopedie.

Tabulka 17 — praxe celko¥é — logopedie
1.roénik 2.roénik 3.roénik 4. roénik

Naprosto dostacujici 5 8 0 0
SpiSe dostacujici 9 12 0 2
Neutralni stanovisko 0 2 0 1
SpiSe nedostacujici 1 3 7 10
Naprosto nedostacujici 0 0 2 0
Nevim (...) 0 0 0 0
Ostatni 0 2 1 0

U studeni oboruLogopedie(tab. 17) se nam objevuje obdobny fenomeén, jako
v pitedchozi poloZzce. Studenti dvou nizSichénitit nahlizi na praxi kladn
(5 a 8 studeri) nebo spiSe kla@gn(9 a 12 studed). Ve druhém réniku se objevily d¥
volby Ostatni s naslednym komeri&m: ,praxe v nizSich rnicich, kdy mame
minimum znalosti mifjde nesmyslIng, fi@sunula bych ji do vysSichdmki, nela by
pro nas ¥tsi vyznarha ,zatim spiSe negativni, nechapuablogiku sestavovani praxi,

ale zatim jsem ve 2. doiku”
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Studenti dvou vysSich &nika se uchylovali spiSe k odp&dim z&pornym. Ve
tretim raniku nezaznamenavame Zadnou kladnou ogpoveden student volil
moznostOstatnibez nasledného komeiga Studentictvrtého ra@niku volili negastji
moznostSpiSe nedostajici, jeden student zaujima k praxi neutralni stanayiska

studenti hodnoti praxi jakBpiSe dostayjici.

Tabulka 18 — Praxe celko¥ — Wwitelstvi
1.roénik 2.roénik 3.roénik 4.rocénik 5. rocnik

Naprosto dostacujici 0 0 0 0 0
SpiSe dostadujici 9 2 1 3 5
Neutralni stanovisko 1 2 1 2 1
SpiSe nedostadujici 5 12 7 6 5
Naprosto nedostacujici 1 2 2 2 0
Nevim (...) 15 3 1 0 0
Ostatni 0 2 0 0 0

Studenti Ucitelstvi (tab. 18) se aft v prvnim r@&niku vyjadovali negastji
moznosti Nevim. Od druhého réniku hodnoti studenti praxi shoglnako Spise
nedostdujici. Nazory studerit patého réniku na praxi celko¥ osciluji okolo neutralni
hodnoty.

Ve druhém réniku zaznamenavame &volby Ostatnis komentéem ,zatim jsem
byla jen na naslechu a \lh jsem, jak to vSe fungujed , praxe jako takové zatim

nemame".

Jednim z motivénich faktofi k napsani této prace a navrZzeni nové formy
individualni praxe byla mnoZici se poptavka po stidch obar s logopedii pro
individudalni préaci s klienty (Nap ,,Hledame studentku oboru Logopedie (Zlin a okoli),
kterd by byla ochotna pracovat 1x tydrs pacientem s afazii vjeho domacim
prosteedi...”; ,Hleddm studentkuii absolventku v oboru speciélni pedagogiky
logopedie pro 2 éi /4 a 6 let/ k osobni asistenci (individualni éppdicke pé,
pripadre myofunkni terapii u dcerky) 3— 4 x tyd@ 2 hodiny v odpolednich
hodinach...”;...aj.)(Pracovni nabidky2013) Nasledujici dotaznikovou poloZkou jsme

se snazili zjistit, zda studenti tyto nabidky zaneaavaji.
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Polozka¢. 6 — Zaregistroval/a jste poptavky po studentech...?

Graf 10 — Registrace nabidek Tabulka 19 — Registrace nabidek

Me. [52] Ano. 105 67 %
Ne. 52 33 %

Ano. [105]

Dv¢ tietiny (105 studerit tj. 67 %) oslovenych studefit tyto nabidky
zaznamenaly, jednaretina (52 student tj. 33 %) uvedla, Ze tuto poptavku po
studentech nezaznamenala ani na webovych strdskathani na nashce.

Zajimavy je proto vysledek nasledujicich dvou pelqgzkterymi jsme se snaZzili
zZjistit, zde je zaregistrovana nabidka zaujala p(resy je zaujala, pokud by ji

zaznamenali) a zda na ni reagovali (resp. by reglgov

Polozka¢. 7 — Zaujala Vas tato nabidka?

Graf 11 — Reakce na zaznamenanou nabidku Tabulka 20 — Reakce na zaznamenanou
nabidku
— Me. [14] Ano, reagoval/ajsemnani. 5 5%
Ano, ale nevyuzil/ajsemji. 87 82 %
‘— Ano, reanoval [5] Ne. 14 13 %

Ano, ale nev [B7]—

Z prvni skupiny student kterfi nabidky zaznamenali, zaujala tattep&dcivou
vétSinu — celkem 92 studentcoz redstavuje87 %. OvSem pouze 5 studénttj. 5 %)
uvedlo, Ze na nabidku akt&meagovalo. Tento jev si vy&ilujeme gevahou nabidek
z jinych kraji nez z kraje Olomouckého. Tzn. Ze studenti zdrZgé& v pracovnich
dnech v Olomouci a okoli {auz s trvalym bydli&m zde, nebo ubytovani na kolejich
a privatech) nemohou uspokojiiasovy rozsah poptavky a tudiz na ni nereaguiji.
Domnivame se, Ze by pré&skupinu, kterou inzerce zaujala, ale nevyuzildyichom
uspokojili nasim navrhem.

Nabidky vibec nezaujalyl3 % (cekem 14) oslovenych studéntDetailrgjSi
analyzou jsme zjistili, Ze zaparnodpovidali pevazre studenti Ucitelstvi a sice
v obdobi druhého &dtiho r@niku:
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Tabulka 21 — Analyza zapornych odpo¥di na polozkué. 7 dle roéniki a oboni

Ul U2 U3 U4 U5 L1 L2 L3 L4
Pocet zapornych odpov édi 1 4 4 O 3 0 1 1 o0
Pozn.: U=uitelstvi, L=logopedie

Studenti druhé skupiny, Kienabidku nezaznamenali — se vyjadasledovi:

Polozka¢. 8 — Zaujala by Vas tato nabidka?

Graf 12 — Potencionalni reakce na nabidku Tabulka 22 — Potencionalni reakce na
nabidku
; Ano. 21 38%
PR A= Spise ano. 20 36 %
Nevim. 9 16%
SpiSe ne. 4 7%
Ne. 1 2%

Nabidka by rozhodnzaujala38 % studeni této skupiny, spiSe by zaujeé %;
celkem16 % studenid volilo moZnostNevim Téchto 90 % by mohlo byt rowd naSi
potencionalni cilovou skupinou, kterou bychom sazg8nsluzbou zaujmout. Nabidka

by spiSe nezaujala 4 studenty Ttf6) a vibec by nezaujala 1 studenga%).

Jednou z fipadnych sotasti nami navrhované sluzby by byla i moznost statio
tyto informace na jednom k tomudeném mist (weboveé strance, nésice, pracové
u konkrétniho potfeného pracovnika). Zajem o tuto formu podpory sitidgsme
analyzovali nasledujici polozZkou.

Polozka¢. 9 — Uvital/a byste moznost ziskavat tyto informacna jednom misg?

Graf 13 — MoZnost zji¥ovat informace na Tabulka 23 — MoZnost zji®’ovat informace na
jednom mist jednom mist
— Spise ano. [24] Ano. 122 78 %
SpiSeano. 29 18%
Nevim. 6 4%
Spise ne. 0 0%
Ne. 0 0%

Studenti se vyjavali vicemén kladné, moznost by zcela uvitalo 122 student
(tj. 78 %), spiSe uvitalo 29 studénftj. 18 %). Zaporr se nevyjatll nikdo, 6 student

volilo moznostNevim(4 %).

Druhacast dotazniku byla uvedena nasledujicim textem:
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Nasledujici otazky se vztahuji dnnosti, ktera by n#dla byt navrzena v diplomové
praci tykajici se dané oblasti:

Student logopedie bude mit mozZnost zaregistrovat dee databaze zajenic
o poskytovani individudlni logopedické asistenceitoTdatabazi bude spravovat
konkrétni osoba z univerzity (koordinator)./8f@ost bude mit moznost obratit se na
tuto konkrétni osobu progdnictvim k tomu dené e-mailové adresy (formidana
webu apod.) a zadat poptavku po studentovi pro csveddinného pislusnika
s naruSenou komunikai schopnosti. Prakticky by tedy doSlo k systetici

a cilenému kontaktstudent UP — osoba (das$ipi déti) s NKS. Navrh podrobnych
podminek a fungovani sluzby (supervize logopedarogiolnost vs. fivydelek atd.)
bude v pipad zajmu studerita veejnosti vystupem této diplomové prace.

Sest poslednich poloZzek se vézalo k tomuto Gvodelko® desata polozka
zjistovala, zda by studenti uvitaliizeni podobné sluzby pro studenty @eyeost.

PoloZzka¢. 10 — Uvital/a byste #izeni této sluzby?

Graf 14 — Uvital/a byste ¥izeni této sluzby? Tabulka 24 — Uvital/a byste Eizeni této
sluzby?
= | Ano. 121 77%
SpiSeano. 32 20%
Nevim. 4 3%
Spise ne. 0 0%
Ne. 0 0%

Studenti se vyjaevali ténet zcela v kladném smyslu. Sluzbu by vitalo
121 studerni (tj. 77 %), spiSe by ji vitalo 32 studen(tj. 20 %). MoznostNevimvolili
4 studenti 8 %).

PrestoZe je toto zji8hi pro naSe poeby velmi pozitivni, bylo jestdulezité zjistit,
zda by studenti také tuto sluzbu vyuzili.

Polozka¢. 11 — Vyuzil/a byste tuto sluzbu?

Graf 15 — Vyuzil/a byste tuto sluzbu? Tabulka 25 — Vyuzil/a byste tuto sluzbu?
Spise ano. (57— Ano. 78 50 %
SpiSeano. 57 36 %
— Nevim. [17 Nevim. 17 11%
. . SpiSe ne. 5 3%
____ FJI"'\.II .|'|_- [5] Ne. 0 0%

Ano. [78]
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Vysledky nas rovée pogsily — cela polovina vSech studénkteri se z@astnili
naseho vyzkumu (78 studénttj. 50 %), by sluzbu jednozia¢ vyuZzila. Sluzbu by
spisSe vyuzilo 57 studei(tj. 36 %); 17 student (11 %) volilo mozZznostNevima sluzbu
by spiSe nevyuZilo 5 studén(tj. 3 %).

Celkem 86 % kladnych odpé&di chapeme jako dostét& signifikantni ukazatel,

Ze studenti by o ndmi navrhovanou sluzbu zajefih m

Nyni je pro nas dlezité zjistit, za jakych podminek by se studerdi gluzby
zapojili.
PoloZka¢. 12 — Za jakych podminek byste se do sluzby zapiég?

Graf 16 — Podminky, za kterych by se studenti zapij.

Budu pod superviz...
Budu mit k dispoz...
Asistence bude do...
Asistence bude fo...
Asistence bude pr...
Asistence bude pr...

Budu moei vyuziva...

Ostatni

=1

24 48 72 098 120

Tabulka 26 — Podminky, za kterych by se studenti zmjili do sluzby

Budu pod supervizi logopeda/odbornika. 100 19 %
Budu mit k dispozici logopedické materialy pro asistenci. 120 23 %
Asistence bude dobrovolna (neplacenad). 32 6 %
Asistence bude formou pfivydélku (placena). 84 16 %
Asistence bude probihat u klienta doma. 29 6 %
Asistence bude probihat v univerzitnich prostorach. 39 8 %
Budu moci vyuzivat informace pro své seminarni prace 113 22 %
(logopedické zkousky, testy...).

Ostatni 1 0 %

V této polozce mohli studenti volit z vice moznogteomezeny pet). Sedm
moznosti jsmeieddefinovali dle pedpokladanych poZzadavk osmou jsme ponechali
oteenou s moznosti doplnit libovolné mnoZstvi dalfckdminek. Studenti n&gsgji
vybirali podminkuBudu mit k dispozici logopedické materidly pro tsisi, tato
moznost byla volena 120krat. Domnivame se, Ze byase podminka dala splnit
nagiklad formou vzajemného sdileni matekig§imetodickych lisi, basnéek, obrazk,

cviceni atp.), které by studenti vytedi po konzultaci se zodpegnou osobou z USS,
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resp. externim spolupracovnikem nebo v ramci Voklteo edmetu, s oporou odborné
literatury, gicemz by tyto materialy mohly bytristupné v elektronické podélvSem
studentm zapojenym do sluzby.

Druhou nejfrekventovaijsi podminkou (volenou celkem 113krat) byla moznost
Budu moci vyuZivat informace pro své seminarni g@i@egopedické zkousky, testy...)
Tato volba je pochopitelna, vezmeme-li v potaz {asto je sotasti podminek ke
splreni predn®tu (cviceni, seming) i zpracovani kasuistiky, fipadové studie,
pozorovani, popsani praktického vyuziti zkousky. altbmnivame se, Ze i tato
podminka je splnitelnaipzachovani ochrany osobnich U@ se souhlasem klienta
resp. zakonného zastupce. &sti sluzby by tak mohlo byt vytéeni standardniho
informovaného souhlasu, pouzitelného pro tyto sgu&arové zaradime podobnou
otazku do dotazniku pro ragi a pokusime se zjistit, zda by byli této férapoluprace
pristupni.

Treti nefastjSi podminka (zmignd 100krat) je Budu pod supervizi
logopeda/odbornikaJsme si wdomi, Ze jak logopedi resp. klitti logopedi, tak
akademiti pracovnici jsou jiz z podstaty své prace vecmB&asove tisni. Tutgast by
bylo tedy nutno tkkladrg a citlivé zkonzultovat jednak naipgé PdF, pak také #adime
obdobnou otdzku i do dotazniku pro logopedy.

Co se odminy tyka, studenticasgji uvadkli moznost Asistence bude formou
privydeélku (placend) a sice celkem 84krat oproti 32 volbam dobrovolnémfp
(Asistence bude dobrovolna — nepladené&hledem k tomu, Ze se v dosavadni inzerci
na podobné téma p&sinou vyskytovala &sSi ¢i menSi nabizena finani odnena,
domnivame se, Ze rad jsou ochotni si studenta platit. Hodlameazt poloZzku na
téma finakni odneny za sluzbu i do dotazniku pro roei

Srovnatelny p&et odpo¥di zaznamenavame u podmirsistence bude probihat
u klienta domg29) a Asistence bude probihat v univerzitnich prostoré&®). Jediny
student volil otetenou hodnotu, ovSem pouze vloZil poznamku, rinj nutné spkni

podminek

Posledni uzaena poloZzka shrnovala pohled studen& sluzbu, zda si mysli, Ze

muze byt dana aktivitaffnosna.
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PoloZka¢. 13 — Myslite si, Ze maZze byt dand aktivita pFinosna?

Graf 17 — MiZe byt dana aktivita pfinosna? Tabulka 27 — Mize byt aktivita pfinosna?

Ano. 156 99 %
Ne. 1 1%

Celkem 156 studedt(tj. 99 %) volilo moZznostAna Jeden student se vyjdd
negativié, ovSem v nasledujici poloZzce nedodalcpso to mysli. Oproti tomu &Sina

ostatnich studefit méla potebu réco dodat ke své volh kéemuz néli prostor

v predposledni otéené poloZce. Vybirame nejzajinggi a nefastjSi odpowdi:

Logopedie

Jakakoliv dalSi zkuSenost je ohromné
pfinosna. S kazdou novou praxi, klientem,
se kterym logoped pracuje, rozsi Fuje sv dj
rozhled .

.,Naskytne nové moznosti pro praxi
studenta zase jinym zp gdsobem neZ na
normalni praxi. Bude se studentovi hodit az
po Skole bude nastupovat do prace, na
atestaci.”

.Logopedickd praxe se tézko shéani
i kdyZ ji mame povinné. Proto by to mohla
byt dobra zkuSenost a moznost si znalosti
vyzkousSet.”

~Jednalo by se o dalSi cennou
zkuSenost do pozdéjSi praxe, pfipadné
i pAvyd élek, ktery by souvisel se
studovanym oborem.*

~Je to prileZitost jak pro studenty, tak pro
rodiny, kde ma nékdo NKS. Obcas rodiny
maji malo ¢asu a tuto moznost by mohli
vyuzit a pomoci tak nejen sobé ale i nadm
studentdim.”

.Protoze si myslim, Ze kazda praxe,
i neplacena, formou dobrovolnictvi je dalSim
prostfedkem k ziskani tolik potfebnych
zkuSenosti k vykonu samotné prace po
studiu.”

»VyzkouSime si prakticky to, co nas ve
Skole uci. Teorie je jedna véc, ale praxe je
k nezaplaceni.;
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.Student se tak dostane pFfimo do
kontaktu s ¢lovékem s NKS, mdze ho lépe
poznat, asistence mdze trvat delSi dobu,
takze bude pro praxi pfinosnéjSi nez bézna
praxe.“;

.Moznost vyzkouSet si teoretické poznatky
v praxi je vzdycky prinosna, zvlasté kdyz
zafizeni, kde méame Skolni praxi leckdy
nejsou spolupréaci naklonéna a k nicemu vas
nepusti.”;

.Bude jisté pfinosna, protoze bychom se
setkavali i sjinymi typy Kklientd, nez se
kterymi se setkavame na praxi.”;

.Ziskani praxe (popf. penéz), vyzkouSeni
Si poznatkd teorie
rozvijeni komunikace s klienty
moznost setkani s klienty s rdznymi typy
NKS.%

,Obrovska zkuSenost !“;

.Protoze budu mit na starosti jednoho
klienta , kterého bych mohla poznat a podle
toho snim pracovat ( méla bych na to
¢as).";

.Student je  sklientem v pFAmém
kontaktu, nema se za koho schovat, je tam
jen sam za sebe a to je obrovska
zkuSenost. Student tak zjisti, jak na klienta
reaguje a jak klient reaguje nan éj."

.Studenti tak budou mit moznost vice
praktickych zkuSenosti dovednosti,



budou si moci lépe propojit teoretické
znalosti s praxi. Rodi¢e — usnadni jim to
praci i vyhledavani asistentd a uSetfi jejich
¢as. Je to vyhoda pro obé strany.”;

.Studenti by méli vice praktickych
zkuSenosti. Nevim, zda by rodice souhlasili
s tim, aby jejich dité dochazelo za nékym,
kdo se teprve u €i.";

LAno, ale pouze pA  spolupraci
s odbornikem, ktery ma praxi (na fakulté
skoro nikdo).";

.1ento napad se mi libi, uz na zacéatku
studia jsem méla zajem pracovat brigadné
nejlépe s vyuzitim toho co studuji , toto by
mi to mohlo umoznit (nabidky prace se
zaCaly nabizet aZz ke konci tfetiho a

U¢itelstvi

.Prfinos — klient snadno najde pomoc od
Clovéka, ktery dané véci rozumi; praxe by
byla. pfAnosem i pro studenty |,
zdokonalovali by se ve svém oboru
a ziskavali nové podnéty a védomosti.“;

.Kazda aktivita, kterd nas posune vp rfed
je pfinosna. Libi se mi napad o vytvo Feni
databaze, myslim, Ze ta by byla velice
pfinosnd jak pro vefejnost, tak pro
absolventy ¢i studenty.”

,Bude mozné se pfimo kontaktovat,
vSechny informace budou na jednom
misté, bude umoZnéno nalézt vhodného
asistenta.”;

.Studenti oboru logopedie ¢i uditelstvi
ziskaji praxi a bude vice nabidek pro déti
s NKS.%

.Kazda cinnost navic je dle mého nazoru
pfinosem.*;

,ANo, protoZze muzeme pomoct vSem
rodinam a diky databazi bude vSe

prehlednéjSi a budeme lépe informovani.”;

,Myslim, Ze takova sluzba tu rozhodné
neni na Skodu a mélo by se tomu vénovat
vice pozornosti (problematice logopedie
a ostatnich obord specialni pedagogiky).”;

LAKTIVITA PRINOSNA PRO STUDENTA
— ziskani kontaktd, ov éfeni svych znalosti
a dovednosti v praxi, ziskani zkuSenosti,
smysluplné vyuziti ¢asu, popf. prvydélek
JE DOBRE NAJIT VSECHNY DULEZITE
INFORMACE NA JEDNOM MISTE.";

.Studenti budou mit vice mozZnosti
uplatnit své poznatky v praxi. Dojde
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v prdbéhu ¢tvrtého roéniku, v dobée kdy
Clovek jiz resi statnice a moc na tyto aktivity
uz nema prostor).“;

-ANno student nabyde zkuSenosti i za cenu
neplacené sluzby by se ji dle mého nazoru
zUcastnilo dost studentd.”

.Pfi praci, kde se oc¢ekava préace s lidmi je
dle mého nazoru klicové absolvovat co
nejvice praxe , ziskat zkuSenosti v terénu.";

»Vzhledem k soucasné situaci, kdy je dost
komplikované sehnat zam éstnani
v oboru, by tato moZnost byla pfinosna
minimalné pro  ziskani  praktickych
zkusenosti , seznameni se s novymi trendy,
na které pak v praxi mizeme navazat.”

k pfimému kontaktu mezi osobou
s postizenim a studentem — dvoustranna

pomoc. Studenti ziskaji vétSi chut ke
studovani dané problematiky.“

.Ne — uz tak si myslim, Ze je hodn é
logoped 4.“

»~Jednalo by se o praxi v praxi.”

.Myslim si, Zze je vice déti s poruchou
vady re¢i a vdneSni dobé mnoho lidi
brouzda po internetu a shani info tam, tudiz
je to pro rodice pohodinéjSi a détem se tak
moznéa dostane pomoci véas.”

LVEtSi moznosti vyzkouSet se préaci
s klienty. MozZnost ,zapsat se* do
pov édomi ve fejnosti . Ziskani zkuSenosti.”

,UZitecnd praxe a zaroveri smysluplna
brigada v oboru .“

,Urcité tato nabidka pro studenty chybi —
propojeni praxe steorii , studenti si to
mohou vyzkouSet a pro vefejnost to bude
taky prinosem. Pro n&S obor je velmi tézké
dostat se na praxi ke Kklinickému
logopedovi, takze tohle by mohlo byt pro
nas hodné prinosné.”

L,Urcité ano, myslim si, ze vSichni budouci
logopedi (studenti) by tuto moznost vyuzili
avelmi by se to hodilo i pro budouci
povolani, protoze praxe neni nikdy dost .“

.Bylo by to velkym pfinosem jak pro
studenta  z hlediska nové ziskanych
zkuSenosti, dovednosti a hlavné praxe je
k nezaplaceni... samozfejmé by to bylo
pfinosem i pro klienty hlavné vzhledem
k dostupnosti.”



,2Urcité ano, praxe, zkuSenost, moznost
seznamit  se s problémem, s logo
materialy. “

Dotaznik a potazmo celou prvni fazi vyzkumu uzavi@povinni oteena

poloZka, v niz mohli studenti svobadmlodat jakykoliv poseh. Zde nabizime ty

nejzajimayjsi:

.,MoZna by to mohlo byt omezené az od
druhého ro éniku studia . Pfeci jenom jsou
poté vétsi védomosti nez v prvnim roéniku.
Kdyby se jen mohli studenti zatim o tomto
dozvédét ainformovat. Jak jiz bylo
zminéno, hodily by se materidly , které by
si mohli studenti zapdj¢ovat a pomoci nich
si pripravovat materidly pro konkrétniho
klienta.";

,2Uvitala bych pomoc Skoly p A hledani
praxi napf. seznam zafizeni kam by nas
vzali protoZze je to velmi obtizné praxi
sehnat.”;

Je pomérné tézké sehnat souvislou
praxi v socialnim resortu  protoze vétSina
zarizeni logopeda nem& vdbec nebo jen
externé.”;

JAsistence by méla probihat co
nejc¢ast éji.";

»Myslim si, Ze kazda zkuSenost je dobra
a spojeni teorie a praxe by bylo super.”

~Je to vazné skvély napad, jsem
nadSena.”;
.Nemam pApominky, oceriuji dany
napad.”;

,Dobry napad, zkusila bych zrealizovat
i osv étu, protoze problematika logopedie je
laické verejnosti, ale i nékterym odbornikdm
dosud nezndma.;

,poufam, Ze to bude zrealizovano, je to
velice dobra mySlenka . Jen aby zkuSeni
logopedi byli ochotni ndm studentdm v této
praci pomahat a vedli nas.";

,Brala bych vice praxe . Klidné v kratSim
¢asovém rozsahu. Napf. 2 tydny v kazdém
semestru.”;

,poufam, Ze se sluzba ujme, bylo by to
fajn.”;

.Kazda praxe je dobra, takze doufam, ze
vaSe diplomova prace bude vychodiskem
pro zajiSténi vétSiho mnozstvi praxe
v pribéhu celého studia od prvniho
rocniku.”;

.Zafadila bych do projektu i moZnost
klienta vyjad it se ke kvalit é
poskytovanych sluzeb, zhodnotit je atd.”;

~Studenti logopedie, ktefi by chtéli vyuzit
této sluzby by méli mit moznost ziskat dalSi
potfebné informace od  zkuSeného
logopeda (napf. jak s ditétem vdbec zadcit
a jak postupovat).”;

,=Uvitala bych, kdyby se vice logopedickym
cvicenim vénovali v mate fskych Skolach
(u déti, které maiji jit za chvili do Skoly).";

.Nebylo by Spatné stejny systém zavést
i v dalSich pediich , nejen u logo.*;

.Navrh se mi libi.";

,ocenila bych ndméty do praxe . Prehled
kurzd na jednom misté.";

.,Napad je uzite¢ny, mdze vyzdvihnout
arove n univerzity , jeji propojeni
s vefejnosti.";

.,Dob Ffe  zorganizovat , mozna vlastni
stranky, aby pfihlaSovani neprobihalo pres
upol.cz (stranky mnoha lidem nevyhovuji
a zdaji se neprehledné).”;

,Dobré by bylo kdyby vSichni tito studenti
méli nad sebou esumarizov , ktery by je
vedl.”;

,Urcité dobry napad !*;

,Bylo by vhodné vdbec do hodin prfedmétu
logopedie  zapojit vice  praktickych
éinnosti a systematizovat celkovou vyuku
(v souc¢asnosti mi pfijde spiSe chaotickd).”;

,Bylo by dobré, kdyby se tyto aktivity
skut&n¢ organizovaly a studenti by tak
méli moZnost v pitbéhu svého studia
pracovat s logopedickymi klienty — je to
podle mého nazoru fimosrjsSi pro

.Dobré by bylo vSechny dobrovolniky
nechat projit n éjakou zkouskou (testem)
aby méli o daném problému pojeti. Také by
méli byt néjakou dobu pod dohledem
zkusenéjsiho kolegy.“;
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budouci profesni uplatni nez pouhé
biflovani teorie.”

4.5 Zaveér

Domnivame se, Ze se nam pbldeziskat dostatny patet vyplrenych dotaznik,
coZ picitame zejména Zgobu realizace vyzkumu —+imé distribuci ve vy&ovacich
hodinach po laskavém svoleni ¥yjicich. MiZzeme tak ziskané vysledky vyuZiti p
vyhodnocovéni definovanych il

Hlavnim cilem bylozjistit, jaky je postoj studefatk nami navrhované aktivit
Domnivame se, Ze se nam tento cil gibaeaplnit, zejména diky polozkam 10, 11 a 12
(resp. i ote¥ené polozce 13), které analyzovaly, zda by studdunfibu uvitali, vyuzili
a zda se domnivaji, Zzeuxe byt ginosna (a pr®. Zjistili jsme, Ze térs naprosta
vétSina studerit (97 %) by sluzbu uvitala, vyrazngst studerit (86 %) by sluzbu
v pripact jejiho Zizeni vyuZila a téwt vSichni studenti (99 %) se domnivaji, Ze dana
aktivita miZze byt ginosna. Postoj studéntak Ize charakterizovat jakelmi kladny

Na zéklad tohoto konstatovani ieme nyni odpaidét na hlavni vyzkumnou
otadzkucislo jedna:

o Je postoj studetitk nami navrhované aktivtkladny?

Ano, postoj studenti k dané aktivité je kladny.

Na druhou hlavni vyzkumnou otazku jsme ziskali addozejména diky polozce
¢. 10. (sekundarhpak diky polozkam 7, 8 a 9) Otazka zni:
o Jsou studenti ochotni se do této sluzby aktzepoijit?

Vychazeje ze ziskanych dat — 86 %,tkigy sluzbu vyuZili, Ize konstatovat, Ze

studentijsou ochotni se do sluzby aktivé zapojit.

Co se ditich cili tykd, je situace nasledujici:

« Zjistit, jak nahliZzeji studenti oboru Logopedie &itglstvi na praxe v ramci jejich

oboru.

Cil se pod#lo naplnit ziskanim dostateého objemu dat od studénbbou
studijnich obal, zejm. u polozek 3, 4 a 5. Zjistili jsme, Ze stuiil@egastji oznaovali
absolvovanou praxi za spiSe nedosji@i a i celko¥ jsou nazory na absolvovanou
praxi mirré negativni. Obdobnou minnegativni tendenci zaznamenavame v postoji

student k praxi celko¥ pro jejich obor (tzn. i absolvovanou i tu, kteed¢prveseka).
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Méame-Ili odpo¥dét na diki vyzkumnou otazku:

o PovaZuji studenti absolvovanou praxi a praxi v ligajich oboru za dostataou?,
povazujeme za vhodnou odgdy Ze studenti povazuji pét&inou praxi zaspise
nedostaténou AvSak je teba konstatovat, Ze rozdily ve volbach z pozitivni
a s negativni tendenci nejsou velké (absolvovarskepr kladné odpedi 27 %,
neutralni 10 %, zaporné 38 %; praxe cetkevkladné odpoddi 36 %, neutralni 11 %,

zaporné 42 %).

Nyni vyhodnotime druhy dii cil:

e Zjistit, zda se u studeini_ogopedie vyznamnliSi jejich pohled na praxi s ohledem

na formu studia (starattyiletou a inovovanoudpiletou).

Cil byl rovreéz naplren. Podéilo se nam zjistit, Ze se rozdil v nazoru na praxi
student nové formy od nazoru studenty staré formy studgopedie skuta¢ [iSi.
Zatimco studenti vetyileté forne hodnotili absolvovanou praxi i praxi celkoyako
spiSe nedostaijici, studenti formy tileté inklinovali nejvice k moZnostispiSe
dosta’ujici. Mizeme tak odpaidét i na dalSi dili otazku
o Jsou studenti nové&sfleté formy logopedie spokojéj$i s praxi nez studenti staré,

Ctyileté formy?

Ano, studenti novédtileté formy studia logopedie jsou s praxi ndigpokojersjSi
nez studenti stargytleté formy.

Domnivame se, Ze by bylo vhodné tento fakt potwldi§im vyzkumem v dah
kdy budou tyto dva spokojedSi zkoumané réniky v pozici gedposledniho
a posledniho (absolventskéhocmiku). Tim by bylo moZzné @¥it, zda spokojenost
vydrZzi i po absolvovani celé studentské praxe a tedg nebyla dana jen jakousi

naivitou na poatku studia.
Nyni k hodnoceniietiho ditiho cile:

e Zjistit, zda studenti registruji poptavkuregnosti po logopedické asistenci.

Domnivame se, ze se cil@goddilo naplnit ziskanim dostateych dat (polozka
¢.6). Studenti 67 % &Sinou konstatovali, Ze podobné poptavky registjio dalsi
praci je pro nas zajimavy jiztide konstatovany fakt, Ze je p@ginou nezaujaly. Na

dil¢i vyzkumnou otazku
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0 Zaznamendvaji studenti poptavky vefejnosti zvefejhované na néasténkach a webovych

strankach?

Tedy odpovidame — Ano, studenti poptavky registruji

Posledni dii cil:
» Zjistit, za jakych podminek by se studenti zapajdinasi sluzby.

Tento se dle naSeho nazoru taktéz pitmlaostateéne naplnit diky polozce. 12. Jsme

tak s to zodposdet i posledni diti vyzkumnou otazku:
0 Za jakych podminek by se studenti do nami navrhéativity zapojili?

Studenti jsou ochotni se do sluzby zapojit zejm#mgiedpokladu, Ze budou mit
k dispozici materialy, budou moci vyuzivat nabyk@&&enosti a tdaje pro své seminarni
prace a budou pod supervizi. Studenti by se&jiradpojili do sluzby, ktera by byla
formou givydélku spiSe nez neplacena. Mirpievladala i volba vyuziti univerzitnich

prostor oproti praci u klienta doma.
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5 Dotaznikové Set feni mezi rodi €i a pFibuznymi osob
s NKS

5.1 Realizace vyzkumu

Druhac¢ast naSeho vyzkumného i&eati byla realizovana od konce srpnafiijoa

2013 (Graf 18), icemz nejvice odpadi jsme ziskali kratce po zkagréni dotazniku.
Graf 18 — Patet odpowdi za den

P |

Cilovou skupinou byli rode a gibuzni osob s naruSenou komuriikeschopnosti

z Olomouckého kraje, tj. okresu Prget, Olomouc, Rerov, Jesenik, Sumperk (obr. 3).
Obrazek 3 — Olomoucky kraj
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Odkaz na interaktivni dotaznik (vice kap. 5.2) jsdistribuovali e-mailovou
formou, sdilenim na zdjmovych rédvskych strankach a skupinach (Mapodie ceti
s vyvojovou dysfazii, Ra@i c¢ti nejen s PAS, Jdeme aufist naproti, Olomoucké
maminky, Maminky z Prabva a okoliatp.). Pdet osob v cilové skupintak neni

mozné pesré udat, nicmé#& nas dotaznik vyplnilo za pamé kratkou dobu celkem
53 respondeiit
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PrestoZe byl dotaznik nejprveden pouze rodiim osob s NKS, zapojili se do
naseho vyzkumu i jini rodinnifiglusnici osob s NKS. Tento fakt vSak dle naSeho
nazoru neni naipkazku, k vyzkumu tak &h moznost se vyjait kazdy, kdo gl
k problematice cdici. Proto pouzivame ve vztahu k respon@enjak pojmyrodice,

tak verejnost Mame vSak na mysli vzdy celou tuto skupinu 5®oeslent.

5.2 Metodologie vyzkumu

Jako hlavni vyzkumnou metodu jsme¢ppouzili dotaznik. Tento dotaznik byl
vytvoren za pomoci bezplatné regn¢ dostupné sluzbyisk od spolénosti esuma
Jednalo se tedy o interaktivni formu dotazniku,r&kt¢e z naSeho pohledu pro
respondenty fljemnsjSi. Respondenti pouze ziskali odkaz, ktery je raswal na
formul&. Zde pak pouze jednoduchynklikanim“ ozna&ovali odpowdi, pogipact
vepisovali koment&. Diky tomu bylo vyplovani icaso¥ mére naraéné. Sluzba nam
zaroveh umoznila i ptibézné sledovani odpedi v prehledné tabulce a automaticky
vytvarela gredkézné grafy.

Snazili jsme se app respektovat poZzadavky na jasnost, srozumitelpokizek,
vyhnout se otdzkdm sugestivniho charakterufadiaco nejmensSi mnozstvi polozek
(s ohledem n&asovou narénost dotazniku) zji&jicich jen nezbyttinutné udaje. Diky
nabidce sluzby Disk jsme zaravenohli zvolit pratelsky atraktivni design dotazniku
(prilohac. 3).

Dotaznik byl opt nejprve uveden tvodnim textem, ktery responderiormoval
0 zakladnich faktech (kemu dotaznik slouzi, jak dlouho bude trvat vigmani...)

a [ipojili jsme ot i strueny nastin sluzby.

Nasledovaly d¥ semistrukturované polozky (totozné s polozkou 101h
v dotazniku pro studenty), zfi§jici, zda by rodie sluzbu uvitali a zda by ji takeé
vyuzili. MoZnosti u obou polozek pak byli v podoBkély Ano— SpiSe ane- Nevim—
SpiSe ne-Nea zd&adili jsme ot i moznostliné

Déle jsme zgadili dw¢ semistrukturované polozky, které fpsaly, od kterého
ro¢niku by rodée byli v ramci sluzby ochotni studenta akceptoRaizhodli jsme se dat
responderitm moznost volby zvlaSpro volbu u studeft logopedie a u studdnt
ucitelstvi. Moznosti tedy pro oba obory bylyJiz studenty od prvniho ¢oiku, Studenta
od druhého reniku dale, Studenta odetiho ra’niku déle, Studenta ativrtého ra’niku

dale a Pouze studenta patého (absolventskehapiku. Opct jsme ipojili i otevienou
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moznost Jiné Respondenti tak mohli néglad uvést, Zze by akceptovali studenta
logopedie od druhého ¢niku a studentaditelstvi od tetiho apod.

Nasledovala w§tova polozka (ogt podobna polozce 12 v dotazniku pro studenty),
ve které respondenti vybirali, za jakych podminek dbuzbu vyuzili. Ogt jsme
preddefinovali 7 moZnosti a ponechali ré¥nvolny prostor pro dopsani jakékoli jiné
podminky (a libovolného @tu).

Nasledujici semistrukturovana polozka vyzyvala oesienty, aby uvedli, zda jsou
ochotni za sluzbu platit (vychazeli jsme z prefeeestudernit, aby sluzba byla formou
privydélku) a jakou nejvys&tastku. Ot jsme geddefinovali 6 moZnostifigemz jsme
dali moznostNejsem ochoten za sluzbu plaitdale moznosti od 0&Kaz po vice nez
200 K¢ (s rozestupem 504 | u této polozky réli respondenti moznost zvolit moznost
Jiné

Studenti jako jednu z podminekasto uvadli Budu moci vyuzivat ziskané
materidly a zkuSenosti pro své seminarni préta&adili jsme proto na tomto mist
semistrukturovanou polozku zi§ici, zda by toto rode studentovi umoznili
(s moznostmAno— Ne— NevimaJiné).

Nasledovaly d¥ polozky spiSe inforntamiho charakteru. #edposledni sedmou
poloZzkou jsme se dotazovali, zda respondenti akudlochazi nebo v minulosti
dochézeli k logopedovi. Posledni osma polozka &edpsazovala na okres, ze kterého
respondenti pochazi.

JeSt citime potebu dodat, Ze u kazdé polozky byfippjen prostor pro
nepovinnou pozndmku. Pokusili jsme se tak vynahragponderitm fakt, Ze se
nemohou k vyzkumu vyjadvat/dotazovat fimo a néli tak zde vzdy prostor ffpojit

jakykoli nan®t, poznamku, fipominku, otazku apod.

5.3 Formulace vyzkumného problému a vyzkumné otazky

Druhou cilovou skupinou, od které pelbujeme zjistit nazor, je ignost
v Olomouckém kraji. Jefegjme, Ze jeieba zjistit, zda by o sluzbuédn vibec zajem
praw ti, pro které by byla primaguréena a pak také za jakych podminek by se do

sluzby zapojili.
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Obrazek 4 — Cilova skupina klienti, rodte, veatejnost

Klienti, rodice,
vefejnost

Studenti ’ I Supervize |

Definici pojmi student a sluZzba ponechavame stejnou jako ¥epchozim
vyzkumu (viz 4.3).

Pro poteby naseho vyzkumu definujeme tyto cile a otazky:

Hlavni vyzkumny cil této faze:

» Zjistit, jaky je postoj rodiu (resp. véejnosti) k ndmi navrhované aktigit

Vyplyvajici hlavni vyzkumné otazky:
o Je postoj rodia (resp. véejnosti) k nami navrhované aktigikladny?
o Jsou rodie (resp. viejnost) ochotni se do této sluzby aktiaapoijit?

Dil¢i cile:
o Zjistit, od kterého studijniho tmiku by rodée (resp. viejnost) gijali studenta
k individualni podpée komunik&ni schopnosti.
o Zjistit, za jakych podminek by se r@di(resp. viejnost) do sluzby zapojili.
e Zjistit, zda jsou rodie (resp. vEejnost) ochotni za sluzbu platit a jakou nejvyssi
castku.
e Zjistit, zda jsou rodie (resp. viejnost) ochotni poskytovat studentovi Udaje pro

jeho seminarni prace.

Vyplyvajici dil ¢&i otazky:
Jsou rodie (resp. viejnost) ochotni iimout studenty jiz od prvniho éoiku?
Za jakych podminek jsou ragi (resp. viejnost) ochotni se do sluzby zapojit?
Jsou rodie (resp. viejnost) za sluzbu platit?

o O O o

Budou rodée (resp. viejnost) poskytovat Udaje pro seminarni prace stii@en
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5.4 Analyza vysledk u

Nyni se budeme &novat analyze ziskanych vyslédkNaSeho interaktivniho
vyzkumu se zéastnilo celkem 53 respondéntDotaznik byl nejprve uveden nastinem
sluzby, na ktery navazovaly nasledujici poloZzkynPpoloZzkou jsme se pokusili zjistit,
zda by rodie (resp. viejnost) Zizeni této sluzby uvitali.

PoloZka¢. 1 — Uvital/a byste gizeni sluzby?

Graf 19 — Uvital/a byste sluzbu? Tabulka 28 — Uvital/a byste sluzbu?

Ano. 36 68 %
SpiSeano. 14 26 %
Nevim. 0 0%
SpiSe ne. 3 6%
Ne. 0 0%
Ostatni 0 0%

Celkem 36 respondent(68 %) volilo moznostAno, druhou kladnou volbu —
SpiSe ane- volilo 14 respondefit(26 %). Lze tedy konstatovat, Zze 94 % dotazovanych
responderit by sluzbu vitalo. Zbyvajici 3 responder@i%) se vyjadili k této polozce
spiSe negativh Ktéto poloZce jsme citili za vhodnéigmjit moznost vyjadt
konkrétré, prac by respondenti sluzbu vitali nebo naopak nikodde jsou ziskané

nazory:
U odpowdi ANO:

,Myslim, Ze je to vyhodné pro vSechny
strany.”

~Je to zajimavy napad, mohlo by to
uSet fit ¢as.”

.Péce o dité snaruSenou komunikacni
schopnosti je dost obtizna a ne vzdy ma
Clovék dost €asu a trp élivosti vénovat se
ditéti tak jak by potfebovalo.”

.,Mame esumari ve Skole, ale nic to
nepomaha, takZze kdyby se nékdo nasel,
kdo by s dcerou i pFfede mnou procvi €oval
a bylo by to c¢astéjSi, nez jen 1x tydné,
uvitala bych to.”

,Ano — jedna navStéva u logopeda za
mésic je zoufale malo. Kazdé dité je
jedineéné a vyzaduje individualni
pFistup. Nékteré vady navic podle mého
nazoru nelze odbyt prostym ,pockame

e

a uvidime”.
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.Pro vSechny klady, které jsou uvedené
v nastinu. Ze zkuSenosti vim, Ze to tak
v realité je.”

,Ro0zhodné ano a to ztoho ddvodu, Ze
rodi¢ sice méze podle rad odbornika doma
s ditétem procvicovat, ale nikdy nebude
jeho vedeni odborné a mdze se dopoustét
chyb a jak bylo uvedeno, dité radSéji
spolupracuje se t Feti osobou nez
rodi ¢éem.."

,Dité by pracovalo pfimo s odbornikem
(i kdyz prozatim jen studentem), ktery ma
v tomto ohledu jist & vice zkuSenosti nez
rodi¢/jiny pribuzny, ktery s ditétem cvic¢eni
provadél.”

~Jak uz bylo fec¢eno, je to skv éla praxe
pro studenty , ktefi neustale pfi hledani
prace slySi, Zze maji malo praxe. Jejich
flexibilnost by mohla byt pohodinéjsi
napfiklad pro maminky na materské
dovolené, které nemaji moznost malého
predskolaka ¢i Skolaka vodit ¢i dokonce



vozit kazdy den s kocarkem do jiného
mésta k logopedovi.”

»Zda se mi to jako dobry napad .

,Uzitecny a logicky dopin ék logopedické
péce.”

.Nevim, Ze by néco podobného
existovalo.”

,Osobni pfistup studenta, zaujatost pro
problematiku, ¢asova vyhoda pro rodice,
profesionalita v daném oboru.”

»LAno, urcité by bylo dobré, aby se
s ditétem procvicovalo kazdy den. A
vzhledem k uspéchané dobé a nezimu
nékterych rodi¢d to pak odnasi dité.”

,Budu rada, pokud mi nékdo konkrétn &
ukdze pomoc pfi napravé NKS.*

,Ditéti je vénovana dostatecna péce i
v dobé, kdy rodiée nemaji volny cas.
Rodi¢e nemuseji pfesné pochopit pokyny
logopeda a pAi domacim procvicovani
mohou dité vést Spatné.”

~J& mi sympatické, Zze by mohla byt pé ¢ée
pravidelna, ze by ji vedl mlady ¢élovék
(coz je pro dité prjatelnéjSi), ze by se
jednalo o finanéné dostupnou profesionalni
sluzbu. Velmi prospéSna je i moznost
praxe pro studenty.”

,Odborna pomoc je zarukou co
nejspravnéjsiho postupu pfAi odstrariovani
fecovych  problémd.  Studenti  jsou
vétSinou zapéleni pro dany obor a vzdy
prindSeji néco nového."

,2Odstranéni zakladni komunikaéni bariéry
je pro kazdé dité s vadou reci stézejni pro
jeho dalSi osobni a urcité pozdéji i profesni
vyvoj. Jakakoliv snaha o pomoc je
vitan4, viz zddvodnéni na UGvodni strané
dotazniku. PIny souhlas.”

U odpowdi SpiSe ano

~Jak bylo rfedeno v Nastinu, samotni

rodice nejsou dostatecné kvalifikovani
a odpovidajici ¢etnost navstév u logopeda
neni realnad. Proto pomoc s reedukaci
kvalifikovanymi osobami je urcité
prospésna.”

,Casta problematika, nezajem rodi&u,
malo logopedd, dlouhd cekaci doba mezi
jednotlivymi navstévami.”

.,Mam zkuSenost, ze nékdy dité lépe
spolupracuje s tfeti osobou nez s rodi¢em."
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,0Odborna spolupréace je potfebna. PAnasi
nové pohledy na problematiku uceni
v logopedické oblasti a mdze rozSift
obzor rodi édm i student dm.“

.Myslim, Ze je to vyborny napad . Dobra
praxe pro studenty a zaroveri dostupnéjsi
péce/cviceni pro rodice s détmi."

.Zda se mi,ze je téchto sluzeb malo a ja
jako rodi¢ bych si rada vybirala —
samoziejmé na zakladé doporuéeni toho
nejlepsiho ©.“

~Jak je jiz zminéno v zahlavi dotazniku,
nékteré d éti se vice otev rFou trfeti osob é."

LZastavam nazor, ze rodi ¢ nebo blizci
pfibuzni by se m éli d étem v énovat, ale je
mozné,ze v dnesni uspéchané dobé rodi ¢e
nestihaji ,pak by tato sluzba byla pro dité
s potizemi i pro rodice pfinosem.”

»ANO, navstévy logopeda jsou
nedostate¢né. Mnozi rodice maji malo
¢asu, nebo procvi éovani podce Auji."

,Skvély napad! Na logop.chodim s dcerou
5-tym rokem a vim jaka jsou to muka
k pfemlouvani tam jit natoz doma
procvic¢ovat. Uvitala bych denni
pdlhodinové sezeni s timto
logop.studentem, aby to mélo néjaky efekt!"

»Ano, dité reaguje jinak na t Ffeti osobu ,
dokonce i na osobu jiného logopeda.
Nékdo to s détmi umi vic, nékdo Iépe, nebo
prosté ditéti zrovna nesedne.
My jsme ménili esumari-da jiz 3x."

.Pravé z divodu malé trp élivosti rodi ¢ua
vénovat se systematicky ditéti
a odstrariovani této vady vlastnimi silami.
Mnohdy ambice rodi¢e doséhnout rychle
kyzeného vysledku, vedou k napachani
vétSich Skod na ditéti."

~ypomoc pfi  doméacim procvi€ovani
s nékym kdo m4 urcité zkuSenosti."

Lodstranit fe¢ovou vadu ditéte je pro me
ddlezité."

-Lomohlo by mi to zajistit intenzivnéjsi
procvic¢ovani.

.Protoze (podle mne) pAbyva déti se
Spatnou artikulaci. V tom smyslu, Ze stale
vic déti uz jde do prvni tfidy a méa problémy
nejen s R a R, ale i s dal$imi pismeny

,oboustranné vyhodné sluzba



.Vice se déti snazi scizi osobou nez v této hektické dobé se tato sluzba mdze
s rodici.” hodit rodi¢dim vice vytizenym. Myslim si, Zze
JAsi je to individualni, nékteré déti radéi je to dobry napad.
spolupracuji s rodi¢i, ale mate pravdu, ze

U odpowdi SpiSe ne

planované navstévé ,treti osoby” by védély

.Mam  zkuSenost, Ze v Olomouci na 100% co je deka.

logopedickd pé ¢e funguje. Domaci

prostredi, je v této fazi trochu »S détmi jsem na logopedii chodila, vse
kontraproduktivni — dité se hdre soustredi.” nas tam naucili a vysvétlili a doma jsme
. ) L - trénovali podle moznosti. Bylo by pro mé
.Podarilo se mi s détmi procvicovat doma spi$ na obtiz domlouvat se ¢asové se
v klidu nebo nenasiln é pA prochazkach treti osobou.... ,

ajinych c¢innostech, takze si déti ani
nevSimly, Ze je do néceho nutim. P#A
Polozka¢. 2 — VyuZzil/a byste tuto sluzbu?

Polozkacislo dw zjistovala, zda by respondenti, ¥pact ziizeni sluzby, tuto

aktivitu vyuzili.

Graf 20 — VyuZil/a byste sluzbu? Tabulka 29 — VyuZil/a byste sluzbu?
_ _ SRy g g Ano. 27 51%
Spisemne g _ - Spise ano. 14 26 %
Spite ne. [4] Nevim. 5 9 %
3 Spise ne. 4 8%
Ne 3 6%
Ostatni 0 0%

Sluzbu by rozhodhvyuzilo 27 respondedt(tj. 51 %), tedy vice nez polovina.
SpiSe by sluzbu vyuZzilo 14 responde(tj. 26 %). Zaporr se vyjadilo 7 responderiit
(14 %) - rozhodr® by sluzbu nevyuZili 3 respondenti, spiSe by ji yeli
4 respondenti). Zbyvajici respondenti (5, tj. 9vidljli moznostNevim.

Stejre jako predchozi polozku, rozhodli jsme se tuto dale analgzodle
dophujiciho slovniho vyjateni respondefit

U odpowdi Anoa SpiSe ano

,Ulehéilo by mi to, védéla bych, ze ditéti .Se studentem si muzeme |épe domluvit
davam to nejlepsi a tfeba by mé dotycny individualni plan a rozvrh . Navic by Slo
nasm éroval spravnym sm érem v pfipade, vyuZit nadstandardni sluzby — doméciho
Ze délam s ditétem chyby.” prost Fedi.”

»Ano, protoze je student bude mit o JPokud by dité potfebovalo odborné
problematice vétsi pfehled a navic to pro vedeni pii vadé fedi, rozhodné ano.*

mé bude ¢asové ulehéeni.” 3 . _ .
,Chtéla bych umoznit praxi student dm."

- 88 -



~Predpoklad rychlejSiho dosazeni

vysledku za kratSi ¢as.”

.,Mam dité se stfedné tézkou vyvojovou
dysfazii a uvital bych pro néj pravidelné
procvi ¢ovani, na logopedii se dostaneme
jednou tydné, <coz je podle mé
nedostatecné.”

.Studenti maji navic vékové blize
kdétem a jsou uréitym spojovacim
clankem mezi rodici a détmi."

.Protoze dité by pA logop.cviéeni vice
respektovalo cizi osobu , nez-li matku ¢i
jiného rodinného prislusnika a myslim si, Zze
by se tak rychleji dostavilo zlepSeni
vyslovnosti.”

,Urcité ano, nedafi se ndm pracovat tak,
jak bychom méli. Dité nechce
spolupracovat, zufi, kdyz ma jit trénovat,
ma spoustu jinych zajmd. Treba by ho nova
asistentka zaujala vic — uz kvl
zkuSenostem.*

U odpowdi Nea SpiSe ne

»Pokud by to bylo potfeba tak bych vibec
nevéhal.”

,USetfila bych n éjaky ¢as, a také
odbornik (student) nauci dité lépe mluvit
nez ja, ja mohu byt ten ,hodny rodi¢* co si

s ditétem hraje =)."

»Ano, pokud by existovala moznost, Ze by
student dochéazel za dit étem dom &, ne
v pfipadé, Ze by dité muselo dochazet na
néjaké urc¢ené misto — jednalo by se
casovou zatéz pfi vyzvedavani a prevazeni
ditéte na ur¢ené misto.”

.Nemam dité svadou reci, ale pokud
bych méla, urcité bych vyuzila. Myslim, Ze
student bude mit vic informaci a vétsi
moznost s ditétem pracovat. Navic nékteré
deti Iépe spolupracuji s n  ékym cizim .“

~J€ pFAinosna a prakticka .

.VyuZila, protoze déti opravdu Iépe
spolupracuiji s treti osobou.”

Casto se opakovala odpa¥, Ze logopedinepotebuji, zatim nepgebuji nebouz

nepotebuji To je bohuzel dano faktem, Ze byl dotaznitersiinternetovou cestou

a vyplnit jej mohl kdokoliv, cilova skupina je tglomerne Siroka.

,NaStésti se nas to netyka, ale doporucil
bych zndmym.“

.V ranném véku svych déti jsme
navStévovali logopedickou poradnu —
troufnu si fici s Uspéchem. Vzhledem
ktomu, Ze jsem je3té dodélavala VS, tak
nékdy s dcerou Sla klogopedce babicka.
Se synem (i kdyz jsme stavéli dum a od 2
jeho let jsem uZ byla opét v praci) jsem

U odpowdi Nevim
.Ja bych radéji procvi¢ovala s ditétem asi
sama, i kdyz nevim."

,Kdyby dité mélo hodné Spatnou reé, tak
bych nad sluzbou uvazovala.

~Jsem v pozici, kdy mam na dité céas
ardda se mu vénuji. Pokud bych byla

logopeda navstévovala sama. Ale je mozné
Ze bych sluzbu nékdy vyuzila."

.Mam 2 déti a ani jedno na logopedii
nechodilo, ale tém, ktefi to potfebuji by
sluzba ur¢ité pomohla.”

.Ph zavaznéjsi vadé a bezradnosti bych
se ale nebrénila.”

v opacné situaci, je pravdépodobné, ze
bych sluzby vyuZila.

.Pokud by mé donutily okolnosti, tak pro
dité ano.”

Nasledr jsme zji¥ovali polozkami 3 a 4 jaké jsou pozadavky na sttalerAda
jsou rodée ochotni akceptovat jak studenta logopedie tékelgtvi a popipad ze

kterého raniku.
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Polozka¢. 3 — Studenta kterého réniku jste ochotni akceptovat?

Graf 21 — Studenta kterého r&niku — logopedie

Studenta od ¢ [5]

Studenta od [18] — Pouze student [5]

—Oztatni [2]
—JiZ studenty 7]
Studenta od [16]
Tabulka 30 — Studenta kterého réniku — logopedie?
Jiz studenty od prvniho ro¢niku. 7 13%
Studenta od druhého ro¢niku dale. 16 30%
Studenta od tfetiho ro¢niku déle. 18 34 %
Studenta od ¢tvrtého roéniku dale. 5 9%
Pouze studenta patého (absolventského) roéniku. 5 9%
Ostatni 2 4%

Studenta jiZ od prvniho &aiku by akceptovalo 7 respond@iftj 13 %). Friblizn¢
stejre jsou respondenti ochotni akceptovat studenty drahél6 osob, tj.30 %)
a tretiho r@niku (18 osob, tj34 %). Shodny poet (5 osob, tj9 %) responderit volilo
moznostStudent odtvrtého ra’niku a Pouze student patéhodmiku Dva respondenti
volili moznost jinou. Jeden respondent uvedl, Zenegakceptoval Zadného studenta
(v predchozich odpadich se vyjatbval zaporg). Druhy pak doplnil volbu
nésledujicim dodatkemSpiS bych se rozhodovala podle chovanfiatppu studenta,
nez podle reniku, ktery studuje. Mozna bych byla etfiva ke studeriim prvniho
rocniku®

Graf 22 — Studenta, kterého r&niku — ucitelstvi

Pouze studen [10]
Studentaod [16]
—{ztatni [4]
— i studenty [2]
Studenta od d [4]
Studenta od [16]
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Tabulka 31 — Studenta, kterého réniku — uéitelstvi?

Jiz studenty od prvniho ro¢niku. 2 4%
Studenta od druhého ro¢niku dale. 4 8%
Studenta od tfetiho ro¢niku déle (zacatek studia dle specializace) 16 31 %
Studenta od ¢tvrtého roéniku dale. 16 31%
Pouze studenta patého (absolventského) ro¢niku. 10 19%
Ostatni 4 8%

Co se tyka studemt oboru uwitelstvi (s volitelnou logopedii), posunula se
preference &sSiny respondefitaz za zé&atek studia dle specializace. Studenta prvniho
a druhého réniku by tak akceptovalo dohromady pouze 6 respdddét? %).
Studenty od ftetiho a od ¢tvrtého r@niku by pro spolupraci volilo shodn
16 respondeit (fj. 31 %). Studenta pouze absolventskéhéniu by i ges riziko
mensi¢asové flexibility volilo 10 respondeint(19 %). Ctyii respondenti § %) volili
moznost jinou, fcemz dva respondenti uvedli, Ze by studertitelstvi neakceptovali,
jeden respondent uvedISpiS bych se rozhodovala podle chovanfiatppu studenta,
nez podle reniku, ktery studuje. Mozna bych byla @etfivA ke studeriim prvniho
rocniku’ A jeden respondent uvedl shadnjako v gedchozi polozce, Ze by
neakceptoval Zzadného studenta.

Respondenti #li moznost tuto polozku doplnit svym kometeén v pozndmce.

Tuto moznost vyuzili pouze 4 respondenti:

.Predpokladam, ze kdyz student, tak pod
dohledem a kontrolou esumarizov
(lektora/odborného zkuSeného
pracovnika).”

,Podle mého nazoru by se k tomuto mél
vyjad fAt odbornik .“

,Bylo by dobré, aby student obou obord
mél za sebou alespo ni jeden rok praktické
vyuky na Skole."

.Ne vSichni prvaci maji opravdu zajem
vénovat se logopedii a ucitelstvi, proto je
lepSi praxe az od druhého roéniku. Studenti

maji také lepSi teoretické znalosti
Polozka¢. 4 —Za jakych podminek byste sluzbu vyuzili?

Obdobré jako v gedchozi fazi vyzkumu (mezi studenty, polozkal?) jsme
zaradili i moZnost vyjadt se, za jakych podminek by se respondenti ddoglazapojili,

piicemz mohli ot volit vice moznosti.
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Graf 23 — Za jakych podminek byste sluZbu vyuZil/a
Bude probihat uv...

Bude probihat v u...

Bude probihat u s...

Student bude pod ...

Student se bude p...

Sluzba bude placena.

Sluzba bude nepla...

Ostatni

Tabulka 32 — Podminky, za kterych byste sluzbu vyiilza.

Bude probihat u vas doma. 43 33 %
Bude probihat v univerzitnich prostorach. 14 11%
Bude probihat u studenta doma. 1 1%
Student bude pod supervizi logopeda/odbornika z univerzity. 30 23 %
Student se bude pfipravovat sam bez supervize. 10 8%
Sluzba bude placena. 15 11%
Sluzba bude neplacena. 18 14 %
Ostatni 1 1%

Dotazované osoby &y na vykEr ze sedmi nabizenych moZznosti a jednérets¥,
mohly volit libovolny p@&et odpo¥di a roviéZz mohly libovolny péet odpo¥di doplnit.

Nejvice respondeiit (celkem 44, t.33 %) uvedlo podminku, abystudent
dochazel pimo k nim dom. Na podkladu fedchozich poloZek povaZzujeme tuto volbu
za logickou — paklize rode berou tuto sluzbu jako ul&dni v oblasti Usporgasu, je
pochopitelné, Ze nedjit dité¢ jeS€ nekolikrat tydre nckam vozit.

Druha netastji volena (celkem 30 osob, 23 %) byla podminka, Zetudent
bude pod supervizOpit se nam tu tedy objevuje obdobny fenomén jako rstexienty.
Jak studenti, tak ro¢k shods citi nutnost jisté supervize. Potvrzuje se nanpiatieba
tuto problematiku disledré diskutovat na USS i zjistit, zda by logopedi bytihotni se
ur¢itou formou zapoijit jako konzultanti/supervizaZarovei jsme z#adili i moznost, ze
sestudent bude ffipravovat sam, tedy bez superviZaznamenali jsme 10 vyti této
moznosti (tj. 8 %), z toho shod& 5 respondeiit volilo tuto mozZnost — ippravy
samostaté— a 5 zvolilo zaroue podminku supervize.

Na tretim mis¢ co docetnosti voleb se objevuje &ppireddefinovand moznost —
SluZba bude neplacen@elkem 18 resp.14 %). OvSem hned v z&su je negujici
moznost —Sluzba bude placen@5 resp.,.11 %). Detailni analyzou odpeédi jsme

zjistili, Ze 11 respondeatvolilo pouze moznost neplacené sluzby, 9 respaiidesiilo
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pouze moznost placené sluzby a 7 resporidpak vybralo ob moznosti. Konkrétni
¢astku, kterou jsou respondenti ochotni platit jsjig’ovali v poloZcet. 5.

Pomerné zajimavé pro nas bylo zj&ti, Zze by rodie respektovali i variantu
sluzby probihajici v univerzitnich prostorach. Tusmiantu vybralo 14 osob (1.1 %).
Opet jsme si detail§Si analyzou zjistili, Ze pouze moznost sluzby wareitnich
prostorach volili jen 3 respondenti. Zbylych 11 diee zarové i moZznost realizace
sluzby u nich doma. Vychazeje z tohoto vzorku, koastatovat, Ze naSe sluzba by
nentla nijak extréma vytizit univerzitu v otazce vyuZiti jejich prostodeden
dotazovanyl %) uvedl, Ze by mohla sluzba probihat i u studeotaal

Moznost jinou pak volil rovéz jeden respondentl (%). Uvedl, ze by sluzbu
nevyuzil za zadnych podminek.

Respondenti i opét volitelnou moZznost se k této polozce vyjad poznamce.

Zde je uvadime:

.Nevadil by mi symbolicky poplatek za .Placeni sluzby je otazka, pokud by ji
sluzby (napf. 50 — 100 Ké za hodinu).” pojistovna nehradila a dité bylo na tom
hodné Spatné a sluzba by byla potfeba
arodi¢ to nezvladl sdm, mél by si priplatit —
pokud by mél z ¢eho, u socialnich p fipada
nevim...z ¢eho by to platili.”

Jldeédlné neplacena samozrfejmé. Ale
i pokud by byla finan éné Unosna , porad je
to dobra nabidka.”

~Je to jako praxe, ktera také neni

placena. Nebo jen za symbolickou cenu »ASi bych na zacatku chtéla byt u toho ,

nebo aby u cvi¢eni byl logoped/odbornik

.Kde by probihalo doucovani by zalezelo z univerzity. Az bych se presvédcila
na vice vécech. Pokud by dité Iépe o schopnostech studenta, dozor bych
pracovalo v cizim prost fFedi je lepSi ho nepozadovala. U studenta doma (na koleji)
vozit. Pokud to neni technicky mozné, bych sluzby nevyuZzila.

uvitala bych studenta u nads doma . Pokud
by sluzba nebyla pfilis draha, byla bych
ochotna za ni i platit.”
Nasledujici polozka analyzuje, jakou nejvy&&$tku jsou ochotni respondenti za
nasi sluzbu studentovi zaplatit.
Polozka¢. 5 — Jste ochotni za sluzbu platit?

Graf 24 — Jste ochotni za sluzbu platit?

109 - 150 K& [14]

151 - 200 K& [8]

——vice ez 200 [2]

i [0]

51 - 100 K& [16]
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Tabulka 33 — Jste ochotni za sluzbu platit?

Nejsem ochotny/a za sluzbu platit. 4 8%
0 — 50 K¢ za navstévu. 9 17%
51 — 100 K¢& za navstévu. 16 30%
101 — 150 K¢ za navstévu 14 26 %
151 — 200 K¢ za navstévu. 8 15%
vice nez 200 K¢ za navstévu. 2 4%
Ostatni 0 0%

NejcastjSi uvadna castka bylabl — 100 K& za nav&ivy, tuto variantu volilo
16 respondeiit(tj. 30 %). O reco vice, tedyl01— 150 K& by zaplatilo 14 respondent
(j. 26 %). Cetnost volby prayv tomto cenovém rozpi si vyswtlujeme tim, Ze takovéa
castka byva typicka pro éky i pro agentury nabizejici néklad hlidani dti,
dowovani (nap. Agentura Motylek, Agentura Romana, Paloma, Sjrmist Tetéky
aj.). Rodte jsou tak pravipbodobré zvykli pohybovat seifblizné v této cenové hladin
za individudlni sluzby pro dit

V¢tSi ¢astku, tedyl51— 200 K¢, by zaplatilo 8 respondean(tj. 15 %). Vice nez
200 K& by zaplatili 2 respondenti (t %). Naopak mé& nez50 K& za navsaivu je
ochotno zaplatit 9 respondén(tL7 %)

Ctyti dotazovani§ %) uvedli, Ze nejsou ochotni za sluzbu platit.

Respondenti aft nepovini dophovali svij postoj k této poloZce v poznamce:

.Vzhledem ktomu, Ze student praxi ,Odviji se od frekvence navst év, doby
potfebuje k dokonéeni studia a cas trvani jedné navstévy a také doby trvani
a prfiprava je soucasti studia brala bych celkové spoluprace. “ (resp. volil moznost
v Gvahu néklady na dopravu.” (resp. volil 101 — 150 Kg)

moznost 0 =50 K&) ~Je otazkou jak c¢astd by navst éva byla,

.Samozfejmé zélezi, jak dlouho se pokud tfeba 1x za mésic,tak tfeba i2100
student bude ditéti vénovat.“ (resp. volil Ké.* (resp. volil moznost 0 — 50 K&)
moznost 51 — 100 K&)

»Studium, pfiprava a materidly se mu
hodi ke studiu a je to v jeho profesionalnim

zajmu.“ (resp. volil moznost 51 — 100 K¢)

Jako druhou neéastjSi podminku pro zapojeni do sluzby usthdtudenti Budu
moci vyuzivat informace pro své seminarni praceyapedické zkousky, testy...)
PovaZovali jsme tedy zaukbZité zjistit, zda by rode byli ochotni tyto informace
poskytnout — analyzujeme v nasledujici poloZce.
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Polozka¢. 6 — Poskytnete studentovi moznost ziskavat udgpeo seminarni prace?

Graf 25 — Poskytnete Gdaje? Tabulka 34 — Poskytnete daje?

Ano. 48 91 %
Ne. 1 2%
Nevim. 3 6%
Ostatni 1 2%

Vyznamna ¥tSina dotazovanych (celkem 48, $§1 %) uvedla, Ze jsou ochotni
studentovi takové udaje poskytnout, coZ je pro mébni pozitivni zjiS€ni. Tii
respondenti§ %) volili moznostNevim pouze 1 responden? ¢6) takovou moznost
zcela zamitl. Jeden respondenf) zvolil moznost jinou s vysilenim, Ze ma &i jiz
starsi.

Moznost vyjadit se v poznamce pak vyuziti dotazovani:

»+Ano, pokud bude chran énou soukromi .Rozhodovala bych se podle
ditéte i celé rodiny . Udaje ke zverejnéni konkrétniho studenta , podle Gdajd, které
bych chtéla jako matka ditéte vzdy pred by pozadoval, podle tématu seminarni
publikovanim videt.” prace.”

,O0viji se od situace, jak si se
studentem/studentkou porozumim . Zda

T

mi bude ,sedét”.

Posledni d¥ polozky jsme zé&adili spiSe pro vlastni orientaci. 4jgvali jsme, zda
respondenti dochazi na logopedii (a maji tedy spedii jisté zkuSenosti) a dale pak
okres, ve kterém bydli.

PoloZka¢. 7 — Dochazi vase ditk logopedovi?

Graf 26 — Dochazite k logopedovi? Tabulka 35 — Dochazite k logopedovi?
Ne, nikdy js [20] ————
Ano, nyni dochézime. 12 23%
— Otatni [4] Ne, ale dfive jsme chodivali. 15 28 %
Ne, nikdy jsme nedochazeli. 20 38 %
Ostatni 6 11%

e . 3 ¥
-1 ANa, AyN Qg |l
Me, ale dfiv [15]——

Z celkového p&tu 53 respondefitaktuald na logopedii dochazi 12 (23 %)
a dive dochazelo 15 (tj28 %). K logopedovi nikdy nechodilo 20 respondent

(. 38 %), presto citili potebu se k nasSi problematice vyid coz nas fjemre
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piekvapilo. Jinou moznost zvolilo 6 osobl(%). PowtSinou doplnili komentd Ze

jeS€ nemaji @ti. Jeden respondent uvedDit¢ zatim nema je&tani rok, teprve

uvidime, co nageka: A jeden ,Kdysi jsem logopeda na¥gbval sam.”

Polozka¢. 8 — Z jakého okresu pochazite?

Graf 27 — Okres.

Prostéjov [26

— Perov [2]

ol mperk [1

Jesenik [0

Olomouc [24]

Tabulka 36 — Okres.

Olomouc 24 45 %
Prostéjov 26 49 %
Prerov 2 4%
Sumperk 1 2%
Jesenik 0 0%

K naSemu vyzkumu se rasgji vyjadrovali obyvatelé okres@rostjov (celkem

24, tj.49 %), v za¥su s obyvateli okres@lomouc(24, tj. 45 %). Nepong&rné mérg

responderit jsme ziskali z okrésPrerov (2, tj. 4 %) a Sumperk(pouze 1, tj.2 %).

Z nejseveryjSiho okresu Olomouckého kraje — okrelsenik— jsme neziskali Zzadny

vyplnény dotaznik. U poslednzminovaného Jesenicka si tento fakt whyeme

velkou vzdalenosti od Olomouce.d@b dotaznilk ze esumari a zejména Zd?ovska

hodnotime jako nedostétey. V piipads realizace nasi sluzby by bylo vhodné zacilit

zesilenou pozornost v oblasti propagace ra@o €chto oblasti.

Na z&e¢r naSeho interaktivniho dotaznikuélinrespondenti moZznost fipsat

jakékoliv dalSi narity a giipominky. Zde je uvadime:

,Dékuji za super navrh, jen doufam, ze
bude do budoucna tento névrh realizovan.
PIné ho vitam! Tak hodné Stesti pfi
obhajobe!n*

,Dobry napad, realizaci bych uvital.”

.,Rada bych se se studenty setkala pred
.pAdélenim* k ditéti.”

.V kazdém Skolském zarizeni by mél
povinné pracovat odbornik — logoped

a student — logoped by zde vykonaval
praxi, ktera by byla nejlépe spjata
s pozorovanim vyvoje ditéte a zkoumanim
prostfedi, vnémzZ nejvice casu proziva,
ovliviiuje ho. Bylo by to snad pfinosnéjsi,
nez se uzavirat jen v poradnach.”
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.Preji neutuchajici elan, ktery je vzdy
potfeba pri zkouSeni novych cest.”

~Jednu pApominku mam, neni to na
logopeda, bylo by fajn, ale asi ve dvojicich
a trojicich zafidit vyuku cestiny pro cikany,
urcité by se Ilépe zaradili do nasi
spolec¢nosti a pochopili by, Ze pracovat se
musi, Ze soc.davky fev a tzv. diskriminace
z jejich pohledu neni feSeni.”

.Myslim, Ze se jedna o velmi dobry
napad, ktery by mnozi rodi¢e uvitali. Sami
kolikrat nevi, jak s ditétem pracovat.”

,Vas vyzkum se mi libi."

~Jevi se mi to jako dobry napad, ke
kterému nemam pfipominky.“



5.5 Zavér

Patet ziskanych dat z téetdasti vyzkumu vnimame jako pa@mé uspokojivy.
Dovolime si tedy na jejich zakladryhodnotit gredem formulované cile a zodpakt

otazky. Hlavnim vyzkumnym cilem této faze bylo
o Zjistit, jaky je postoj rodiu (resp. véejnosti) k nami navrhované aktiit

Domnivame se, Ze cil se pdittanaplnit a vzhledem k ziskanému vysokéénslu
kladnych odpowdi (celkem 94 %) si dovolujeme konstatovat, Ze gastdict k nami

navrhované aktivit je skuténé velmi kladny

MuZeme odpogdét i na hlavni vyzkumné otazky a sice:
o Je postoj rodia (resp. véejnosti) k nami navrhované aktigikladny?

Na tuto otazku jsme ziskaly odpal zejména polozkow. 1 a rozborem
dophujiciho slovniho vyjatkeni k této poloZzce. Odpovidame tedy — ano, posulifi,
resp. véejnosti k ndmi navrhované aktivie téntt zcela kladny.

o Jsou rodie (resp. viejnost) ochotni se do této sluzby aktiaapojit?

Otazku nam zodpovida zejména polozka2 a gidruzené slovni dopémi.
Na zaklad ziskanych dat (77 % kladnych odgdy, tj. ano a spiSe anp miZzeme

konstatovat, Ze rodke skuténé jsou ochotni se do nasi sluzby aktiaapojit.

Nyni se pokusme vyhodnotit takéditile a z nich vyplyvajici otazky. Prvni diil
cil byl:

o Zjistit, od kterého studijniho tmiku by rodée (resp. viejnost) gijali studenta
k individuélni podpée komunik&ni schopnosti.

Tento di€i cil se ndm poddo naplnit ziskanim dostateého pétu odpowdi
zejména na polozkg. 3. Zjistili jsme, Ze v fipact student oboru logopedie by
verejnost fijala nejradji studenty az odietiho r@niku, jen o gco merk preferenci
ziskal student rmiku druhého. Vfipad student oboru «itelstvi pak
zaznamendvame shodnycpb preferetinich voleb pro studenty oéetiho a oditvrtého
roéniku. Domnivame se, Ze v tomtéigad rodice ovlivnil fakt, Ze studenti od'@tiho
rocniku jiz voli pisluSnou specializaci. eme tak odpaidét na souvisejici dii

otazku:
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o Jsou rodie (resp. viejnost) ochotni ijmout studenty jiz od prvniho ¢aiku?

Rodie spiSe nejsou ochotptijmout studenty jiz od prvniho &aiku.

Druhym dikim cilem bylo:
o Zjistit, za jakych podminek by se r@di(resp. viejnost) do sluzby zapaijili.

Cil jsme splnili zejména diky poloZzce&. 4. s moznosti volby néami
pieddefinovanych eventualit a prostorem pro dops#adtvich pozadavk Miazeme
odpowdét na diti otazku:

0 Za jakych podminek jsou ragh (resp. viejnost) ochotni se do sluzby zapojit?
Rodite jsou ochotni se do sluzby zapojit zejména budertibihat v jejich
domacim prosedi a bude-li student pod@jakou formou supervize.
S podminkami sluzby souvisi i nasledujictddil:

o Zjistit, zda jsou rodie(resp. vEejnost) ochotni za sluzbu platit a jakou nejvyssi

é¢astku.

Tento jsme splnili diky Zazeni poloZzek 4 a 5. Tak jsme zjistili, Ze tedmirre
preferuji neplacenou form{18 odpo¥di) oproti placené (15 odpé&di) a nefastji jsou
ochotni zaplatit5l — 150 K& za navsivu (v tomto rozmezi se pohybovalo 56 %
odpowdi).

0 Jsou rodie (resp. viejnost) za sluzbu platit?

PrestoZe v polozce. 4 volilo placenou formu pouze 15 dotazovanycpplZce
¢. 5 uvedlo 49 &kterou z nabizenycliastek a pouze 4 respondenti volili moznost
Nejsem ochotny/a za sluzbu plaidomnivame se, Ze na tuto otdzku tedfyZzeme
odpowdét, Ze rodée sice preferuji neplacenou formu, ale ifippcE placené formy jsou
ochotni se zapojit a za sluzbu platit.

Posledni di cil:

e Zjistit, zda jsou rodie (resp. viejnost) ochotni poskytovat studentovi udaje pro

jeho seminarni prace.
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Domnivame se, Ze i tento cil se nam gddanaplnit, a sice zejména diky poloZce
¢. 6. Vysledek nas velice pgil, 91 % respondetittotiz odpovdélo kladrs. Muzeme

tak zodpo¥dét i posledni diti otazku:
o Budou rodte (resp. viejnost) poskytovat idaje pro seminarni prace stiien

Ano, na zaklad ziskanych dat iZeme konstatovat, Ze r@di budou studefin
poskytovat Udaje pro jejich seminarni prace.
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6 Dotaznikové Set feni mezi logopedy v Olomouckém
Krayji

6.1 Realizace vyzkumu

Vyzkum byl realizovan vieznu 2014 (viz graf 28),figemzZ nejvice odpavdi

jsme ziskali na pgtku (hned po rozeslani).

Graf 28 — Patet odpowdi za den

\/\ A

25.03.14

Cilovou skupinou byli logopedi a Kkligti logopedi v Olomouckém kraji. Kontakty
jsme ziskali progednictvim volg dostupné databaze na webovych strankéstdtiace
klinickych logoped a dalSim internetovym fizkumem (SPC logopedicka
v Olomouckém kraji, webové stranky logogedapod.). Celkem jsme ziskali
51 kontaki. Vime, Ze logopedi nejen v Olomouckém kraji jsoaplavovani e-
mailovymi vyzkumy, proto jsme se rozhodli pro pmiotelefonicky kontakt zitvodu
zdvailostniho (dotaz, zdatbec nmizeme zaslat ndS dotaznik na jejich e-mail) a také
proto, abychom si zajistili o&eo tSi pozornost. Telefonicky se nam paitadspgEsns
spojit s 25 logopedy, igemz ti si vyslovre negdli participovat na nasem vyzkumu,
22 svolilo alespn k prijeti dotazniku. DalSich 20 kontdktkteré se nam nepaidla ani
opakovag telefonicky zastihnout (n&p neaktudlni telefonni kontakt) jsme tedy
ve druhé vig obeslali alespd elektronicky. Ostatni e-mailové adresy nebyly aktu

(nebo byly peplrené) a dotaznik se proto nepaittadorwit.

6.2 Metodologie vyzkumu

Hlavni vyzkumnou metodou byl &pinteraktivni dotaznik vytv@ny za pomoci
bezplatné viejné dostupné sluzbyisk od spolénosti esuma Respondenti ziskali
prostednictvim e-mailu odkaz, ktery je nasmoval na formuld Zde pak ogt

»Klikdnim“ ozna&ovali odpowdi, popipadct vepisovali koment&. Obzvlast u této
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skupiny respondefitjsme pgedpokladali, Ze bude tattaso¥ maximal nenaréna
forma kvitovana s powikem.

Snazili jsme se ap respektovat poZzadavky na jasnost, srozumitelpokizek,
vyhnout se otdzkdm sugestivniho charakterutradiaco nejmensSi mnozstvi polozek
(s ohledem n&asovou narénost dotazniku) zji&jicich jen nezbyttinutné adaje. Diky
vyhoddm sluzbyDisk jsme mohli znovu zvolit fatelsky atraktivni design dotazniku
(prilohac. 4).

Dotaznik byl opt nejprve uveden uvodnim textem, ktery responderiormoval
0 zakladnich faktech (Kkemu dotaznik slouzi, jak dlouho bude trvat vigmani...)

a [ipojili jsme ot i strueny nastin sluzby.

Nasledovala semistrukturovana polozka, kteratayidla, zda by respondenti
ziizeni této sluzby uvitali. Analogicky s obdobnymiolgZzkami v gedchozich
dotaznicich rfli dotazovani na vyr z moznostiAno, SpiSe ano, Nevim, SpiSearide
plus otewenou otadzkuldiné K této poloZzce jsme ipojili i ctyti grafy ziskané

piedchozim vyzkumem viz obr. 5.

Obrazek 5 — Sdleni zajmu studenti a rodi¢a o zZizeni sluzby v dotazniku pro logopedy

Zajem studenti a rodici o sluzbu

Uvitali byste tuto sluzbu?

Studenti Vefejnost

Vyuzili byste tuto sluzbu?

Studenti Vefejnost

Déle jsme, stefh jako v dotazniku pro wejnost, z&adili semistrukturovanou
polozku, kteréa zjiBovala, od kterého tmiku by se, dle nazoru logopedrel student do
sluzby zapoijit. PoloZzka byla &prozclena na moznost vyjéeni se ke studentovi

logopediea studentoviicitelstvizvlag'. | zde jsme fipojili nazor rodea formou grafu.
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Obrazek 6 — Sdleni nazoru rodi¢a na studenta dle studovaného réniku

Studenta kterého roéniku jsou ochotni akceptovat rodice

Logopedie Ucitelstvi

Ji# studenty od prvniho roéniku T 13 9% Jit studenty od prvniho roéniku. 2 4%
Studenta od druheho roéniku dale. 16 30 % Studenta od cyu'heho [ognlku'dale. o 4 3%
Studenta od tretiho roéniku dale. 18 24 5 Studenta od trefiho rocniku dale (zacatek studia dle
Studenta od évrtéha roéniku déle 5 9 specializace) o 16 3%
Pouze patého (absolventského) roéniku. 5 90 Studenta od ctvrteho rocniku dale. 16 31 %
Ostatni 2 40 Pouze patého (absolventského) roéniku. 10 19 %
Ostatni 4 2%

Bylo pro nas dale idezité zjistit, zda by logopedi byli ochotni naduzbu
podpdit. Zaradili jsme tedy semistrukturovanou polozku s tootézkou a moznostmi
Ano, SpiSe ano, Nevim, SpiSe neaBiaés moznosti vyjéigni jiného nazoru.

Nasledr jsme zaadili ¢tvrtou vyttovou polozku, kterou jsme cliit zjistit, jakym
zpisobem by logopedi naSi aktivitu podpo Preddefinovali jsme 6 moznosti
a @ipojili moznost doplnit i libovolny vlastni Zsob podpory. Namifeddefinované
moznosti bylyUmiseni naSich letédki do cekarny, Umisii informace o sluzbna
VaSe webové stranky, Aktivnifegdani informace o slugkklientim (pfimo v ordinaci;
predani kontaktu; informace, Ze sluzba existuje atpggdnorazova individualni
konzultace pro studenta zapojeného do sluzby dtetda, e-mailova, osobni),
Pravidelné konzultace pro studenta zapojeného dbsl (telefonicka, e-mailova,
osobni)aNejsem ochotny/a sluzbu podip@ni aktivre ani pasivi.

Déale jsme zadili polozku zji§ujici, jakou formu kompenzace/odny by
respondenti v iipact spoluprace volili. Na vyr jsme dali moznosEinancni odnena
aJinés prostorem pro vyj&dni nazoru.

Nasled® jsme ch&li analyzovat, v jakém finaimim rozgti by se odmina za
jednotlivé formy podpory #a pohybovat. Z&dili jsme gehlednou tabulku (ob€:. 7)
seétyfmi preddefinovanymi formami spoluprace a moznodinki¢, do 50 K, 51 — 80
K¢, 81 — 100 K, 101 — 120 K, 121 — 150 K, 151 — 200 K, vice nez 200 & Dle

dohody, Jin@Tuto formu nechci poskytnout
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Obrazek 7— Polozka zji&’ujici finanéni rozpéti pozadované odniny

Jiné

T . 101 - 121 - 181-  wice nez B Tuto formu
i i i Kéfhod Kiéfhod  Kédhod  Kéfhod % poskytnout

poznamce|

Jednorazova
konzultace (e-
mail, telefon)

Jednordazova
konzultace
{osobni)

Konzultace
nepravidelné

Konzultace

pravidelng

Posledni (Sesta) ¥tova polozka pak byla vyt¥ena pro zjidini typu NKS, pro
ktery by respondenti sluzbu dopoilu Moznosti byly— Opozdny vyvojreci, Vyvojova
dysfazie, Afazie, Mutismus, Dyslalie, Dysartriendrilie, Palatolalie, Balbuties —
koktavost, Tumultus sermonis — breptavost, Porudagu, Symptomatické poruchy

reci, Poruchy polykani, Specifické poruchienia moznostiné

Kazda z polozek byla dopina prostorem pro nepovinnou pozndm&imz jsme
zajistili responderitm moznost seffmo vyjadovat ke kazdé otazce zvias

Dotaznik byl zakoten prostorem pro jakékoliv dalSi n&wy a gipominky
a z&adili jsme i moznost ifipojit e-mailovou adresu tpstoZze byl dotaznik prim&¥fn
anonymni), pro fipadné dohledani kontaktu se zdjmem o spolupraci.

6.3 Formulace vyzkumného problému a vyzkumné otazky

Provést vyzkumné Seini mezi logopedy (resp. klinickymi logopedy), sstij tak
jejich ndzor na nami navrhovanou aktivitu, jsmeraehodli jiz @i pocateni diskuzi
o tomto tématu. OvSem potvrzeni nezbytnosti jelatizace nam finesly gredchozi d¥
faze Sateni mezi studenty a ratliresp. véejnosti.

Jak studenti (100 hlad pro podminkuBudu pod supervizi logopeda/odbornika),
tak rodi¢e (30 hlas pro podminkuStudent bude pod supervizi logopeda/odbornika
z univerzity vyslovili ndzor, Z2e by bylo vhodné, aby se k peohatice vyjadl

odbornik a pipadre, Ze by vitali moznost supervize (i) ze strany |oexd.
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Obrazek 8 — Logopedi jako mozna supervize

Elient, rodide,
velbejnost

Studenti | l Supervize \

Definice pojmu student a sluzba opét ponechavame stejnou jako kigmact
kapitoly 4 a 5.

Logopedenrozumime absolventa magisterského studia speqgi@dagogiky se
zametenim na logopedii a surdopediigobiciho v Olomouckém kraji bez specifikace
rezortu. Klinickym logopedemje pak absolvent magisterského studia specialni
pedagogiky se zaftenim na logopedii a surdopedii a atéstazkousSkou z oboru
Klinicka logopedie psobici v Olomouckém kraji. V analyze pouzivamghto
oznaeni zvlag, nebo jen pojmulogopedj mame vSak na mysli celou skupinu
responderit bez specifikace.

Vychazeje z vlastnich ramcédwytyéenych cii a dat ziskanych ipdchozimi
dvéma fazemi vyzkumu formulujeme tedy nasledujici ailetdzky pro tuto vyzkumnou

fazi:

Hlavni vyzkumny cil této faze:
o Zjistit, jaky je postoj logopead (resp. klinickych logoped k nami navrhované
aktivite.

Vyplyvajici hlavni vyzkumné otazky:
o Je postoj logoped(resp.klinickych logopad k nami navrhované aktitkladny?
o Jsou logopedi (resp. kliti logopedi) ochotni naSi aktivitu podit®

Dil¢&i cile:
o Zjistit, od kterého studijniho tmiku by logopedi (resp.klitiii logopedi) doportili
studenta k individualni podp® komunik&ni schopnosti.

o Zjistit, jakym zpisobem by logopedi (resp. kliti logopedi) nasi aktivitu podidi.
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o Zjistit, jakou formu kompenzace by logopedi (regtnicti logopedi) v pipad
spoluprace volili.

o Zjistit, u jakych tygi NKS by logopedi (resp. kligsii logopedi) sluzbu dopoti.

Vyplyvajici dil ¢&i otazky:
o Jsou logopedi (resp.kligti logopedi) ochotni fiimout studenty jiz od prvniho
ro¢niku?
o Jakym z@isobem by logopedi (resp. Kliti logopedi) naSi aktivitu podpiti?
o Jakou formu kompenzace by logopedi (resp. éinogopedi) v pipac spoluprace
volili?

o U jakych typi NKS by logopedi (resp. klitii logopedi) sluzbu dopotili.

6.4 Analyza vysledk u

Nyni jiz k samotné analyze vysledkéto posledni faze vyzkumnéhoigeti. Prvni
polozkou, navazujici na vy&ujici Uvod, jsme se pokouseli zjistit, zda by dpgdi
ztizeni sluzby uvitali.

Polozka¢. 1 — Uvital/a byste Eizeni této sluzby?

Graf 29 — Uvital/a byste ¥izeni sluzby Tabulka 37 — Uvital/a byste gizeni sluzby
Nevim:[1}—4 : PRI Ano. 5 31%
SpiSeano. 5 31%
Nevim. 1 6%
z 19] Spisene. 4 25%
o Ne. 1 6%
Ostatni 0 0%

Jak jiz bylo uvedeno, celk¢jsme ziskali odpaosdi od 16 respondeint Shodré
5 responderit (31 %) volilo moznostAno i SpiSe anoCoz pro nas bylo poimé
potsujicim zjiSenim, jelikoz jsme pedpokladali, Ze zde bude tendence spiSe negativni.
Odpowd Spise neolili 4 respondentiZ5 %) a zcela zapornou odpé&¥ Ne a neutralni
Nevim pak volil shodd jeden respondent6(%). K této polozce jsme ve shud

s predchozimi fazemi vyzkumu fipojili prostor ke slovnimu hodnoceni. Zde je

uvadime:
.U nékterych diagn6z je to urcité zvlasté, je-li klient nemobilni a logoped je
vyhodné — ¢astéjsi kontakt  klienta nucen dochazet za klientem domd
S terapeutick)'/m tymem, pré_ce v doméacim CaSte]Sl intervence nez v ambulanci.”
prost redi,..." ,Ano, ano, ano....ve vybranych

,Spoluprace studenta — logopeda — pfipadech by spoluprace informovaného
rodinného prislusnika velmi p Ainosna
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studenta logopedie napomohla efektivit é
terapie nékterych klientd."

JPracuji s dospélymi pacienty vOLU
(diagnozy afazie, dysartrie...), po
propusténi do domaci péce tito lidé €asto
nejsou schopni pokra ¢ovat v pé¢ i
vzhledem k motorickému deficitu . Kdyby
mohl student dochéazet do domu , urcité
by to pacienti uvitali.”

,DOvody jsou uz vlastné vypsané
v Gvodnim dopise, dalSim plusem mdze byt
Casové intenzivn éjSi spoluprace studenta
s klientem, mozna vétsi osobni
zainteresovanost studenta...."

~Student mél by pracovat pod supervizi
klinického logopeda, v soucasné dobé pro
tuto sluzbu nejsou podminky. Student se
mize pohybovat v zdravotnickém zarizeni
jako stazista a nebo pA vykonu souvislé
praxe.”

~Je vyreseno, kdy by logoped studenta
instruoval? Byl by prfitomen terapii danych
klient (problém casovy- 3 subjekty se musi
shodnou na jednom case) nebo by ho
logoped instruoval ve svém volném case
(¢asu bez klientd v rdmci ordina¢nich hodin
je velice poskrovnu)?

» Rodinni pfislusnici , hlavné u dospélych
pacientd, mnohdy nezvladaji z ¢asovych
ddvodu péci o logopedického pacienta.”

~Je prehrSel logopedd, ktedi nemaji
moznost realizace, student neni opravn én
provadét vykony, to ostatné dle aktualnich
zakony ani odborny logoped bez atestace.”

.Pozitiva vidim hlavné v ziskavani
praktickych zkuSenosti  u studentd, pro
klienty zvlastni pfinos nevidim (velky zajem
ze strany verejnosti vnimam ponejvice jako
snhahu rodi¢t pfesouvat zodpov édnost za
své dité na nékoho jiného ) a konecné
logopedovi to neulehéi vabec nic — namisto
vlastni prace metodicky vede studenta, coz
je casové i jinak stejné naroc¢né, ne-li
dokonce vice.

.Nabidka pomoci rodindm s tézSimi
diagn6zami,  zprostfedkovani informaci
roding, vhodny spojovaci ¢élanek meazi
rodinou, Skolskym ¢éi jingm zafizenim
a klinickym logopedem. Sluzba nesmi
suplovat praci logopeda !*

,.Chybi supervize!!!!*

»Z nastinu neni zfejmé, co ma tato sluzba
obnaset.”

» Vytizenost logopedickych ambulanci.”

»Za pokus to stoji. Zatim jsem o tom
neuvazoval.”

.Studenti logopedie tak mohou ziskat
praktické zkuSenosti.”

Nasledujici polozka¢. 2 byla konstruovana obdobnjako v dotazniku pro

verejnost a pokousSeli jsme se ji zjistit, od kterébéniku je podle logopadvhodné

studenta do takové aktivity izalit.

PoloZka¢. 2 — Studenta kterého réniku jste v rdmci sluzby ochotni akceptovat?

Graf 30 — Studenta kterého r&niku — logopedie
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Tabulka 38 — Studenta kterého ré@niku — logopedie

Jiz studenty prvniho ro¢niku. 0 0%
Studenta od druhého roéniku dale. 2 13%
Studenta od tfetiho ro¢niku dale. 5 31%
Studenta od étvrtého roéniku dale. 5 31%
Pouze studenta patého (absolventského) roéniku. 3 19 %
Ostatni 1 6%

V piipact studeni oborulogopediejsme zaznamenali shagld odpowdi (31 %)
pro studenty odietiho a oditvrtého r@niku dale, coz je jeSto jeden ronik vySe nez
preference uvedena rédi Druha nejetrgjSi volba bylaPouze student patéhodmiku
(celkem 3 respondenti, 1.9 %). Dva respondentil@ %) by byli ochotni akceptovat
i studenta druhého &niku. Jeden dotazovany @6) pak vyjadil svij nazor volbou
jinou s doplknim, Ze by akceptovakjudenta, ktery by vyhépozadavkm zadavatele
sluzby*

Graf 31 — Studenta kterého ré&niku — ucitelstvi

Pouze student [4] — Oatatni [4

Studentaod £]5

Tabulka 39 — Studenta kterého r&niku — uéitelstvi

Jiz studenty prvniho ro¢niku. 0 0%
Studenta od druhého ro¢niku dale. 0 0%
Studenta od tfetiho ro¢niku déale (zacatek studia dle specializace). 3 19 %
Studenta od ¢tvrtého roéniku dale. 5 31%
Pouze studenta patého (absolventského) roéniku. 4 25%
Ostatni 4 25%

U studeni oboruucitelstvi nezaznamenavame Zzadnou volbu akceptujici studenty

prvniho a druhého tmiku (tj. bez zvolené specializace). Nejvice prefer (celkem 5,

tj. 31 %) ziskavaStudent odtvrtého ra’niku dale coz je opt o rainik vice nez udavali
rodice. O jednu volbu mén(celkem 4, tj.25 %) registrujeme u moznosfouze
studenta patého rmiku a shod#a i u volby jiné. Zde pak jeden respondent uvedhste
vyswtleni jako vySe, tedystudenta, ktery by vyhéwozadavkm zadavatele sluzlfy

dva respondenti uvedli, pouz&jdnéhd a jeden respondent pak dodal viteni
.2adného, logopedie neike byt probirana tolik do hloubky jako u studenta
jednooborového.“Tti respondenti (tj19 %) by pak akceptovali studenty jiz ogbtiho

ro¢niku.
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Treti polozka zjisovala, zda by logopedi a Klifii logopedi byli ochotni naSi
sluzbu (jakkoli) podpit.

PoloZkaé. 3 — Jste ochotny/a naSi sluzbu podp?

Graf 32 — Jste ochotni sluzbu podpfit? Tabulka 40 — Jste ochotni sluZzbu podpit?
Nevim. [£]— —— Spife ne. [4] Ano. 3 19%
SpiSeano. 5 31%
Nevim. 4 25%
~—Ne. [0] Spiée ne. 4 25%
- Oztatni [0] Ne. 0 0%
L ano. (3] Ostatni 0 0%

Spise ano. [5]

Nejvice respondefit(celkem 5, tj.31 %) volilo moZnostSpiSe anoNa druhém
misg€ v ¢etnosti odpowdi (celkem 4, tj.25 %) nachazime volbiBpiSe nea Nevim
a koneén¢ 3 (19 %) respondenti volili moznosina. Toto je pro nas celkem pozitivni
a velmi dilezité zjiséni — prvotr je dobré, Ze &bec existuji logopedi, kie by byli
ochotni nas podgd, dokonce 50 % logop&d odpovidalo kladé dale
nezaznamenavame zadnou zcela negativni volbu &tvelda logoped si neni jista,

cozZ jisk je prostor pro fipadnou propagaci.

Logicky jsme tak chdi védét, jakym zgsobemby nas logopedi byli ochotni
podpdit, coz tedy zjiuje polozka®. 4.

Polozkaé. 4 — Jakym zpisobem jste ochotny/a sluzbu podporovat?

Graf 33 — Jakym zpisobem jste ochotni sluzbu podpiét?
Umisténi nasich [...

Umisténi informac...

Aktivni predanii...

Jednorazova indiv...

Pravidelné konzul...

Mejsem ochotni/a ...

Ostatni
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Tabulka 41 — Jakym zpisobem jste ochotni sluzbu podpit?

Umisténi naSich letackd do ¢ekarny. 6 23%
Umisténi informace o sluzbé na VaSe webové stranky. 1 4%
Aktivni pfedani informace o sluzbé klientdm (pfimo v ordinaci; 11 42%
predani kontaktu; informace, Ze sluzba existuje atp.)

Jednorazova individualni konzultace pro studenta zapojeného 1 4%
do sluzby (telefonickd, e-mailova, osobni)

Pravidelné konzultace pro studenta zapojeného do sluzby 3 12%
(telefonickd, e-mailova, osobni).

Nejsem ochotny/a sluzbu podpofit ani aktivné ani pasivné. 3 12%
Ostatni 1 4 %

Podobr jako u obdob# konstruovanych otazek wguchozich dotaznicich i zde
vybirali respondenti néasgji z preddefinovanych voleb. Nejvice ozm&anou
moznosti (celkem 11, t42 %) bylo Aktivni pedani informace o slugbklientim
(ptimo v ordinaci...). CoZ je pro nas nesndipozitivni zjiSéni — logopedi jsou ochotni
klienty informovat o naSi aktivitprimo i v rdmci svého omezenéltasu v ordinaci.
Druhou nefastji (celkem 6, tj.23 %) uvadnou formou podpory byl&dmiseni nasSich
letacku do cekarny Pouze jeden responden#t (6) by svolil k jednordazovym
konzultacim. Ti respondenti 12 %) uvedli, Ze jsou ochotni poskytnout igvcas
studentm pro pravidelné konzultace (telefonicky, e-mailénosobrg), ovSem stejny
pocet respondefit uvedlo, Ze neni ochotno sluzbu pofipsluzbu ani aktiva ani
pasivré. Jeden respondemt ¢6) uvedl|, Ze by umistil informace o naSi aktivita sve
webové stranky. Jeden respondent napsal jinou nsbZasice Aktivni pedani
informace o sluzbv pipad, Ze vyhodnotim klienta jako vhodného pro tutobstuz

Dva respondenti vyuZili moznosti doplnit svou volswtlenim:

.Predani informace klientovi resp. by se méli rodi ée vést ktomu, aby si
rodiné, u kterého by méla sluzba smysl.” s détmi povidali a v énovali se jim , ne jim
k tomu zprostfedkovat clovéka, ktery to

.Pouze u specifickych p Fpadd, napr.
u déti, kterym se rodice velmi malo vénuji
a zadané ukoly neprovadéji. Myslim si, ze

bude délat za né."

Dale néas zajimalo, jakou formu kompenzace by lodopelili.
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Polozka¢. 5 — Jakou formu odn&ény/kompenzace byste v fipadé spoluprace
volil/a?

Graf 34 — Jakou formu odmeny volite? Tabulka 42 — Jakou formu odmény volite?

Dstatni [7] Finanéni odménu 9 56 %
Ostatni 7 44 %

Vice nez polovina respondén{celkem 9, tj.56 %) uvedla, Ze by vifpad

spoluprace volila odému finaréni. Sedm respondent(44 %) volilo moznost jinou:
Jforma prfedani materiald, kontaktd, informaci...”, ,dobrovolna ¢innost®, ,nejsem si jista“,,nelze

fici bez zkuenosti“, ,nepodporuji“, ,Za pouhé pfedani informace zadnou.* A ,zadnou* (tento

respondent neni ochoten aktivitu potipo ani aktivie ani  pasivi).

PoloZkou ¢. 6 jsme chtli zjistit predstavu logopad o vysi finargni odneény
v ptipad® spoluprace na podkladkonkrétnich pikladi — jednorazova konzultace
(telefon, e-mail), jednordzova konzultace osobninepravidelné a pravidelné
konzultace.

PoloZka¢. 6 — V pripadé finanéni odmény uved’te prosim ¢astku:

Graf 35 — Jednorazova konzultace (e-mail, Tabulka 43 — Jednorazova konzultace (e-
telefon) mail, telefon)
o | 0 K& 4 25%
do 50 Ki¥hod - do 50 Ké/hod 1 6 %
51 — 80 Ké/hod 0 0 %
51 - 80 Ké/hod 81 — 100 Ké&/hod 0 0%
&1 - 100 K&vhod 101 — 120 Ké/hod 1 6 %
121 — 150 K¢é/hod 0 0%
101- 120 kehod [l 151 — 200 K¢&/hod 0 0%
121 - 150 Kihod vice nez 200 Ké/hod 0 0%
Dle dohody 8 50%
151 - 200 K&hod Jiné (uvedte prosim 0 0%
vice ne 200 Ké/hod vV poznamce)
Tuto formu nechci 2 13%
ore sonocy || poskytnout

Jiné (uvedte pros...

Tuto formu nechei... -

0 2 4 [ 8

Za jednorazovou telefonickowi e-mailovou konzultaci logopedi wipacd
financni odmeény uvadli nejcastji moznostDle dohody(8, tj 50 %). Druha nejetngjSi

odpovd bylo 0 K¢ (4, tj. 25 %), ovSem je febafici, Ze tuto moznost volil i jeden
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respondent, ktery se v ostatnich polozkach \gjeal zapors, tzn. Ze neni ochoten
sluzbu podpiit. Dovolujeme si usuzovat, Ze jeho odpdvby byla spiSeTuto formu
nechci poskytnoufTato moznost bylareéti nefasgjSi (2 resp. 3 respondenti, 13 %
resp.19 %). Shodr jeden respondené @6) volil variantu0 — 50 k" a101 — 120 K.

Graf 36 — Jednorazova konzultace (osobni) Tabulka 44 — Jednorazova konzultace
(osobni)
0 K
do 50 Ké/hod 0 K& 4 25 %
51 - 80 Kifhod do 50 Ké/hod 0 0%
51 — 80 Ké/hod 1 6 %
&1 - 100 Kéfhod 81 - 100 Ké/hod 0 0 %
101 - 120 Kishod 101 — 120 Ké&/hod 0 0 %
121 — 150 Ké&/hod 0 0 %
121 - 150 Ki/hod 151 — 200 Ké&/hod 1 6 %
151 - 200 Kishod vice nez 200 K¢&/hod 1 6 %
- § Dle dohody 8 50%
vice nez 200 Ké/hod Jiné (uvedte prosim 0 0%
Dle dohady vV poznamce)
» Tuto formu nechci 1 6%
Jing (uvedte pros... poskytnout

Tuto formu nechei...

0 2 4 ] ]

V piipadt jednorazové osobni konzultace uvedl@top respondeiit (tj. 50 %)
moznost Dle dohody; 4 respondenti 25 %) volili moznost 0 K — opét zde
zaznamenavame jednu odpdy ktera by sohledem na ostatni vypdv tohoto
respondenta byla spig@ito formu nechci poskytno@hodri po jednom respondentovi
(. 6 %) zaznamenavame u mozndsti — 80 k7hod, 151 — 200 &hod, vice nez 200
K¢/hoda Tuto formu nechci poskytnout (resp. zdeéifgone odpowdi 2, tj. 13 %).

Graf 37 — Nepravidelné konzultace Tabulka 45 — Nepravidelné konzultace
0 K& 4 25%
do 50 Kéfhod do 50 Ké&/hod 0 0%
51 - 80 Ké/hod - 51 — 80 Ké/hod 1 6 %
_ 81 — 100 K¢&/hod 0 0%
81100 Kefod 101 — 120 Ké/hod 0 0%
101 - 120 Ké/hod 121 — 150 Ké/hod 0 0%
) 151 — 200 Ké&/hod 1 6 %
121 -150 Keihod vice nez 200 Ké&/hod 1 6%
151 - 200 K&/had - Dle dohody 7 44%
o » Jiné (uvedte prosim 0 0%
vice nez 200 Ké'hod - p
vV poznamce)
ote denocy ||| Tuto formu nechci 2 13%
poskytnout

Jiné (uvedte pros...

Tuto formu nechei... -

0 1 2 3 4 5 6 7
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V piipac nepravidelnych konzultaci logopedi&polili nejcasgji moznostDle
dohody(7, tj. 44 %). Druh& nejetrgjSi varianta bylo oft 0 K¢ (celkem 4, resp. 3
zaznamenavame stejny jev jako iegichozich dvou moznosti; 85 %, resp.19 %).
Tuto formu necldfi poskytnoutdva respondenti (resp. 3, 13 %, resp.19 %).
A analogicky s pedchozi formou konzultace shadmo jednom respondentovi (§.%)
zaznamenavame u mozndsti— 80 K/hod, 151 — 200 &hod, vice nez 200&hod.

Graf 38 — Pravidelné konzultace Tabulka 46 — Pravidelné konzultace
0 K 0 K¢ 4 25%
do 50 Ké/hod 0 0%
do 5 Ké/od 51 — 80 Ké&/hod 0 0%
51 - 80 Ké/hod 81 — 100 Ké&/hod 1 6 %
_ 101 — 120 K&/hod 0 0%
81100 Kefhod 121 — 150 Ké&/hod 0 0%
101 - 120 Ké/had 151 — 200 Ké&/hod 1 6 %
. vice neZ 200 Ké&/hod 1 6 %
121 -150 Kehod Dle dohody 7 44%
151 - 200 K/hod Jiné (uvedte prosim 0 0%
o B Vv poznamce)
vice nez 200 Kefhod Tuto formu nechci 2 13%
Dle dohody poskytnout

Jiné (uvedte pros...

Tuto formu nechei...

0 1 2 3 4 5 ] 7

Posledni nami ieddefinovany typ spoluprace pravidelné konzultace neciit
poskytnout 2 (resp. 3, totéZ jako kedchozich) respondenti (.3 %, resp.19 %).
Respondenti, ki€ by byli ochotni pravidel& se studenty konzultovat pak volili &p
negastji moznostDle dohody(celkem 7, tj44 %) a shodd po jednom respondentovi
(tj. 6 %) uvadi moznos®1 — 100 K/hod, 151 — 200 Ehoda vice ne200 K¢/hod

Jeden respondent doplnil svou volbu nepovinnou @okou: ,V pripak
umiseéni a predavani informaci sam&gm¢ neni pofeba finarhi odneny. V gipad

konzultaci — viz. VySe.”

Celkow tedy respondenti v této poloZce dajtji volili moznostDle dohodycoz

je ponrné pozitivni zjiseni, nebd je zde jakasi Sance kipadnému dalSimu jednani.

Posledni poloZkou jsme se pokusili zjistit, u jakytgpi naruSené komunikai
schopnosti by dle respondénbylo vhodné nami navrhovanou aktivitu aplikovat.

Respondenti &li moznost v této polozce zvolit libovolny pet odpoedi.
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Polozkaé¢. 7 — U jakych typi NKS byste sluzbu dopordil/a?

Graf 39 — U jakych typi NKS

Tabulka 47 — U jakych typi NKS

Opozdény vivaj fed. Opozdény vyvoj feci. 8 11%
Vyvojova dysfazie. 2 3%
Vyvojova dysfazie. Afazie. 9 13 %
Afazie. Mutismus. 2 3%
Dyslalie. 7 10%
Mutismus. Dysartrie. 7 10%
i Rinolalie. 1 1%
Dystale. Palatolalie. 1 1%
Dysartrie. Balbuties — koktavost. 3 4%
Tumultus sermonis — 2 3%

Rinolalie. breptavost.
Palatolalic. Poruchy hla!su., o 1 1%
Symptomatické poruchy fedi 10 14 %
Balbuties - kokta... Poruchy polykani. 4 6%
Specifické poruchy uceni. 10 14 %
Tumultus sermonis... Ostatni 3 4 %

Poruchy hlasu.
Symptomaticke por...
Paoruchy polykani.
Specifické poruch...

Ostatni

=

2 4 6 8 10

Respondenti by né&astji tuto aktivitu dopordili u osob seSymptomatickou
poruchoureci a SPU (shodrié volilo celkem 10 respondanttj. po 14 %). Pon&rné
zajimavym (a velmi pozitivnim) jevem je druha dejSi volba— Afazie(celkem 9, .
13 %). PrestoZe autorka tuto volbu povazuje za velmi p¥dspu, ¢ekavali jsme, Ze
s ohledem na z&vaznost diagn6zy bude tento typ K& spiSe sporadicky. Celkem
8 responderit (. 11 %) zvolilo Opoz@ny vyvojreci. Shodi 7 respondeiit(tj. 10 %)
volilo Dyslalie aDysartrie Dale s ¥tSim rozestupem zaznamenavame 4 volby )

v pripadt Poruch polykaniU dysartrie a poruch polykani konstatujeme sigjimapresi
jako v pipact afézii. Shodé 3 respondenti (.4 %) uvedli moZnostBalbuties
aOstatnj v pripadt druhé volby pak dopkmé o tato vysgtleni: ,Nikoliv dle typu NKS
— ale dle vhodnosti sluzby pro daného klienta ajelh® aktualnich peeb a situace.”;
.Nepodporuji.“ A ,Nic.“. Po dvou volbach J %) zaznamenavame u moZznosti
Vyvojova dysfazie, Mutismus Tumultus sermonisJeden hlas1( %) pak ziskala
Rinolalie, Palatolaliea Poruchy hlasu

V nepovinné poznamce ktéto otazce zaznamenavams® jeden dodatek
,U vSech NKS ... vramci logo intervence v ambuldncka 14dni, klid#i2x tyd jeSe

terapie se studentem ... groe?".
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Stejre jako v gipact predchozich dotaznikbyl i zde dan respondeimh prostor
vyjadrit jakoukoli dalSi pipominku. Tuto mozZnost vSak nikdo nevyuZil.

Na samém konci tohoto vyzkumu jsme pak dali respofich moznost
(nepovinrk) uvést suj e-mailovy kontakt. Dotaznik byl anonymni, ovSehi¢t jsme,
aby pgipadni zajemci o spolupraci byli naslédiépe dohledatelni. Sy e-mail pro

piipadnou dalSi spolupraci uvedli 2 respondenti.

6.5 Zaver

Ziskali jsme data celkem od 16 responferbz fgedstavujer2,27% navratnost
v pripact, Ze p@itame jen s telefonickyipdem ohlaSenymi respondenty (celkem 22)
a navratnosB6,37 % celkow (tzn. 22 pedem ohlasenych dotazhila 20 odeslanych
bez gedchoziho telefonického souhlasu)eflo se domnivame, Ze totdslo je,
vzhledem k velkému p@tu Seteni, do kterych jsou logopedi zapojovani, uspokojiv
MuZzeme se tak pokusit vyhodnotitepgdefinované cile a zodp@lt otazky.

Hlavnim vyzkumnym cilem této faze bylo:

o Zjistit, jaky je postoj logopead (resp. klinickych logoped k ndmi navrhované
aktivite.
S odkazem na et ziskanych dat konstatujeme, Ze se tento cilifjodzapinit,
a sice zejména diky poloZae 1 acasténé diky polozce¢. 3. Diky nim mizeme
zodpowdét vyplyvajici hlavni vyzkumné otazky:
o Je postoj logoped(resp.klinickych logoped k nami navrhované aktivtladny?
Celkem 61 % respondentvolilo v piipad polozky ¢. 1 odpo¥di s kladnou
tendenci, proto si na zakkadichto vysledk dovolujeme na tuto otazku odpakét —
Ano, postoj logopeil (resp. klinickych logoped k ndmi navrhované aktivitje spiSe
kladny.
o Jsou logopedi (resp. kliEti logopedi) ochotni nasi aktivitu podfit@

Vychazeje ze ziskanych dat z polozky3 (50 % kladnych odp&di ku 25 %
zapornym a 25 % neutralnim) odpovidame na tutokatazAno, logopedi jsou spiSe

ochotni naSi aktivitu podi.

Nyni se pokusime vyhodnotit dilcile. Prvni diti cil zrel:
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o Zjistit, od kterého studijniho tmiku by logopedi (resp.klitii logopedi) doportili

studenta k individualni podp® komunik&ni schopnosti.

Tento diti cil se podélo naplnit diky dostatému pdétu ziskanych dat
v polozce ¢. 2. Zjistili jsme, Ze v fipad student oboru logopedie by logopedi
doporiovali zapojeni studefit od tetiho resp.c¢tvrtého r@niku dale. V pipad
student wcitelstvi pak zaznamenavame nejvice preferenci a#wteho r@niku dale.
MoZzZnost zapojeni studenta od prvnihoni&u nezvolil v gipadt student obou r@nika
ani jeden respondent. Proto zodpovidameti dihzku nasledowin

o Jsou logopedi (resp.kligti logopedi) ochotni fiimout studenty jiz od prvniho

ro¢niku?

Ne, logopedi (resp. Kligti logopedi) nejsou ochotnifipmout v ramci sluzby
studenty jiz od prvniho tmiku.

Nasleduijici diti cil zrgl:
o Zjistit, jakym zpisobem by logopedi (resp. Klifti logopedi) naSi aktivitu podsidi.

Cil jsme uspsre naplnili diky polozce¢. 4. Dle voleb z 6 feddefinovanych
moznosti a jedné otégané zodpovidame vyplyvaijici dilotazku:
o Jakym z@isobem by logopedi (resp. Kliti logopedi) naSi aktivitu podjpidi?

Logopedi by naSi aktivitu podpidi aktivnim predanim informace klientovi
a umisénim nasich leté&ki do ¢ekarny. Mensicast logoped je svolnd k pravidelnym

konzultacim.

S podporou nasi aktivity je Uzce svazéna i formap@nzace, kterou by logopedi
pozadovali. Vyhodnocujeme tedyeplposledni déi cil:
o Zjistit, jakou formu kompenzace by logopedi (regpnicti logopedi) v pipack

spoluprace volili.

Tento se zd@do naplnit diky polozkdm 5 a 6, které zjovali formu
kompenzace/odémy obecw, a dale, v fipact financni odneny, konkrétnicastku. Na

zaklad ziskanych dat zodpovidame souvisejidfiditazku:

o Jakou formu kompenzace by logopedi (resp. éinogopedi) v pipac spoluprace

volili?
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Logopedi by radji volili finan¢ni odnmeénu a tu by pak neéastji dale specifikovali
dle dohody a to jak vifpad jednorazovych, pravidelnych i nepravidelnych kdteai.

A nyni jiz posledni ddi cil:
o Zjistit, u jakych tymi NKS by logopedi (resp. klitii logopedi) sluzbu dopoéii.

Opet jsme cil uspsre naplnili diky ziskanym datn z polozky¢. 7. Zodpovidame
tedy i posledni d¢ii otdzku vyplyvajici z tohoto cile:
o U jakych typi NKS by logopedi (resp. kligti logopedi) sluzbu dopoéili.

Logopedi by sluzbu dopotii zejména u symptomatickych poruckeci,
specifickych poruch ¢eni (10 respondeit a u afazie (9). SpiSe by ji pak dop#hu
u opoz@ného vyvojereci (8) a dyslalie a dysartrie (8l volilo responderi)). Nejmérk
responderit (1) vyjadilo své dopordeni u diagnéz rinolalie, palatolalie a poruchy

hlasu.
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Zaver

Hlavnim cilem této diplomové prace bylprezentovat vysledky ¥i fazi
vyzkumného Sefeni, realizovaného mezi studenliygopediea ucitelstvi (s volitelnou
logopedii), rodii (resp. véejnosti) a logopedy (resp. klinickymi logopedy)jesti tak,
zda je postoj vSechrit skupin k nami navrhované aktigit(tedy sluzk, nabizejici
studentm obok s logopedii na UniverzitPalackého nepovinnou individualni praxi)
kladny, ¢i nikoli. MiZeme konstatovat, Ze diky pém¢ Us@sSné realizaci vSech fazi
a jejich analyze v kapitolach 4, 5 a 6, byl tentonaplrén. Na zaklad zjiSttnych dat
muzeme konstatovat, Ze postoj vSetihctlovych skupin k naSemu navrhu je skute
kladny. Toto povaZzujeme za miti@are pozitivni zjiS&ni, které by mohlo podnitit dalSi
diskuzi ohleds této problematiky aifpadnou realizaci aktivityCisté v hypotetickém
ramci zde Mizeme navrhnout moznosti realizace:

a) Vytvoreni databaze (tj. zprdstlkovani kontaktu klient student) bez dalSiho
zainteresovani univerzity. Tedy jen jakysi upgradewasného stavu—
systematizace, jeden kontakt pradejaost i pro studenty. Forma ve své podstat
nenargna natas, finance i personalni zagist.

b) Databaze a nasledna podpora mimo vyuku (databamtakinn materiad,
podpora formou konzultace na univegzit). Forma se zvySenym narokem na
¢as odbornika z univerzity.

c) Databaze a podpora ve vyuce (hadprmou volitelného fednetu Individualni
praxe, Prace s klientem,.. v pribé¢hu studia). Forma nakpa na realizaci
(zarazeni nového voliteInéhorgdnitu), personalni zajidhi (vywujici) avSak
pro studenty jist vyhodna (ziskani kredit zaznam o praxi v diploma

esumariz...).

d) Komplexni realizace formou projektd databaze, spoluprace na univetzit
spoluprace s externimi logopedy, wyiteni webové databaze sdilenych
materiab (metodickych lisi vytvarenych studenty) atd. Formaepre idealni,
celostni avSak nejn&mejsSi na gipravu, realizaci,cas, finance, personalni
zajiseni...

e) Jind moznost...

Parametry aktivity je z velk&asti mozno podptt naSim vyzkumem, dalSi ine
byt prednmeétem (jis€ dlouhé a zajimave) diskuze.
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V teoretické ¢asti prace jsme stné charakterizovali logopedii v jejichiech
podobéach- v podok védy, studijniho oboru a aplikované discipliny¢&djni kapitolou
byla pak s ohledem na diilcil prace Zmapovani pregradualniho studia logopedie
v Ceské republice)kapitola druhd. V ni jsme se pokusiliesumarizovat aktualni
informace o podab logopedie jako studijniho oboruGeské republice. Jako shrnuti
této kapitoly nizeme uvést, Ze je mozné logopedii viammé dob studovat jiz na #i
vysokych Skolach (v Olomouci, BénPraze, Ostrava Hradci Kralové). Tento fakt je
jist¢ dobry pro logopedickyrh, otazkou #stava, zda naleznou absolventi vSe¢h p
fakult uplatréni v oboru a do budoucna bude §istajimavé tuto problematiku dale
analyzovat. Zvlastni pozornost jsme pakneovali odbornym praxim v ramci
jednotlivych studijnich prografnrealizovanych na zmovanych fakultach.

Snazili jsme se prezentovat aktualni informaceuaki data a inést tak
skromny nahled na ssasnou podobu logopedie Geské republice v kontextu
pozadavk Evropy.

Na samém zaru této diplomové prace si dovolime uz jen parafvat slova
jedné klinické logopedky, se kterouc¢km autorka moznost se setkat vlmihu

odbornych praxi:

Logopedie je nadherna. Neni to prace, je to Zivotni styl. Stoji to spoustu
nervit byt logopedem v nasi ceské spolecnosti. Ale s trochou nadhledu

a humoru rozhodné stoji za to jim byt.
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Centrum celoZivotniho vzdélavani

Centralni nervova soustava

Comité Permanent de Liaison des Orthophonistes / Logopédes de I'Union
Européenne - Stala sty¢na komise logopedl Evropské unie
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Ceska republika

Détska mozkova obrna
Evropska unie

Fakulta zdravotnickych véd

International association of logopaedics and phoniatrists, Mezinarodni asociace
logopedi a foniatrd
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Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy
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Ministerstvo zdravotnictvi

NaSeho letopodtu
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NaruSena komunikaéni schopnost
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Ostravska univerzita

Poruchy autistického spektra

Pedagogicka fakulta

Philosophiee doctor, doktor filosofie
Philosophiae doctor, doktor filosofie
Pedagogicko psychologicka poradna

Pfed naSim letopoctem

Respektive

Ramcovy vzdélavaci program

Sbirky (ve vztahu k zdkonim a vyhlaSkam)
Slovensky

Specialni pedagogika, téz sluchové postizeni
Specialnépedagogické centrum

Specifické poruchy uceni
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| UHK | Univerzita Hradec Kralové

| UP | Univerzita Palackého

| Uss | Ustav specialné pedagogickych studif

VS | Vysoka Skola

| WHO | World Health Organization, Svétova zdravotnicka organizace
| z8 | Z&kladni Skola
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LOGOPEDIE - Dotaznik pro rodice

VazZenirodice,

dovolujeme =i Vas poFadat o viplnéni kratkehe detazniku, ktery poslonZi ke zpracovani diplomeove

prace.
Jehe vyploéni Vam nezabere déle nes to minut,

Tématem diplomove praceje problematika logopedie a logopedicke péde v Olomeouckém kraji, Vystupem

prace by mél bit navrh slufby urené prave Vam - rodiftm déti = fefovymi obtizemi.

Nastin slufbw

Fodice ditéte = naruienon komunikaéni schopnosti (Zpatna artikulace nékterveh hlasek, koktavost,
vvvojova dvsfarie aj.) budon mit modnost prostrednictvim nasi sluzby zizkat studenta oboru Ingopedie;
ktert jim pomiiZe s reedinkaci. PTi zmirfovani 61 odstranovani narusens komunikacni schopnosti neni
moéne spolehat pouze na pravidelné navitévy logopeda; StéZejni je pravidelné domaci procvidovani, V
dneini hekticke dobé je viak mnohdy nadlidskym dkolem =i najit kafdv den na precvicovani éas. 2avic
jde o problematiku nareénon na studium, V neposledni fadé pak dité miiFe facto spife spolupracovat s
tretl osobon radéli nes s rodidem. Ziskate fak pomocnika, ktery seorientuje v problematice logopedicke
petea student zizka nejlepsi formu praxe- individualni praci s Klientem,

v nékolika nasiedujicich otazkach nam miFete pomoci ziistit. zda je o tuto sTufbu zajem a nastavitjeji
parametrv.

Jedna se o druhow ze £F1 casti vwzkamn - pryni faze probéhla mezi studenty oboru logopedie a Zistorala
jejich zajem o zapojeni. Masledujicl a posledni faze vizkomu bude probihat mezri logopedy a Klinickymi

logopedy v Clomouckém kraji, Budon sernameni se zajmem studentd a pfipadnym zdjmem redifd a

poeZadani o vyjadreni kpripadné spolupraci.
V pripadéjakychkoliv otazek ce na mnenevahejte obratit - coplkova.lenka@email.com
Dekujemeza VAL fas i ochotu!

Lenka Copkova
studentka 4. recéniko choro logopedie
Univerzita Palackehs v Dlemouci

o remeny | ifpaciam mn| sohudien Googiem
Manidsn poeutil - Smkvnl poaiminky sty - Dais ! sminl acominkg
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Dotaznik pro logopedy

ViZana pant lozopedhs, vaZeny pane logopede,

dovolujerna =i vés pofadat o vypindni kratksho dotazniky, kery posioufi ke zpracovdnt
diplormove pracs:

JSeho yypinéni Vam nezabere dete nef 10 minut.

&

Teématem ciplomove prace je problematika logopedie a logopedicks peds v Clomouckam
kraji. wystupern prics by mal byt ndvrh sifby urdend rodidim d3ti s Fedowymi obtifemi
3 potafmo-i Vidm, bogopedim a Mindckym logopedim,

Taznamenavame Tvyienou poptivky po studentech bogopedie T2 strany redifh i rodinnych .

piduinikd 82t 3 osob = narudenou komunikasni schopnostl (of dysialil pfes specificke

poruchy wieni, porichy autistickshs spektra af po asistend & ofitent U osob s Sysartril &

afizii).

weFejnost bude mit prostiednictyim nafi shby monost ziskat studenta oboru i .
togopedia, ktary jim buds k dizpozic. =
Wychazime jednak = poptavky po studentech jednak taks z viastn valmi Kadng zkufenosti ‘

|autarks cotazniku sama of pryvniho roku studia pracuje individuaing s Kisnty s afazir,

dysartril, porucharm autistickeho spektra a dysiahin - pod dobledem odbornka a za

vyrazneho viastniho samostudial,

Jzmesi vadomi, L2 jsou dizendzy, u kterych jetnodude stucenti intervenovat nemohou,

zdroved g2 viak domnivame, 2 jsou Kisnti u kterych by student plizobit mohi 2 jaho

plscbeni by mohis mit pozitivel peychologicky efekt na terapii,

Dovolujeims si zaroven podotknout, T2 pro Vs student miFe byt taks urditym princsem

fbudedi tvofit materialy, metodicks listy, zaroved mi piistup do univerzitat kaihovny i :
k dakEim zdrojum a rejrovaiEim informacim). forhodnd nechipeme toto studentovo Ii
plisobeni jako MAHRAZEM vasi prics!

V ndkolika nasleduficich otizkach ndm mifete pamoci zjistit, zda jo o tuto thebu zdjem .
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P¥iloha 5 - Osobni rozhovor s doc. Mgr. Katéinou Vitaskovou, Ph.D. - Jedinénost studijniho
oboru logopedie na UP Olomouc (16. 4. 2014)

Pani docentko, chéla bych se Vé§ zeptat¢im je studium logopedie v Olomouci
jedineéné oproti jinym formam v Ceskeé republice.

"Tak jedinéné je urite tou délkou a tou strukturou, protoZe je to jedimggisterské

studium, jednolité, které se n#idna strukturované - bakatéké a magisterské, ale

je vlast® jenom magisterske,cpleté. Takze je to vlathjediné, které je takitd
koncipovano echéach."

Z jakého divodu tedy neni nastrukturovano na "3+2"?

"Neni to strukturovano proto, Ze v dolkdy se studium koncipovalo tak neb)
vitbec vyeSena otazka logopeda - bakaa absolventa. Ona v podstaheni
vyreSena dodnes. Pro ten klinicky rezort je vladiakald® pracovnikem, ktery ner
zaraditelny do systému dalSiho vlalani a musi mit vlasénten clovek, ktery
pracuje ve zdravotnictvi magisterskou zkousku srkmgopedie a surdopedie.”

Pokitd se do budoucna s tim, Ze by se to nastrukturohz

"Hmm, nene, ne@ta...Ale to jsou takovéswi, které jsou takové taktické to se ja
moc, tady ty vize neddji. ProtoZe to si kazdy hlida, kazda fakulta o @kreditace
a to jsou ¥ci, které...zatim nezvaZzujeme."

Z jakého divodu se nénila struktura studijniho oboru - ve smyslu zeéty¥letého
na pétilety?

"Tam je logické z@vodreni - protoze ty poznatky, které v logopedii naljgtyu
vlastre takového charakteru, Ze se to nevlezétgdetého programu. A i ten modg
Ze potom studenti odchazeli na dvésidni praxe vectvrtém ra‘niku a pak se
vratili, zacal letni semestr a tam uz byla kratk4 doba jenonmdjaké zopakovani
doplreni a tenctvrty rok byl takovy uz hoé@maruSeny tim, Ze se spoustagneti
neoduila uz v plné mie, tak i to byl dvod. | vzhledem k tomu, Ze nabyly discipl
lingvistické, nabyly discipliny psychologické, nigbdiscipliny jako fyzioterapie
rehabilitace a dalSi a zénil se systém praxi. ProtoZe ty probihaji od pren
roc¢niku v podstat na rniznych mistech, nejenom na klinickém pracovistivestre
v socialnich sluzbach, ve Skolskychizanich, progtv riiznych organizacich. TakZ
ta struktura je upla jina."

V roce 2015 nebo 2016 ma probihat reakreditace obdbma celé fakulg, takze se
to, predpokladam, prirozené dotkne i nového oboru.

"To je veejné pristupné, vSechny data od kdy do kdy plati akreditéa vSech

univerzitach, na vSech fakultach jsou vzdycky'eimné na strankach té vysok

Skoly, to je povinna informace, kterou tam musi Aliteditace probihajidtSinou v
tech vinach, po ufitém obdobi a musi viastmaojit potom k té reakreditaci.”

Dékuji za rozhovor!
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