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POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE 

Autor práce: Iva KUBÍKOVÁ 

Program/obor: Bc. Geografie (učitelská) 

Název práce: Bikesharing - srovnávací studie 

Hodnocení: 

Obsahová stránka práce 
Maximální 

počet bodů 

Udělený 

počet bodů 

Metodika (stanovení cílů, výběr metod) 10 10 

Struktura práce (vnitřní vyváženost a logická návaznost částí práce) 5 5 

Práce s literaturou a dalšími zdroji informací (výběr, způsob použití) 15 14 

Tvůrčí přístup a vlastní autorský vklad 20 18 

Zhodnocení dosažených výsledků, splnění cílů a přínos práce 20 17 

Obsahové zhodnocení netextových částí práce (tabulek, obrázků) 10 8 

Formální stránka práce   

Dodržení norem pro formální úpravu práce včetně citačních norem 10 10 

Estetická úprava a jazyková stránka práce 10 10 

Celkové hodnocení práce 100 92 

Navrhované hodnocení: A (100–92 b.), B (91–83 b.), C (82–74 b.), D (73–65 b.), E (64–55 b.), F (54 nebo méně b.). 

Klady práce: 

Práce měla zajímavý nápad, a to, zaměřit se na fenomén, který se v posledních letech dostává do 

popředí zájmu čím dál více. Cítila jsem z ní jistou osobní zaujatost, předpokládám, že autorka má 

s daným tématem něco společného. Stanovené cíle práce byly naplněny, vhodně zvolená metodika, 

kvituji množství netextového materiálu.   

Nedostatky v práci: 

Asi největší nedostatek spatřuji ve struktuře respondentů, kde téměř tři čtvrtiny tvořily ženy; navíc více 

než polovina dotázaných byla ve věkové kategorii 20-29 let. Autorka si toto evidentně uvědomila také. 

Tato většina se totiž samozřejmě promítla i do jednotlivých odpovědí - je známo, že mladé ženy jsou o 

něco více environmentálně založeny, proto i některé odpovědi (např. využívání jednotlivých druhů 

dopravy) toto reflektovaly. Stejně tak v odpovědích mohl hrát roli relativně nízký věk, a to zejména 

z hlediska finančních možností. Z komplexního pohledu by možná bylo zajímavější porovnat tuto 



skupinu se skupinou starších a zkusit najít a okomentovat rozdíly/podobnosti ve vnímání dané 

problematiky.  

Otázky k obhajobě: 

1. Pokud by autorka chtěla v tomto tématu teoreticky pokračovat i v diplomové práci, v čem by ji příště 

rozšířila? Jak by vypadalo "pokračování"? 

2. Co je největší přínos práce? 

 

Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji její hodnocení známkou A – vynikající. 

V Olomouci 31. 5. 2021 ……………………………………………………… 

Mgr. Jana Brhelová 

oponent práce 
 


