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Komentar k praci, prfipominky a dotazy.

Tato Cdst je nepovinnd, libovolného rozsahu. Slovni zhodnoceni vhodné zejména pri horsim
zndmkovani a v pripadé, Ze vyslednd zndmka neni primérem zndmek dilcich (napfr. kdyZ
nékterému kritériu byla ddna vétsi vaha).

Predlozend bakaldrska prace studentky A. Kubistelové je specifickd svym zamérenim jak po
teoretické, tak také praktické strance a je nutné na tuto praci pohlizet vice prakticky nez
védecky. Cilem prace bylo sezndmeni se s pfistrojem , Pipetovaci stanice Tecan Freedom EVO
100/8“, jeho zprovoznéni a zavedeni prvnich programu pro vyuZiti v laboratofi. V rdmci prace
byly vytyéeny tyto cile: 1) byla testovana presnost pipetovani pfristroje, 2) byla provedena
optimalizace podminek pro nasdvani a vypousténi roztok(i obsahujici analyty rGzné povahy,
3) bylo provedeno porovnani rychlosti pipetovani pfristroje vs. manualni pipetovani, a
4) finalné byly testovany minimalni zbytkové objemy kapalin pro dosazeni bezproblémového
prabéhu programu. Planované cile byly béhem bakalarské prace dosazeny a ziskané vysledky
jsou shrnuty ve vysledcich, diskuzi a zavéru.

Se zavérem prace budu polemizovat. Urcité bych si nedovolil tvrdit, Ze zdsadni nevyhodou
robotické stanice je sloZitost pfipravy experimentu pro analyzu vzork(i ve srovnani
s manualnim pipetovdnim. Samoziejmé, Ze pro jednotlivé malé série vzorkd s proménlivymi
podminkami je vyhodnéjsi pouziti automatickych pipet. Ale vyhoda robotickych pipetovacich
stanic se projevi pfi praci s velkymi sériemi vzork(, které jsou zpracovdvany pomoci pfesné
definovaného spektra metod. Také bych si nedovolil tvrdit, Ze po osvojeni postupl
programovani stanice, mlze provadét pipetovani kazdy bez zkuSenosti. To neni tak zcela
pravda, protoZe takovy clovék nebude zndat zavislosti nutné pro nastaveni vhodnych
podminek pro pipetovani napf. vzork( s vysokou viskozitou.

PFipominky:

1. Teoreticka ¢ast prace obsahuje pfevainé informace z manualu k pipetovaci stanici a
je ji spiSe moiné charakterizovat jako preklad nez literarni reSerzi. Chapu, Ze
studentka se musela seznamit s jednotlivymi kroky nastaveni pfistroje pro jeho
pouziti, ale informace vypsané v praci lze stejné tak najit v origindlnim manualu. Spise
nez prosty preklad bych wuvital napfiklad kapitolu s diskuzi nad souhrnnym
nastavenim parametrd vénovanym vztahu mezi rychlosti nasdvani a vypousténi
z hlediska zmén viskozity kapalin, pfitomnost pénicich ¢inidel nebo vysvétleni funkce
a vyhody vyuziti kapacitni detekce hladiny na presnost pipetovani vs. nastaveni
nasavani a pipetovani z definované vysky ve zkumavce a tak podobné.

2. Metodicka ¢ast préace je nejslabsi ¢asti. Chybi zde fada informaci tykajicich se pfipravy
roztokd pouzitych k praci, u metody pipetovaci stanice chybi prakticky veskery popis
pripravy zasobnich roztok( analyt(, slozeni pufru a také finalni objemy jednotlivych
roztokd pipetovanych stanici do 96 jamkové desky. Stejné tak tyto informace chybi i
pfi experimentech provedenych béhem manudlniho pipetovani.

3. V kapitole vysledky jsou rovnice zavislosti u grafi 22 -26 pfirazeny opacné. Rovnice,
ve kterych jsou smérnice zdporné, maji byt u klesajici zavislosti a pozitivni zase u
rostouci zavislosti.

4. Ddale na obrazku 30 chybi podrobné informace o koncentraci sondy a proteinu, pfi
které tato spektra byla namérena.
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5. Obrazky 31, 33, 34, 35 obsahuji stejné popisky bez rozliseni, i kdyZ zobrazuji vysledky
zriznych méreni. Popis grafu by mél obsahovat vsSechny dulezZité informace
k obrazklim bez nutnosti vyhledavani informaci v textu.

6. V grafech chybi chybové useCky nebo zobrazeni vSech naméfenych hodnot u
experiment(, které byly provedeny v 96 jamkovych deskach.

7. Tabulka ¢. 1 uvedenad v diskuzi obsahuje informace o mnozZstvi pouzitych jednotlivych
roztokud. Vzhledem k tomu, Ze v metodikach a ani v souhrnu vysledk( nejsou uvedeny
objemy pipetovanych roztokl pro stanici a manudlni pipetovani, tak je toto
problematické pro ¢tenare porovnat. Pak u experimentu ,titrace ve spektrofoto-
metru” je u proteinu uvedeno 60 pl, coz mi nevychazi, kdyz v textu je uvedeno, Ze na
jeden experiment bylo pouzito 30 pl a experiment byl proveden 3x (viz. Metody str.
32).

Otazky:

1. Byly po kalibraci pipetovaci stanice provedeny kontrolni testy s jinymi eppendorf
zkumavkami od stejné firmy? Byly dosaZeny stejné presnosti pipetovani jako pfi
kalibraci?

2. Vysledné absorbance a jejich ptirlistky, které byly naméreny v 96 jamkovych deskach,
jsou velmi malé. Jaky byl findlni objem kapaliny a tim i findIni optickd draha v 96
jamkové desce pfi méreni absorbance? Nebylo by mozné zvysit objem pipetovanych
roztokd do desky, tak aby se vyuzila celd jamka s objemem okolo 300 pl?

Zavér: praci ae/doporucuji* k obhajobé.

V Olomouci dne 23.5.2016 Mgr. René Lenobel, Ph.D.
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