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Body

1. Originalita a pfinos prace, aktudlnost a diilezitost tématu.

V obecné roviné bylo téma ,, retouru** do anglického jazyka navrzeno vedouci prdce, ukolem diplomantky bylo
téma vhodnym zpiisobem zuzit a zacilit na konkrétni aspekt tlumoceni do ciziho jazyka v porovnani s tiumocenim
do rodného jazyka. Autorka si zvolila kohezni prvky a uispésnost jejich prevodu u obou skupin tlumocnikii. Prace
Jje tak drobnym ale velmi zajimavym prispévkem do desetileti trvajici diskuse o vhodnosti pripadné vitbec
zvladnutelnosti simultanniho tlumoceni do ciziho jazyka. .

2. Kuvalita ptehledu poznatkl o tématu: pouziti literatury, kvalita zpracovani, kritické
zhodnoceni literatury.

Diplomantka velmi svédomité a diitkladné prozkoumala dostupné teoretické zdroje, a to ve dvou rovindch:
kapitola 2 je vénovana historii a administrativné-organizacni strance simultanniho tlumoceni. Zde autorka
pracovala prevadzné s internetovymi zdroji nebo konzultovala s odborniky. Vysledkem je velmi dobre popsany
systém tlumoceni s vyuzitim retouru v evropskych institucich i na volném trhu. Upozoriuji pouze na mirné
zmateni v ndzvech a fungovani instituci v Evropé (Rada Evropy neni instituci EU, Rada EU versus EP, tj.
delegati versus poslanci — str. 49) a na ne zcela srozumitelné parafidzované délent podle Cerikové (str.30 -
Trebaze prijemci tlumoceni jsou jini, prijimaji tlumocnické vystupy paralelné, nikoli v riiznych situacich, jak by
se mohlo zdat.) V kapitole 3 pak nabizi prehled teoretické diskuse k fungovani tlumoceni do jazyka B a dosud
provadénych vyzkumii v této oblasti. Kapitola 5 se vénuje lingvistické problematice koheznich prvkii. Literaturu
je diplomantka schopna kriticky zhodnotit i s ohledem na jeji aktudinost (leccos s ménici se potiebou i vyvojem
technologii zastardva), zasadit do kontextu a vzdjemné propojit a porovnat, pripadné doplnit existujici
klasifikaci o viastni kategorie (klasifikace koheznich prvkii — str. 72).

3. Formulace zamért prace, vyzkumnych otazek, hypotéz.

Cilem prdace je zkoumat, zda ma direkcionalita v tlumoceni dopad na zachovani koheznich prvkii v cilovém
textu. Autorka ma pritom na paméti, zZe kohezni prvky jsou jen jednim z mnoha faktoru, které prispivaji

K iispésnosti tlumoceni a Ze pro zhodnoceni celkové kvality tlumocnického vykonu je tieba piijmout komplexni,
holisticky pohled, coz je nad ramec DP. Vzhledem K tomu, Ze autorka zamér prdce ditkladné konzultovala nejen
S vedouct, ale i s odborniky na tlumocnicky vyzkum (Timarova, Sykorova), vykrystalizovala az po néjaké dobé
velmi precizné formulovana vyzkumna otazka a konkrétni vyzkumna otazka, které jsou zminény v uivodu prdace a
pak v kapitole 6, kterd je vénovdana samotné empirické studii. Autorka nevdhala opustit rozpracovany korpus
(projev premiéra Topoldnka v EP a jeho tlumoceni do anglického jazyka), k némuz nebyla schopna ziskat
srovnatelny material, a vytvorit jiny korpus, ktery srovnatelnost zarucoval.

4. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost pro zodpovézeni vyzkumnych otazek.

Metoda prace byla nastavena velmi peclivym zpiisobem pri zohlednéni realnych moznosti nalézt srovnatelné
zdroje (projevy, tlumocnické vykony). Autorka védomé nevolila cestu experimentu se studenty tlumoceni, aby



mohla pracovat s profesiondlnimi a pritom redlnymi vvkony. Vychozi projevy byly vybrany podle celé rady
kritérii vylucovaci metodou. Mezi tato kritéria dle mého ndazoru spravné nebyl zarazen vyskyt koheznich prvkii a
tato skutecnost mohla byt zminéna a diskutovina. Metoda prdace je jinak naprosto adekvatni pro zodpovézeni
vyzkumné otdazky, trebaze vysledek je jen velmi malou vyseci komplexni otazky kvality tlumocnického vykonu pri

tlumoceni do jazyka A a jazyka B.

5. Zpracovani vysledki a jejich interpretace.

Vysledky jsou zpracovany velmi peclive a presné a spravné se téz poukazuje na jejich relativni vypovédni
hodnotu vzhledem k mensimu korpusu a i na nutnost zasazeni do §irsiho kontextu celkové uspésSnosti prevodu.
Na druhé strané procentné vyjadreny rozdil uspésnosti prevodu mezi obéma skupinami (cca 6,5% ve prospéch
tlumoceni do B) nepovazuji za zanedbatelny. Je treba zdiiraznit, zZe to samo o sobé vsak neznamend nizsi kvalitu.

6. Diskuze prace (o tom, jak vysledky zodpovidaji vyzkumné otazky).

Vysledky empirického vyzkumu jsou pouzity k zodpovézeni vyzkumné otazky a podrobeny kritické diskusi ve
svetle srovnatelnych studii na stejné téma (Doseova, Gumulova), tedy je neznaceno, v cem se jeji vysledky
shoduji a naopak lisi. Autorka dale navrhuje dalsi moznosti vyzkumu v této oblasti

7. Formalni zpracovani. Jazykova a stylisticka Groven, rozsah prace, graficka uprava,
dodrzeni publika¢ni normy.

Prace je psana v anglickém jazyce na vysoké jazykove a stylistické urovni. Najdeme pouze obcasné preklepy ci
interference (cabin x booth, Slave x Slav, ¢len x poslanec), a to i v kratkém ceském shrnuti (zaména jazyka A a
B v jednom ze tri klicovych zaveri). Ponékud rusivé je pouzivani vétsiho poctu zkratek, zvlast ve shrnuti
vysledkii. Grafickad uprava i citacni norma jsou dodrzeny.

Pro vedouciho prace:
Hodnoceni spoluprace diplomanta s vedoucim prace:

Spoluprace s autorkou byla nadstandardni, konzultovala nejen s vedouci (osobné i korespondencné), ale
i s odborniky na tiumocnicky vyzkum tak, aby prace netrpéla néjakym zdsadnim nedostatkem, coz se také

naplnilo. Vyhrady jsou pouze drobné.

ProhlaSeni vedouciho kvalifika¢ni prace 0 kontrole plagiatorstvi:
Na zdkladé kontroly vysokoskolskych kvalifikacnich praci systémem Theses.cz ani jinym zpiisobem
nebyla u vyse uvedené prdce zjisténa takova shoda s jinymi pracemi, dokumenty nebo texty, ktera by

zakladala odivodnéné podezieni z porusovani autorskych prav.

Prohlaseni vydava: PhDr. Dominika Winterova, vedouci prace




Celkové hodnoceni prace.

Prace je po vsech strankach na vynikajici urovni a je zajimavym prispévkem k diskusi o tlumoceni do
materského versus ciziho jazyka.

Poznamka: Celkové hodnoceni ani navrh klasifikace NELZE vypoc¢itat jako prosty primér bodu za
jednotlivé hodnotici kategorie.

Dalsi poznamky autora posudku:
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