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hodnocení

Znalost literatury k tématu:

10%

1

Vymezení tématu a formulace cílů práce:

15%

1

5%

1

Logická výstavba práce a strukturace textu:

10%

1

Volba a použití adekvátní metodologie:

15%

1

Dostatečná analýza problému:

15%

1

Ucelené shrnutí výsledků práce a korektně formulovaný závěr:

20%

1

Jazyková úroveň textu (stylistická a gramatická):

10%

2

1,1

Celkové hodnocení před obhajobou:

% podíl na 

celkové 

známce

Použití relevantních zdrojů a dostatečný počet odkazů; správně 

vedený vědecký aparát:


Do tabulky se vpisují celá čísla od 1 do 4, přičemž 1 = výborně, 2 = velmi dobře, 3 = dobře, 4 = nedostatečně.

Výsledné hodnocení, které tabulka na základě vepsaných hodnocení sama sečte, převeďte do navržené klasifikaci dle platné klasifikační stupnice (1 = A; 1,5 = B; 2 = C; 2,5 = D; 3 = E; 4 = F) a vepište do řádku níže.

	Navrhovaná klasifikace před obhajobou:
	A


Témata a připomínky pro obhajobu, průběh obhajoby:

(je nutno vyplnit pro kvalitní přípravu na obhajobu; počet témat a připomínek rozšiřte podle vaší potřeby)
Cítí-li vedoucí práce či oponent/ka potřebu vyjádřit se k práci či k průběhu obhajoby verbálně, nechť tak prosím učiní zde: 

Vznik měsíčníku Reportér je doposud považován za poměrně čerstvou záležitost. Téma předložené bakalářské práce je tedy velmi aktuální a Michal Bajnok byl „nucen“ vycházet primárně z vlastního výzkumu – a jeho pracovní nasazení se vyplatilo. 
Text se opírá o rozhovory s klíčovými relevantními aktéry. Podrobně popisuje vznik časopisu, mediální rutiny, personálie, volbu fotografií, proměnu koncepce časopisu i obálky, a v neposlední řadě ozřejmuje řadu dosud neznámých detailů.
Neméně důležitý je celkový kontext „krize médií“ a „oligarchizace“, do jehož rámce založení časopisu nepochybně zapadá, ba tento list je jedním z hlavních příkladů nových projektů, jež v daném období vznikly. V této souvislosti práce přináší nová zpřesňující vysvětlení nejen okolností provázející počátky zkoumaného periodika, ale i událostí, které tomu předcházely – zejména na základě vlastnických změn v Mladé frontě Dnes. 
Předložený text je uměřeně tématu logicky strukturovaný, metodicky postupuje autor korektně. Rovněž z formálního hlediska je toto dílo v pořádku. 

Bakalářskou diplomovou práci Michala Bajnoka tímto doporučuji k obhajobě. 

Doporučení k obhajobě:

Bakalářská diplomová práce je doporučena k obhajobě, pokud celková známka před obhajobou není horší než „dobře“.
(K řádku není třeba nic doplňovat.)
Nedoporučení k obhajobě:

Bakalářská diplomová práce není vedoucím či oponent/kou doporučena k obhajobě, pokud celková známka před obhajobou je horší než „dobře“.
Vedoucí či oponent/ka musí nedoporučení k obhajobě slovně odůvodnit. 

Podpis vedoucího práce (jen v tištěné verzi):

Podpis oponenta (jen v tištěné verzi):
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