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UvoD

Pro zpracovani své diplomové prace jsem si vybrala téma Prevence rizikového
chovani u romskych déti. Diplomova prace navazuje na praci bakalarskou, ve které jsem se
podrobné zabyvala prevenci rizikového chovani na obecné urovni. Zaméfeni prevence na
romské zaky vychazi z mé ucitelské profese na jedné ze zakladnich $kol v Olomouckém kraji,
kde povinnou $kolni dochazku plni vysoké procento romskych zak. V ramci své profese se
S problematikou rizikového chovani setkavam témét denné. Zpracovanim vySe uvedeného
tématu v teoretické ¢asti bych chtéla upozornit na slozitost socializace romskych déti do

spole¢nosti a tim pfiblizit specifika jejich chovani ve Skolském vzdélavacim systému.

Rizikové chovani déti a mladeze je velmi aktualni. Nemusi vSak k nému dochézet
pouze v budovach a okoli Skoly, ale rozsitfuje se i prostfednictvim socidlnich siti. Ty jsou
Casto pro zaky snadno piistupné. Vzhledem k rychlému rozvoji sociélnich siti se dostavaji
veskeré informace K Siroké vefejnosti, tedy i k zakim Skolniho veéku. Pro Zaky, ktefi umi
ziskané informace vhodné zpracovat, jsou socidlni sit¢ prospésné. Nékdy ale mohou Zzéci
ziskané informace Spatné pochopit a v diisledku toho mohou nastat rizikové az nebezpecné

situace.

Z mého pohledu je rizikové chovani déti velmi podminéno tim, ze dité, které nedokaze
zpracovat ziskanou informaci spravné, se stale vice vzdaluje realité. Mnoho déti pak nedokéaze
rozpoznat rozdil mezi pouhou pfedstavivosti a realitou. Bohuzel tomu napomahaji i rizné

pocitacové hry ¢i televizni porady.

V teoretické Casti seznamuji Ctenafe se zakladnimi pojmy v oblasti rizikoveho
chovani, jejich formami, kritérii a druhy, které se vztahuji nejen k osobnosti romského ditéte.

Je zde zahrnut i vliv nevhodného chovani na vzdélavani romskych zaka. V textu jsou zminéné

vvvvvv

Prakticka ¢ast diplomové prace je zaméfena na analyzu postoji tii zakt zakladni
Skoly. Zde se ¢tenafi seznami s konkrétnimi situacemi nevhodného chovani romskych zaku
nejen ke svym spoluzakiam, ale 1 k ucitelim. Soucasti jsou i navrhnuta ¢i provedend opatieni a

vysledna feSeni.

Ctenaiim mé diplomové prace bych rada piedala skute¢nosti, e jakékoliv chovant,
které neni v souladu s o¢ekavanym chovanim spole¢nosti, je rizikové a je daleZité se mu

snazit predchazet.



TEORETICKA CAST



1 Prevence rizikového chovani v CR

Rizikové chovani je vsouvislosti se s$kolnim vzdélavacim systémem stale castéji
diskutovanym tématem. Pedagogové a dalSi pedagogicti pracovnici se v pritbé¢hu své praxe
setkavaji s riznymi ptiklady rizikového chovani, které je nutné fesit. Stale Cast&jsi otazkou se

vSak stava, jak témto problémim ptfedchazet.

Prevenci rizikového chovani se zacal zabyvat autor projektu VYNSPI-1, Michal
Miovsky. Tento projekt, ktery probéhl v letech 2009-2011, byl kliCovy pro vytvofeni
jednotného systému skolské prevence. Do tvorby celistvého systému modularniho vzdélavani
Vv oblasti prevence socialné patologickych jevll pro pedagogické a poradenské pracovniky
Skolskych zafizeni na celostatni Urovni se zapojilo nespocet odbornikid a profesionalt

v oblasti prevence z celé Ceské republiky (Miovsky et al., 2015).

Pozdé&ji byl tento puivodni koncept nahrazen konceptem prevence rizikového chovani.
Postupnym zjistovanim a zpracovanim novych informaci se podafilo vytvofit ,,homogenni
system prekonavajici jednotlivé resortni ramce, " jez byl slozen ze Ctyi hlavnich komponent.
Jednotlivé komponenty jsou zaméfeny na teoretické jadro prevence rizikového chovéni,
hlavni cile prevence a cilové skupiny. Zahrnuje i Miniméalni preventivni program, tvoreny
samotnymi zakladnimi §kolami, vychazejici z doporu¢eného kurikula prevence. Je v ném také
obsazen komponent pro kontrolu kvality a efektivity celého programu, tzv. Ctyfiroviiovy

model posuzovani kvalifikace (Miovsky et al., 2015).

Projekt Prevence rizikového chovani, garantovany Ministerstvem $kolstvi, mladeZze a
télovychovy, popisuje z&kladni princip prevence rizikového chovani jako ,,vychovu
K predchdzeni a minimalizaci rizikovych projevii chovani, ke zdravému Zivotnimu stylu,
k rozvoji pozitivniho socidlniho chovani a rozvoji psychosocialnich dovednosti a zvladani
zatéZovych situaci osobnosti “(MSMT, 2010).



1.1 Vymezeni zakladnich pojmi prevence rizikového chovani
V této kapitole bych rada ¢tenare uvedla do problematiky prevence rizikového chovani a
uptesnila jim klicové pojmy, které jsou stéZejni pro mou diplomovou praci. Uptesnéni

zékladnich pojml povede ¢tenaie ke spravnemu uchopeni tématu.

Pojmti souvisejicich s prevenci rizikového chovani je nékolik. Zde vyzdvihnu ty, které
jsou obsazeny v jedné ze Ctyt Casti monografie Prevence rizikového chovani déti a mladeze,
konkrétné v dile Vykladovy slovnik zdakladnich pojmii skolské prevence rizikoveho chovani
(Miovsky et al, 2015).

e Chovani — ,,...Souhrn vsech vnéjsich projevii ¢loveka, tedy reflexnich reakci,
pohybii, ¢innosti, jednani. Zahrnuje slozky vrozené i naucené, slozky zamerné i
bezdécné, adaptivni a maladaptivni, utocné i obranné, verbalni i nonverbdalni,
socialni i antisocialni apod. U cloveka je vysledkem vnitinich stavii, socialnich
podminek, zamérného i nezamérného pusobeni, situace (Pricha, Walterova,

Mares, 2009).

Chovéni je dale rozdéleno na nékolik typud, které maji vyznamny vliv pii

vyvoji ditéte 1 pti dal§im procesu vzdélavani.

e Rizikové chovani — ,,...chovani, v jehoz diisledku dochazi k prokazatelnému
narustu zdravotnich, socidlnich, vychovnych a dalsich rizik pro jedince nebo

spolecnost“ (Miovsky & Zapletalové, 2006).

Pojmem rizikové chovani je nahrazen piivodni termin socidlne — patologické
jevy. Tento novy termin se pouziva az v poslednim desetileti a vice klade duraz
na jednotlivce ¢i socialni skupiny. Podrobnéji definuje dany problém (Miovsky

etal., 2015).

e Jiné formy rizikového chovani — ,, ...rizné formy rizikového chovani a

Jednani, které primo nebo neprimo vzajemné souviseji** (Miovsky et al., 2015).

Radime sem formy agresivniho chovani, problematiku sexualniho chovani,

uzivani navykovych latek, poruchy ptijmu potravy a dalsi.



Vzorce rizikového chovani — .,...soubor fenoménii, jejichz existenci a
disledky je mozné podrobit védeckému zkoumani a které lze oviiviiovat

preventivaimi a lécebnymi intervencemi* (Miovsky et al., 2015).

Mezi nejCastéjSi typy rizikového chovani tfadime: zaSkolactvi, Sikanu a
extrémni projevy agrese, extrémné rizikové sporty a rizikové chovani
vV dopravé¢, rasismus a xenofobii, negativni pusobeni sekt, sexualni rizikové
chovani, zavislostni chovani, okruh poruch a problémii spojenych se
syndromem tyraného a zanedbavané¢ho ditéte a spektrum poruch piijmu

potravy (Miovsky, Skacelova, Zapletalova, & Novak, 2010).

Prevence rizikového chovani - ,,...typy zdravotnich, socialnich, vychovnych
¢i jinych intervenci smérujicich k predchdzeni rizikového chovani,
zamezujicich jeho dalSi vyvoj, zmirnujici jiz existujici formy a projevy
rizikového chovani nebo pomdhajicich resit jeho disledky “ (Martanova et al.,
2012).

Cilem prevence je snizit pocet jedinci, ktefi pfisli do styku s rizikovym

24

chovanim na co nejniz$i a také piedchazet samotnému rizikovemu chovani.

Specificka prevence rizikového chovani — ,, ...takové aktivity a programy,
které jsou uzce zaméreny na nékterou z konkrétnich forem rizikového chovani*

(MSMT, 2009).

Specifickou primarni prevenci lze dale rozdélit do tfi Urovni — vSeobecna
primarni prevence, selektivni primarni prevence a indikovand primarni
prevence. Kazdé z téchto skupin je vymezena pro jedince ¢i skupiny jedincti se

shodnym problémem (MSMT, 2013).

Nespecificka prevence rizikového chovani —,,...aktivity, které nemaji primou
souvislost s rizikovym chovanim a aktivity, které napomdhaji snizovat riziko
vzniku a rozvoje rizikového chovani prostrednictvim lepsiho vyuzivani volného

casu* (MSMT, 2005, Cerny, 2010).
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Zde tfadime z4jmové a sportovni aktivity a dal§i programy, které vedou
k dodrzovani urcitych spoleCenskych pravidel a zdravého rozvoje osobnosti.

Také vedou k odpovédnosti za sebe a své jednani (MSMT, 2005).

Programy prevence rizikového chovani — na trovni zakladni skoly se vzdy
jednd o Minimalni preventivni program. ,,Minimalni preventivni program
reprezentuje pomérné velmi slozitou a komplexni intervenci“ (Miovsky et al.,
2015).

Jde o program, ktery provazi kazdého Zaka od zacatku Skolni dochazky az po
jeho odchod ze zékladni Skoly. Zahrnuje specifické 1 nespecifické ¢asti a vzdy
musi korespondovat se §kolnim fadem, raimcovym vzdélavacim programem a

dalsimi podminkami $koly (Miovsky et al., 2015).

Kvalitnim programem se rozumi ,,...takovy program, ktery je efektivni,
integrovany do Sirstho systému preventivniho pusobeni a ktery slouzi
jednoznacné definovanému cili“. Musi spliiovat kritéria stanovena Standardy a

odpovidat pottebam zajemcii (Martanova, 2012).

Cile Skolské prevence — ,,...maximadlni mozné predchazeni vzniku rizika pro
zdravi u déti a dospivajicich a soucasné redukovat diisledky/dopady spojené

S konkrétnimi projevy rizikového chovani“ (Miovsky et al., 2015).

Cil je rozdélovan do tii zakladnich rovin, které se snazi zamezit vzniku

rizikového chovani (MSMT, 2005).

vvvvvv

aspektli pro zamezeni rizikového chovani u zakl. Pro ucitele je velmi dilezitd znalost

zakladnich zasad pro ptedchazeni rizikového chovani. Pokud ale k problémove situaci dojde,

je nutné znat postupy, jak na danou situaci reagovat a na jaké pracovniky se ve Skolnim

prostiedi obratit. Na kazdé zakladni Skole jiz pracuje Skolni metodik prevence, ktery se témito

problémy zabyva, a je naSi povinnosti ho o veskerém rizikovém chovani informovat a dale

s nim spolupracovat.
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1.2 Certifikace kvality v primarni prevenci

Certifikace je oznaceni pro posouzeni, zda vypracovany program odpovida kritériu
kvality ¢i nikoliv. Veskeré programy vypracované pro vyuzivani v prevenci rizikového
chovani musi splilovat podminky vychazejici ze stanovenych a schvalenych dokumenti. Tyto

dokumenty jsou souhrnné oznacovany jako Standardy.

Systém certifikaci odborné zpisobilosti byl znovuobnoven v €ervnu roku 2013 a
odpovidda za né¢ Narodni ustav pro vzdelavani. Za garanci oblasti certifikaci odborné

zpusobilosti programil odpovida Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy.

Prvnimi Standardy, které vyplynuly z Usneseni vlady ¢. 1045 zroku 2000, byly

Standardy odborné zpusobilosti poskytovatelii programii primarni prevence uzivani

navykovych latek (MSMT 2005, MSMT 2008).

Dalsimi v pofadi byly vypracovany Standardy odborné zpiisobilosti poskytovatelii
programii Skolské primarni prevence rizikového chovani (MSMT, 2012). Jiz v prib&hu
projektu Phare Twinning se spolu s odborniky z Belgie a Rakouska zacaly vytvaret Standardy

specifické primarni prevence uzivani navykovych latek.

Zakladni ramec navazujicich Standardt je v souladu s Narodni strategii protidrogové
politiky az do roku 2018. Jeji plnéni dle kritérii kvality navazuje na Koncepci prevence
zneuzivani navykovych latek a dalsich socidalné patologickych jevii u deti a mladeze do roku
2000, Strategii prevence socidlné patologickych jevii u déti a mldadeze v piisobnosti
Ministerstva skolstvi, mladeze a teélovychovy do roku 2008 a Strategii prevence rizikovych

projevii chovani u déti a mladeze do roku 2012.

Veskeré standardy zpracované pro Skolskou primarni prevenci jsou v souladu s Narodnim
programem rozvoje vzdélavani, tedy Bilou knihou. Bila kniha je dokument, ktery formuje
vladni strategii v oblasti vzdélavani. Standardy z ni vychazeji hlavné v oblastech tykajicich se

zaka, vztahli mezi zaky, pedagogti a vytvafeni kliCovych kompetenci (Miovsky et al., 2015).

Déle souviseji s Protidrogovou strategii EU do roku 2012, Akc¢nim planem Evropské unie
boje proti drogdm az do roku 2012 a s mezinarodni organizaci WHO (nap¥. Evropské zdravi
21).

12



1.3 Kritéria cilovych skupin v primarni prevenci

Prevence rizikového chovani je rozd€lena do jednotlivych skupin, které jsou spojeny
spoleénymi znaky. Dle urcitych kritérii oznacujeme tyto skupiny za tzv. cilové skupiny
preventivniho programu. Ty mtizeme definovat jako ,, ...skupiny populace, na které se dany

primdrné-preventivni program orientuje‘(Miovsky, Cablova, 2015).

Pro efektivitu prevence je dulezité spravné zafazeni jedince do cilové skupiny dle danych
Kritérii. Zafazeni do cilové skupiny neni vibec jednoduché. Pfed definitivnim vymezenim

cilové skupiny je dtlezité odpoveédét na nasledujici otdzky (Wilson, Kolander, 2011):

e Jaké jsou zékladni charakteristiky a potfeby dané cilové skupiny a na zakladé
¢eho to vime a tvrdime?

e Jaké maji osoby pattici do cilové skupiny postoje k problému a jaké jsou vhodné
postupy vztahujici se k moznostem fe$eni problému?

e Jak je problém definovan, kym a proc?

e Které osobnostni ¢i jiné rysy ¢ini ztéto skupiny zranitelnou a ohroZenou

populaci?

Rozdéleni cilovych skupin je zaloZeno na rozeznavani zdkladnich znakl (napt. vk,
pohlavi, profese, vzdélani ¢i socialni postaveni). Ve Skolnim prostiedi zakladni skoly je pro
nas klicovy nejen vek, ale 1 zdravotni stav ditéte, jeho povahové rysy a nelze opomenout i
socialni zazemi. Mnohdy se setkavame s tim, ze prave odlisnosti ve zdravotnim stavu ditéte ¢i

socialni postaveni davaji pfi¢inu vzniku rizikového chovani.

Pii feSeni jiz vzniklého problému je potfeba pracovat s zaky podle jiz zminéného
Minimalniho preventivniho programu. V ném jsou jasné vymezené a rozliSené postupy a

strategie v ramci jednotlivych ro¢nik.

Michal Miovsky a kolektiv v monografii popisuje cilové skupiny dle &tyf kritérii
(Miovsky et al., 2015):

e Vékové kritérium — rozcélenuje détskou populaci do péti skupin. Veékové
skupiny zohlediuji vyvojové-psychologické periody ditéte. Odbornici v oblasti
prevence doporucuji zahajit osv€tu preventivnich programi jiz od spodni
hranice kritéria, tedy od tii let véku ditéte (Miovsky, Zapletalova, 2005).

e Piedskolni vek (3-6 let)
e Mladsi Skolni vek (6-12 let)
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Starsi kolni vek (12-15 let)
Mladez (15-18 let)
Mladi dospéli (18-26 let)

e Kritérium narocnosti — je zalozeno na rozpoznavani relevantni miry socidlni a

zdravotni zatéZe ve vztahu k rizikovému chovani. Je vzdy nutné charakterizovat

zdravotni a socialni zatéz a podle jeji miry urcit ndrocnost preventivni prace.

Podle zdravotni a socialni naro¢nosti rozdélujeme cilové skupiny takto

(Miovsky et al., 2015).

Nezasazena populace bez vyrazné zdravotné-socidlni zatéze
Nezasazena populace s Vyraznou zdravotné-socialni zatézi
Zasazena populace bez vyrazné zdravotné-socialni zatéze
Zasazena populace s vyraznou zdravotné-socialni zatézi
Zasazend populace s vyraznou zdravotné-socialni zatézi
svyraznym podilem aktualnich komplikujicich faktord
nesouvisejicich s navykovymi latkami

Zasazena populace s vyraznou zdravotné-socidlni zatézi
svyraznym podilem aktualnich komplikujicich  faktord

souvisejicich s navykovymi latkami

e Socialné-spoleCenské kritérium — spolu se dvéma jiz zminénymi tvofi

uceleny, vzajemné se dopliujici rdmec. Vyznam tohoto ¢lenéni je kladen na

institucionalni diferenciaci skupin. Podle Evropského monitorovaciho centra

pro drogy a drogovou zavislost je blize charakterizovano pét skupin

(EMCDDA, 2011).

Znevyhodnénd komunita

Rodina s rizikovymi faktory

Déti ohrozené nedokoncenim skolni dochazky
Mladi pachatelé trestnych ¢int

Mladez ohroZend socialné-ekonomickym vylou¢enim

Vsechny skupiny socialné-spolecenského kritéria se mohou vzdjemné propojovat. Déti,

potiebujici prevenci, mohou pochazet ze socialné znevyhodnéného prostiedi nebo z rodin, kde

se vyskytuje uzivani alkoholu nebo navykovych latek. Tyto aspekty Casto vedou ke vzniku
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rizikového chovani. V téchto piipadech je prevence dulezitd nejen pro predchazeni
kriminality, nedokonc¢eni Skolni dochazky, ale i pachani trestné Cinnosti. To vSe miize vést

Kk vylouceni jedince ze spolecnosti.

Programy vypracované pro déti zatazené dle socialné-spoleCenského kritéria se zameétuji
na v€asnou detekci zaskolactvi, zabranéni recidivité a trestné ¢innosti. VEasna prevence muiize
zabrénit vzniku rizikového chovani nebo omezit jeho rozsah. Prevence se snazi détem ukézat
cestu k Iépe vedenému Zivotu, nez doposud byly zvykle. Starsi zaci mohou vyuzit preventivni
programy zamé&iené na profesni a kariérové poradenstvi ¢i rekreaéni aktivity (Miovsky et al.,
2015).

e Institucionalni kritérium — zaujima velky vyznam v oblasti $kolni prevence.
Spolu s diferenci v ramci profesniho kritéria vytvari kompatibilni celek. Diky
moznostem v€asného a pravidelného vyuzivani preventivnich programi patii
mezi efektivni intervenci. Je rozdéleno do péti cilovych skupin (Miovsky et al.,
2015).

Z4ci a studenti zakladnich a stiednich $kol

Studenti vysokych skol
e Déti a mladistvi v zafizenich Ustavni péce
e Nezameéstnani mladi lidé do 26 let

e Rizikove profese

Vysoka efektivita preventivnich programi je prokdzdna u zaku zakladnich a stfednich
Skol. Zde je diky dostupnosti velmi vysoka uroven intervence a dilezitym aspektem je i
kvalitni spoluprace s pedagogy a metodiky prevence. Na vysokych §kolach je mira intervence
mnohem niz8$i. Divodem je hlavné predpokladany vyssi intelekt studentt, Sschopnost

kritického mysleni a vy$$i mira znalosti v oboru rizikového chovani.

Casté intervence se provadi i v zafizenich ustavni péée. Zde je mozné asta opakovanost
programti. Na druhou stranu je zde velmi riznorod4 skupina déti, jez zaujima rozsahlé
spektrum rizikového chovani. Ustavni péde zahrnuje déti a mladistvé pravé kvali jejich
rizikovému chovani, které muze byt disledkem zivota v socidlné znevyhodnéném prostredi

nebo je podminéné jinymi problémy v roding.

Mezi ohrozené skupiny patii 1 nezaméstnani mladi lidé a Z&ci po ukonceni Skolni

dochézky. Ti ¢asto neumi efektivné vyuzivat mnozstvi volné Casu, a tim muze dochazet ke
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vzniku zavislosti fadicim se taktéz k rizikovému chovani. Prevence pro skupiny

nezaméstnanych je velmi Spatné dostupna (Miovsky et al., 2015).

Dle Evropského monitorovaciho centra pro drogy a drogovou zavislost se dil¢i skupiny
dale diferencuji v selektivni prevenci podle pfislusnosti jedince na dalsi skupiny (EMCDDA,
2011).

e Etnicka skupina
e Rodina s rizikovymi faktory
e Pohlavi

e Tzv. rekrea¢ni uzivatelé drog

1.4 Systém Skolské primarni prevence rizikového chovani

Skolska primarni prevence je postavena na Metodickém doporuceni k primarni prevenci
vytvofeném Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy. Metodické doporuceni bylo k 1.
1. 2018 v nékterych oblastech aktualizovano. Vétsi Gpravé se podrobila ¢ast zaméfend na
kybersikanu. Ta byla doplnéna o navod, jaké ma pedagog moznosti pii feSeni problémovych
situaci, mozna doporuceni pii feSeni kyberSikany i mimo vyuéovaci hodiny a dal$i doporuceni
uréené feditelim 8kol. Upravou se zabyval Kamil Kopecky a René Szotkowski z Univerzity

Palackého v Olomouci (E-bezpeci, 2018).

Primarni prevence vyuziva specifické ¢i nespecifické programy. Skolskd prevence je
zalozena na téch nespecifickych, které zaktim nabizeji vhodné aktivity nejen ve Skole, ale 1 ve

volném cCase.

Kazda zakladni $kola se opira o vlastni Minimalni preventivni program, tedy dokument
zaméfeny na vychovu Zzakl, jejich osobnostni a socidlni rozvoj a také rozvoj jejich
komunikativnich dovednosti (Miovsky et al., 2010). Program se vypracovavd na zaklad¢
Metodického pokynu k primdrni prevenci rizikového chovani déti, Zdkii a studentii ve Skoldach
a Skolskych zarizeni. Dle ramcového vzdélavaciho programu $kola vytvafi také Skolni
preventivni program pro $koly a dalsi Skolska zatizeni. Kompletaci téchto dvou preventivnich
programi je povéfen Skolni metodik prevence. Ten se také podili na piimé Cinnosti s zaky,
ktera ma za ukol snizovat Cetnost rizikového chovani. Jeho prace dale zahrnuje informovat
dalsi pedagogické pracovniky pfislusné Skoly a napomdhat jim pfi jiz vzniklé problémové

situaci.
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2 Osobnost romského ditéte

Osobnost je oznacovana jako dusevni celek, ktery je charakteristicky nejen vnitini Casti,
ale i strukturovanosti jeho dil¢ich slozek a individualni specifi¢nosti a ktery ji odliSuje od

ostatnich osob (\VVagnerova, 2008).

Osobnosti identita je néco, co potiebuje kazdy z nas. S identitou se ¢loveék nenarodi, ale
hledd ji v priab&éhu svého zivota. Naproti tomu je identita socidlni, se kterou jiz jedinec
prichéazi na svét. Ta se odrazi v jeho vlastni identité¢ a vnimani sebe samého. Socialni identita
jedinci urCuje jisté postaveni v socialni roving€ na zakladé kultury, tedy nejbliz§iho socialniho

prostiedi.

Pokud si dit¢ osvoji danou kulturu, je pozitivné vnimano svym nejbliz§im okolim.
Problém nastava, pokud se dit¢ pravé v obdobi sebepoznani dostane do spolecnosti s jinymi
hodnotami. Co se s ditétem stane, pokud novym Kritériim neporozumi a naopak okoli
nerozumi jemu? Romské déti se s timto Casto setkavaji pi1 vstupu do predSkolniho ¢i Skolniho
vzdélavani. V tomto obdobi se hodnoty z jejich minoritni kultury ¢aste¢né odlisuji od hodnot

vétSinové spolecnosti, které skola reprezentuje (Pape, 2007).

Romska kultura je bezpochybné odlisnd od kultury ceské. Ziidka byva pochopena a
poznana. Romské dité uz vstupuje do Skoly s jistym rizikem nepochopeni a to se odrazi
v negativnich reakcich nejen ze stran spoluzakd, ale i pedagogi. Obranné reakce romského
zaka mohou mit rizné formy chovani. Introvertnéjsi Zaci se mnohdy izoluji od ostatnich a
disledkem se nejcastéji stdva nezdjem o Skolni dochdzku a vzdé€lavaci proces, az dojde
k zanedbavani Skolni dochazky, tedy zaskolactvi. Naopak u extroverti mtze dojit ke slovnim
utokum, které se pozd€ji mohou vystupiiovat k agresivnimu chovani a fyzickému napadani

spoluzakt, v nékterych ptipadech i uciteld.

Témto situacim by se mél ucitel snazit predejit. Dle Cuptakové je dulezité, aby uditel pied
nevhodnymi zavéry postupoval podle pravidel pro pfedchazeni témto situacim (Duptikova,
2004):

e ucitel disledn¢ zmapuje situaci zdka, jeho moznosti a schopnosti a jeho kulturni
prostiedi,

e ucitel disledné analyzuje motivy konani zaka a soudy vynasi citlive,

e ucitel vytvari pozitivni socioemoc¢ni klima ve tfide¢,

e ucitel citlivé ptistupuje k hodnoceni a diagnostikovani zaka.
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2.1 Myty a predsudky o Romech

V sou€asné dobé je romska problematika hojné diskutovanym tématem. Rozpory mezi

oy oo

podnéty pro rozpory zalozeny na faktech ¢i na piedsudcich.

Majoritni spolecnost se snazi romskou populaci velmi izolovat. Tyto dvé spolecnosti
spolu minimalné komunikuji, a tudiz jejich vzajemny vztah nelze prohlubovat. Majorita ¢asto
ziskava informace o Romech z médii a neovéfenych zdrojti, a tak vznikaji myty, predsudky a
stereotypy 0 romské komunité. Lze tedy fici, ze nedostateCna informovanost o romské
komunité zapfic¢inuje vzniku Spatného spoluziti a odliSného vnimani kultur. Nezabraniuje
tomu ani nastaveny socialni systém a postoj statu, ktery je pak pfic¢inou nevole majoritni

spole¢nosti k minoritni.

Postoje k Romtum se piedavaji napfi¢ generacemi po nékolik staleti. Jiz z historickych
pramenid vime, ze Romové nikdy nebyli povazovani za rovnocenné piislusniky ceské

spolecnosti a jejich misto bylo vzdy na okraji spolecnosti (Navratil, 2003).

Na zaklad¢ prostudovani knihy Romoveé v ceské spolecnosti bych si dovolila shrnout

nejcastéjsi myty a predsudky o romské komunite:

e cCetnéjSi nezaméstnanost v romské mensing,

e niZzsi stupen vzdélanosti v romské mensing,

e Romové neznaji hodnoty vzdélani, nepodporuji v ném své déti,

e majoritni spole¢nosti ma veétsi averzi via¢i Romim,

¢ Romoveé nemaji zajem o piizpusobeni se a zaclenéni do spolecnosti,
e majoritni spolecnost se strani bydlet v blizkosti Rom1,

e majoritni spolecnost se citi nebezpecné v blizkosti Romd,

cey

e Romové 7iji pfevazné ze socidlnich davek.

Koteny Rom sahaji az do obdobi stfedoveké Indie. Do Evropy se pfesunuli ve 14. stoleti,
kde dostali stejné jako ostatni kocujici po Evropé oznafeni Cikani. Zpoc¢atku byli Evropany
piijimani a povazovani za poutniky, ale Casem se stali neoblibenymi. Pfi¢inou byl odlisny
zpusob jejich Zivota od zivota usedlikt. Jiz v t€¢ dobé zacali byt Cikani vnimani jako cizi,

nebezpecni a nepocestni (Rheinheimer, 2003).
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Romové maji ale i své kladné stranky. Jsou povazovani za skvélé hudebniky a tane¢niky,
coz se traduje jiz od 19. stoleti, kdy se proslavili v Mad’arsku a pozdéji i ve Spanélsku. Kromé

hudby patii k tradi¢nim romskym profesim i kovarstvi a kosikarstvi.

2.2 Postaveni romského ditéte v rodiné

Podle mého nazoru, vyplyvajiciho ze Skolni praxe s romskymi Zaky, jsou vztahy v romské

rodin€ velmi diilezité. Sami Romové je fadi na prvni pficky socidlniho zebficku. Vztah mezi

détmi a rodi¢i je pro ¢Eleny romské populace nenahraditelny. Je zavisly na vzajemnych

rrrrrr

Tradi¢ni romska rodina je velkd a vyznacuje se pevnou hierarchii. Kazdy ¢len v rodin¢ je
vyznamny svymi individualnimi schopnostmi a dovednostmi a tim ziskava svou socialni roli
v rodin€. Nejvetsi Ucta je sméfovana k nejstarsi zené rodiny, tedy k babi¢ce. Romské rodina

drzi velmi pfi sobé¢ a jeji clenové si vzajemné pomahaji (Sevcikova, 2003).

Romska rodina se vyznaCuje vétSim poctem sourozencii. Na déti je kladen diraz
k samostatnosti. DéEti jsou informovany o dilezitych udalostech a problémech v roding, jsou
brany za rovnocenné partnery se svou socidlni roli. V romské rodiné je nazor ditéte
povazovan za nazor rovnocenné¢ho jedince, coz majoritni spole¢nost vétSinou nepreferuje
(Balabanova, Balazova, Gabal, 1999). V romské rodin¢ je typické, Ze jedinec nerozhoduje nic
sam, ale na vSech mén¢ ¢i vice dulezitych rozhodnutich se podili ndzory a postoje vSech ¢lenti
rodiny. ,, Kolektivni rozhodovani a zodpovédnost v romské rodiné vede k tomu, Ze jednotlivec
nemd potrebu jakekoli viastni individuadlni Zivotni ambice, a to velmi citelné poznamendva
Skolni praci a budouci profesiondlni orientaci. Zpusob Zivota v romské rodiné vede u
jednotlivee ke ztraté pocitu zodpovédnosti za sviij zZivot, coZ je v rozporu s pocitem tihy
zodpovédnosti za sebe sama, ktery je nosnym principem evropské kultury* (Balabanova,
1991). Znaci to, Ze na budouci zpiisob zivota ditéte, jak ve spolecnosti, tak ve Skolském
prostiedi, ma velky vliv rodina, ve které se dit€ narodi a jeji uznavané hodnoty. V romskeé

rodin¢ neni kladen diiraz na individualitu a rozvijeni jedince.

Vychova kazdého ditéte je tzce spjata i s prostiedim, ve kterém je dit€¢ vychovavano.
Jinak tomu neni ani v romskych rodinach. Nedostatky ve vychové a vzdélavani se mnohdy

objevuji v rodinach, které ziji na okraji spolecnosti a maji odlisné spolecenské hodnoty.

Kofeny nedostatki muizeme pozorovat jiz od narozeni ditéte, kdy je vlivem Spatné
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zivotospravy matky v obdobi téhotenstvi mozné zaznamenat odchylky u novorozence.
V téchto ptipadech byl plod ditéte zfejm¢ ohrozen nespravnou vyzivou matky, koufenim,
alkoholem, v nejhor$im ptipadé drogami. Déti pochazejici z takové rodiny mohou mit sklon
k navykovym latkam jiz v raném véku. Tento pfistup rodi¢d je Spatnym vzorcem pro déti a

jejich socializaci do spole¢nosti (Matousek, Pazlarova, 2014).

2.3 Socializace romského ditéte

Jandourek definuje socializace jako ,,sociologicky, socialné psychologicky a pedagogicky
pojem, ktery oznacuje proces, pri kterém se jedinec zaclenuje do spolecnosti, pricemz si
osvojuje jeji hodnoty, normy, chovani, schopnosti a uci se socialnim rolim. Vysledkem tohoto
procesu je vytvoreni socialniho ja, socialni identity a sociokulturni osobnosti. Socializace

probiha po cely zivot, nejdilezitéjsi je vsak v détstvi a mladi  (Jandourek, 2007).

Pojem socializace je Uzce spojen s vychovou ditéte jiz od raného détstvi. Cilem
socializace je zaclenéni ditéte do nové spolecnosti. Cely proces je ovlivnén dal§imi vlivy,
které na jedince ptisobi. Ty mohou byt zamérné, nezamérné, fizené nebo nefizené. Velkou roli
hraje predevsim rodina, ktera jedince u¢i hodnotdm a navykiim a blizké okoli - pratelé, Skola,

spoluzaci nebo volnocasové aktivity (Kraus, 2001).

Socializaci romskych déti se zabyvad ve své knize Jifi Reichel. Z jeho pohledu se
nevztahuje k celé spolecnosti, ale pouze k romské komunité. Reichel tvrdi, Ze u Romu je
socializace déti sméfovana k samostatnosti a schopnosti postarat se o ¢leny své rodiny,

pticemz neni dulezité, jakym zptisobem K dosazeni cile dojde (Reichel, 2004).

Socializace mnohdy slouzi i jako prostfedek pro ziskdvani hodnot.

2.4 Vzdélavani romskych déti
V soudobém $kolském systému jsou zaci zakladnich Skol vzdélavani na zakladé
Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni Skoly (RVP ZV), poptipad¢ dle ptilohy

upravujici vzdélavani zaki s lehkym mentalnim postizenim (RVP ZV LMP).

Na zakladni skole, kde pracuji, vzdélavame zaky s vyukou podle obou typi vzdélavacich
programil. Skolu navstévuji Zaci nejen ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi, ale i Zaci

se zdravotnim postizenim. Nejcastéji jsou zde zaci s ADHD, ale Skolu navstévuji i Zaci
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S lehkym mentalnim postizenim. Pro zaky patfici pravé mezi znevyhodnéné se vyuziva
systém podpirnych opatieni pro zaky se specialnimi vzd€lavacimi potiebami, které jsou

specifikovany ve $kolském zakoné z roku 2016 (Skolsky zakon).

Romové se do vzdélavaciho systému zacali zaClenovat az s nastupem vilady Marie
Terezie. Ta se zaslouZila o vydani né€kolika dekretli a nafizeni o zplsobu Zivota Romi.
Snazila se o jejich trvalé usazeni a tim dochazelo k menSim rozdiliim ve spolecnosti mezi
majoritnimi a minoritnimi obyvateli. S cilem zaclenit romské déti do povinné $kolni dochazky
pokraCoval i syn Marie Terezie, Josef II. Josef II kladl diiraz pravé na povinnou Skolni
dochazku a nésledné vyuceni romskych déti v femeslnych oborech. Romské rodiny, které
méli o vzdélani svych déti zajem, se usadily a integrovaly do Skolského i1 spolecenského
systému. Mnoho z nich ale nesvoboda a usedlost tak svazovala, az se po kratké dob& opét

vratily k jejich ko¢ovnému Zivotu (Daniel, 1994).

Na pocatku dvacatého stoleti byla snaha Romy usadit a integrovat. Spolec¢nost se je
snazila vychovavat a ukazovat jim kvalitnéj$i zptsob zivota. Romové ale neméli zajem o jiny
zpusob zivota a vzdelani pro n€ nebylo prioritni. Uz tehdy zacali byt oznacovani pfedevsim za
zlodéje. Romové se diky nezdjmu o vzdélani stavali vice a vice negramotni, a od rostouci

socialni i spolecenské trovné majority se rozdily jejich kultur vice prohlubovaly.

Meznikem ve vzdélavani Romu se stalo vybudovani $kolniho systému, které néasledovalo
po natlaku ze strany statu tehdejsiho Ceskoslovenska. V roce 1927 vysla sbirka zdkoni, ktera
uvadéla, Ze v pripadé nevhodného peCovani o své potomky, muze stat nafidit odnéti a
pievychovani romského ditéte v jiné, fadné roding. I podle Sotolové jsou Romové velmi
soudrzni a jejich déti jim nejsou zdaleka lhostejni. Sbirka zakonu tedy podnitila jejich chovani
a podpofila stavbu $koly (Sotolova, 2001). Po uzavieni romské skoly zadali nékteii Zaci
navstévovat Skoly méstanské. To zpisobilo opét rozruch mezi rodici, ktefi si neprali, aby

jejich dité navstévovalo Skolu spolecné s zaky romskymi.

Vzhledem Kk stale trvajicimu malému zajmu Romua o vzdélani dochazi k jejich nizke

wwr

problémy s nezaméstnanosti a ptipadnou diskriminaci na pracovisti. Je zjist€no, Ze
nezameéstnanost u romské populace ¢ini kolem sedmdesati procent, misty dosahuje az
k devadesati procentum (Vzdélavaci metodologie pro podporu romskych zaka). Jak se snazi

Zabranit romské nezaméstnanosti $kolni a statni instituce?
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Jisté stoji za zminku, Ze problematikou vzdélavani romskych déti se zabyval Narodni
program Phare zroku 2000, ktery vramci Evropské unie piispival k Sifeni interkulturni
vychovy a vzdélavani. Cilem bylo vytvaret vhodné interkulturni prosttedi pro Zaky z rliznych
kulturnich a socialnich vrstev. Program Phare podporoval rozvoj metodickych materiald a
vyménu zkuSenosti uciteli v ramci Evropské Unie. ,, Podpora romské integrace byla
Z prostiedkit EU Sifena vice sméry, zejména prostiednictvim Nadace Rozvoje obcanské
spolecnosti (program Dzivas Jekhethane) a primou podporou statnich instituci z prostiedkiu

Phare* (Vzdélavaci metodologie pro podporu romskych zaki).

K velké podpoie romské vzdélanosti doslo i na statni trovni. Jiz od roku 1993 se zacaly
ziizovat piipravné tiidy, které z vétsi Casti navstévovaly pravé romské déti. Piipravné tiidy
jsou soucasti nékterych zakladnich skol dodnes. Pomadhaji zdkiim odstrafiovat kulturni a
socialni bariéry a rozvijet zakladni znalosti a dovednosti, které jim usnadni vstup do prvnich
ro¢nikti zakladnich Skol. Bohuzel, v soucasné dob&é romské rodiny vyuzivaji moZznosti

ptipravnych tfid velmi zfidka (Balvin, 2004).

Ptipravné tfidy nejsou smefovany pouze na romské zaky, ale mohou je vyuzivat vSichni
zaci s uréitym zdravotnim ¢i socialnim handicapem. Kromé romskych déti sem dochazeji i
déti ze socialn¢ slabsich rodin, zrodin Zzijicich na okraji spolecnosti nebo déti z rodin
pracovné zaneprazdnénych. Zaci se v piipravnych tiidach 1épe socializuji a dochazi k rozvoji
jejich osobnosti. Casto se zde prohlubuji hygienické navyky a srovnavaji se nedostatky

Vv odlisnosti kultur. Pro déti je pak jednodussi zaclenéni do kolektivu Skolniho prostiedi.

Po novelizaci S$kolského zakona ¢. 561/2004 Sb. vroce 2016 doslo k ustanoveni
povinného piedskolniho vzdélavani. Rodice tak maji povinnost své déti prihlasit do mateiské

Skoly nebo do jiz zminéné ptipravné tiidy.

Po splnéném piedSkolnim vzdélavani néasleduje vstup do prvniho ro€niku zakladni Skoly.
Pro pftijeti do zdkladniho vzdé€lavani je nutné posoudit, zda je dité pfipraveno pro zvladnuti
Skolnich povinnosti. U zakd, u kterych jsou ziejmé nékteré nedostatky, dochazi k posouzeni
kritérii v rdmci pedagogicko-psychologické poradny. Kritéria pro pfijeti na prvni stupeni
posuzuji specidlni pedagogové. Aby dité¢ zvladalo $kolni povinnosti, je nutné pii zapisu do
Skoly obstat ve Ctyfech oblastech Skolni zralosti — té€lesné stranka, dusevni vyspélost, emoc¢ni

zralost a zralost socialni.

U romskych déti Casto ptichazeji s nastupem do Skoly 1 problémy. VétSina romskych déti

piichazi do Skolnich zafizeni pouze se zkuSenostmi ze zivota rodiny, poptipadé z povinného
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ptedskolniho vzdélavani. Pii vstupu do Skoly se dit¢ setkava s novymi, malokdy romskymi
uciteli, Skolnimi pomuckami, ucebnicemi a spoluzaky. Mnohdy je pro né¢ho nové i prostiedi.
Z tradi¢ni romské rodiny nepfichazeji déti s takovym zdkladem, ktery se u primérného Zaka
ocekava. Mnohoclenna romska rodina zejména neklade diiraz na rozvijeni osobnosti ditéte,
uceni se novym vécem a chybi také procvicovani jemné motoriky. Diky tomu mohou hned
z pocatku Skolni dochazky nastavat nedorozuméni mezi Zdkem a ucitelem, kterd se v priabchu
asu prohlubuji. Casem se mohou odrazit ve $kolni netspé&snosti ditdte a zapornému vztahu

k vzdélavacimu procesu (Varianta, Clovék v tisni, 2002).

Projekt Varianta, Clovék v tisni stanovil hlavni problémy, které romské dité doprovazeji

s nastupem do $koly (Varianta, Clovék v tisni, 2002):

e nedostatek ¢asu a prostoru na domaéci ptipravu,

e neochota rodicu zajistit zdkladni skolni pomtcky,

e priorita pracovat doma (napf. péce o sourozence) nez ve Skole,

e nezvyk na pevny denni rezim, piisny fad a aktivity vyzadujici dlouhodobé
soustiedéni,

e neschopnost se samostatné rozhodovat a zodpovidat sam za sebe,

e nerozvinuta jemna motorika, neznalost kresleni a psani,

e neznalost pojmi, které nejsou potfeba v praktickém zivoté a které déti
ziskavaji z knih a encyklopedii,

e jazykova bariéra i u déti, které jiz nemluvi romsky, ale stale uZzivaji etnolekt
cestiny.

Problémy a ptekazky pro integraci romskych zakt do vzdélavaciho procesu byly shrnuty 1

prostiednictvim MSMT (Ticha, MSMT, 2008):

e nedostatecna domaci piiprava,

e malo motivujici rodinné prostiedi,

e absence prace s knihami, hrackami,

e slabd motivace pro Skolni praci,

e neprospéch, nezaziti spéchu,

e postoje romskych rodict ke Skole a pfedsudky nékterych uciteld k Romiim,

e socialni problémy (napf. Spatné hygienické podminky, bytové podminky,

nezameéstnanost rodicl),
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e nizké vzdélani rodicu,

e neznalost vyucujiciho jazyka,

e obavy nejen zakd, ale i rodi¢t ze Skolniho prostiedi,
e skoly s pfevahou romskych zak,

e snizené pozadavky na romské zaky.

Po zhlédnuti obou shrnuti je zfejmé, Zze nejcastéjSim problémem je nedostateCna piiprava
vyplyvajici z nizké rodinné motivace, nevyhovujici podminky pro $kolni ptipravu, nezajisténé

Skolni pomiicky a v neposledni fad¢ nezdjem rodicli o vzdélavani jejich potomka.

Jiz pti prvnich krocich na zékladni Skole je ziejmé, ze romskym détem chybi
predstavivost, kreativita, soustfedénost a snaha ucit se novym vécem. Proto je z pohledu
ucitele na zakladni Skole nutné zaky motivovat a snazit se jim ukazat, k ¢emu jsou jednotlivé

ukony vyuzitelné. U romskych déti plati obzvlasté pravidlo, ¢im vice nazornosti, tim 1épe.

Z mého pohledu dava skola détem to, co ve své rodiné postradaji — pozornost. Spravny
ucitel d4 moZnost vyniknout kazdému Zakovi v oblasti, kterd je pro né¢ho inspirativni a bavi

ho. Tedy i romské dit¢ ma pravo zazit uspéch a byt za néco obdivovano.

VEétsi problémy s nezvladanim uciva prichazeji s druhym stupném zakladni Skoly. Diky
nulové domadci piipravé Zaci Casto postradaji zdkladni znalosti jednotlivych predméti,
nerozumi souvislostem a nejsou schopni si nové poznatky zapamatovat a nasledné je
aplikovat do praxe. UCivo si neumi spravné osvojit a tim se stupfiuje nezajem az ignorace
vzdélavani. Pro udrZeni z4jmu o vzdélani je dilezity individuélni ptistup ke kazdému zakovi.
To ale neni pii velkém poctu zakl ve tfidé mozné. Snahou uciteld byva zaky zaujmout, coz
neni jednoduché, obzvlasté u romskych zaka. K ignoraci vzdélavaciho procesu pfispiva také

Casta absence, coz pedagogové nemaji moznost ovlivnit. Za absenci zodpovidaji rodice.

2.5 UspésSnost romskych déti ve vzdélavacim procesu

Uspé$nost pii vzdélavani romskych déti je do znaéné miry zaloZena na vzajemném
vztahu $koly a rodiny. ,, Skola, kterd chce tispésné vzdélavat romské déti, musi téz najit cestu
K jejich rodiciim** (Varianta, Clovék v tisni, 2002).

Snahou pedagogli byva presvédcCit rodice o dulezitosti vzdélavani vzhledem k jejich

uplatnéni v budoucnu. Na zacatku spoluprace s romskymi rodi¢i si musi pedagogové vytvorit
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vzajemnou duvéru, ktera jim pomutze pieklenout a vyfesit nesnaze, které se v prub&éhu skolni
dochdzky dostavi. Bez vzajemné spoluprace srodinou nelze zaru¢it dobré vzdélavaci
vysledky. Pfi vzd€lavani zaki z romskych rodin je dulezité pochopit odlisSnou kulturu a
rodinné prostfedi romskych rodin. Od ucitell se také oc¢ekava jista mira tolerance. Na druhou
stranu je dulezité rodinu na problémy a nedodrZovani vzajemné spoluprace upozoriiovat a

postupné naroky zvysovat.

Do padesatych let plnila vzdélavaci funkci pfevazné rodina. Od roku 1948 ji ale nahradila
Skolska zafizeni, s ¢imz se romska komunita dodnes neszila. Lze konstatovat, ze vétSina
romskych 7kl je ve vzd€lavacim procesu neuspésna. Plyne to i1 z faktu, Ze je vice jak
polovina Romii Zjicich na tizemi Ceské republiky negramotnych. Pro rodige, ktefi sami
dosahli jen zakladniho vzdélani je ptedstava stiedoSkolského ¢i vysokoskolského vzdélani

jejich potomki neptedstavitelna (Varianta, Clovék v tisni, 2002).

Vagnerova shrnula pravdépodobné piiciny neuspéchu ve skolském vzdélavacim procesu

takto (VVagnerova, 2008):

e Nespravny postoj romské komunity ke vzdélavani,

e Romové neciti potfebu pro vzdalengjsi hodnoty,

e Vv romské komunité neni kladen diraz na individualni uspéch,
e nemotivovanost Romu k usili o dosazeni vzdalenéjsiho cile,
e voln4, nedirektivni vychova,

e nedostateéné rozvinuté navyky a dovednosti,

e nedostatecna znalost jazyka majoritni spolec¢nosti,

e absence predSkolni dochazky,

e nedostateCna vzdélanostni roven rodicu,

e odmitavy postoj spoluzaku k jejich narodu,

e Casta absence ve Skole.

Jsem presvédcend, Ze hodnotu ve vzdélani romsti zaci pochopi pouze tehdy, pokud se

vzdélani stane hodnotou pro jejich rodice.
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3 Rizikové chovani u romskych déti

Chovani byva oznacovano jako soubor vné¢jSich projevii osobnosti. Pojem chovani
zahrnuje i postoje, gesta, pohyby a zmény v projevovéni. Studiem chovani se zabyva fada

véd.

,,Chovani je Souhrn vSech vnéjsich projevii clovéka, tedy reflexnich reakci, pohybii,
cinnosti, jednani. Zahrnuje slozky vrozené i naucené, slozky zamerné i bezdecné, adaptivni a
maladaptivni, utocné i obranné, verbalni i nonverbalni, socialni i antisocialni apod. U
cloveka je vysledkem vnitrnich stavii, socialnich podminek, zamérného i nezamérného

pusobeni, situace“ (Priicha, Walterova, Mares, 2009).

Pro oblast rizikového chovani je dulezita pravé sociologie. Ta se specializuje na studium
chovani v ramci spole¢nosti. Zkouma tedy projevy chovani v kolektivu ¢i vétsi skuping osob.
Sociologie rozliSuje tfi zékladni typy chovani. Prosocidlni, asocialni a antisocialni. Prvni
zminény typ oznacuje chovani, které je pro spolecnost prospésné. Asocidlni chovani naopak
neni vsouladu se spoleCenskym chovanim a chovani antisocialni je zaméfené proti

spolec¢nosti ¢i skupiné (Navratil, 2011).

Druha vyznamna véda zabyvajici se rizikovym chovanim zaka je pfimo pedagogika. Jak
vime, v obdobi skolni dochazky je chovani zakti hodnoceno na zakladé¢ vysvédceni.
V soucasné dobé¢ je ale kladen diiraz na pedagogy a dalsi pedagogické pracovniky Skoly nejen
nevhodné ¢i odlisné chovani zakt hodnotit, ale predev§im zjistovat jeho pfi¢iny. Ty mohou
pochézet ze zdravotnich problémt ¢i jsou odrazem chovani, které je typické pro rodinu zaka.
Chovani zakti a jeho poruchy je dilezité podrobnéji specifikovat pomoci odbornikii a

ptizplsobit jim jednani s Zaky, a to nejen ve vyuce.

3.1 Rizikové chovani romskych zZaki ve $kolnim prostiedi

Rizikovym chovéanim u déti a mladeze se zabyva mnoho vyzkumu. Rozsdhlé vyzkumy
jsou provadény nejen v Ceské republice, ale i v okolnich statech a jsou zjistovany napii¢
védnimi obory. Odbornici jednotlivych odvétvi zjist'uji prevalenci rizikového chovani, a to i
v souvislosti s jinymi faktory. Vznik a prubeh rizikového chovani mohou ovlivnit faktory

psychické a socialni. Vyzkumy jsou realizovany v pravidelnych intervalech. Mezi

vvvvvv

26



Institutu pro kriminologii a socialni prevenci. Rizikovou virtudlni komunikaci se také
zabyvaji Centra prevence nebo vyzkumy probihajici na univerzitach. Vysledky jednotlivych
vyzkumu se shoduji na snizujicim se poctu vyskytu rizikovych situaci. Pfi¢inou je podle nich
vysoka troven a ¢astd informovanost v ramci prevence a provadéni preventivnich programu

na zakladnich a stiednich Skolach (Prohuman, 2017).

V celkovych statistikich jsou zahrnuti i romsti Zaci. Ti byvaji vystavovani rizikovemu
chovani Castéji nez zaci z vétSinové spolecnosti. Ditvodem je hlavné jejich rodinné zdzemi a
hodnoty uznavane danou rodinou. Velky vliv na vznik rizikového chovani ma i vychova
romskych déti. Rodi¢e ¢asto nekladou ve vychové diraz na toleranci k ostatnim zakam ve
Skolnim prostifedi. Diky tomu pak ve Skole kviili sebemensimu nedorozuméni mezi zaky

dochdzi ke vzniku problémového chovani, které je nutné fesit, a dale se mu snazit predchazet.

Projevu rizikového chovani, které jsou mozné piifadit k romskym zakam, je mnoho.

Skolnim prostiedi, které navstévuji i romsti zaci, setkavaji.

Vsechny typy rizikového chovani jsou zpracovany v ptilohach Metodického doporuceni
K primarni prevenci rizikového chovani u déti, zakd a studentti ve Skolach a Skolskych
zafizenich. Kybersikana, vandalismus a zaskolactvi prosly v roce 2017 aktualizaci. (MSMT,
2018)

Na zakladné své pedagogické praxe jsem vybrala nejéastéji se vyskytujici rizikova
chovani, se kterymi se Casto ucitelé spolu s romskymi zaky v prib&éhu procesu vzdélavani
setkavaji. Viechny vybrané typy jsou blize specifikovany v ptilohdich MSMT. Zakladnim
Skolam slouzi jako obecny ramec pro vypracovani krizového planu, ktery vymezuje vychovné

problémy.

3.1.1 Navykové latky, alkohol

Nejen romsti Zaci prichazeji, béhem své dochazky na zakladni a stfedni Skole, do styku
s navykovymi latkami. ,,UzZivdani ndavykovych ldtek lze povazovat za rizikové chovani, na
kteréem se podili mnoho faktorii. Vydefinovani rizikovych faktorii pomdhd najit vhodné a
ucinné intervence a predchdzet hlubsim negativnim dopadiim, které ovliviiuji rozvoj osobnosti
a uplatnéni mladého clovéka v zivoté (Prevence - info). Jiz zminéna, Evropska $kolni studie

o0 alkoholu a jinych drogach, se zaméfuje na vyuzivani navykovych latek u studenti ve véku
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16 let. Posledni vysledky v porovnani s pfedchozimi vyzkumy poukazuji na vyrazny pokles
v konzumaci alkoholu, koufeni cigaret a zkusenosti s nelegalnimi drogami. Studie dosla také
Kk nazoru, ze se vyrovnavaji rozdily mezi divkami a chlapci (Csémy, Chomynova, Mrav¢ik,
2016). Podobné vysledky potvrdila i Mezinarodni vyzkumna studie o zdravi a zivotnim stylu

déti a skolakt v ramci Svétové zdravotnické organizace (WHO).

Nejvice vyuzivanou navykovou latkou mezi zaky a mladistvymi je alkohol. ,, Alkohol je
Vv Evropé nejrozsirenéjsi navykovou latkou. Rozsirenost piti alkoholu ma hluboké spolecenské
a kulturni koreny. Alkohol je legalni drogou, pricemz jeji dostupnost je v riiznych zemich

v o v

upravena odlisné “ (Prevence — info ).

Skoly vytvateji podminky pro predchazeni vyskytu piipadii uzivani navykovych latek
Vv prostorach Skoly. Zajistuji ochranu zdravi zakt pred skodlivymi u¢inky navykovych latek a
poskytuji zadkim pravdivé a vécné informace o ndvykovych latkach. Pedagogové také

provadéji preventivni programy zaméfené na uzivani navykovych latek.

3.1.2 Syndrom CAN

,Syndrom tyraného, zneuzZivaného a zanedbavaného ditéte (CAN - Child Abuse and
Neglect) je definovin jako poskozeni télesného, dusevniho i spolecenského stavu a vyvoje
ditéte, které vznikne v disledku jakéhokoli nendhodného jednani rodicii nebo jiné dospélé

osoby, je v dané spolecnosti hodnoceno jako neprijatelné* (Vagnerova, 2008).

Statistiky uvadéji, ze CAN v CR trpi v sou¢asné dobé 1 — 2 procenta détské populace, coz
predstavuje 20 — 40 tisic déti. Déti jsou nejcastéji poSkozovany od svych rodicti nebo dalSich
blizkych. Rodi¢e mnohdy své déti vyuzivaji k uspokojeni vlastnich potieb, pfi¢emz na déti
neberou ohled. Zneuzivaji fyzické sily ¢i psychické stranky ditéte. Pro prevenci v situaci
syndromu CAN je dilezité si v€as vSimnou signall, které Casto vedou ke zhorSeni prospéchu
7aka. Ve vétsiné piipadt lze také zaznamenat fyzické zmény na téle zaka (MSMT, Piiloha &.
5, 2016).

Syndrom zneuzivané¢ho a zanedbavaného ditéte lze Casto pozorovat u romskych zak.
Jejich rodice je povazuji za plnohodnotné ¢leny rodiny, a tak mnoho déti plni roli dospélého
jedince. Déti jsou velmi Casto vyuZivany pro doméci prace, vyzvedavani sourozencii ze
Skolek a skol, ¢imz ve svém veku zastavaji role otce ¢i matky. Diky tomu nemayji tolik ¢asu na

piipravu do Skoly.

28



3.1.3 Skolni §ikanovani

,, Sikanovani je jakeékoliv chovani, jehoz zamerem je ubliZit, ohrozit nebo zastrasovat
jiného Zdka, pripadné skupinu Zakii. Je to cilené a opakované uziti fyzickych a psychickych
utokit jedincem nebo skupinou viici jedinci ¢i skupiné Zaku, kteri se neumi nebo
Z nejruznéjsich ditvodit nemohou branit. Zahrnuje jak fyzické utoky v podobé biti, vydirani,
loupezi, poSkozovani véci, tak i utoky slovni v podobé nadavek, pomluv, vyhroZovani ci

ponizovani. MiiZe mit i formu sexudlniho obtézovani az zneuzivani *“ (Prevence- info).

,Sikanovani je nebezpecné rozbujelou socidalni nemoci ve spolecnosti, jejimz
disledkem je poskozovani zdravi jednotlivce, skupin, véetné rodiny a spolecnosti viibec. Pro
vztah, ktery oznacujeme jako Sikanovani, je priznacnd naprosta asymetrie sil, kdy mocnéjsi

zneuziva slabsiho a poslapava jeho prava“ (Kolét, 2011).

Pro zjiSténi Sikany ve Skolnim kolektivu je nutné dikladné pozorovani klimatu a vztahti
ve tfid¢, popt. ve Skole. V piipadé zjisténi Sikany, je nutné vSe konzultovat s realizaCnim
tymem pro prevenci, do kterého je zatazen teditel Skoly, zastupce feditele skoly, vychovny

poradce, metodik prevence, Skolni psycholog a specidlni pedagog.

Ve spojeni s romskymi zaky je Sikana nejcastéji zaznamenana ve vztahu mezi minoritni a

majoritni spolecnosti.

3.1.4 Kybersikana
., Kybersikana je forma agrese, ktera se uplatiuje viici jedinci ¢i skupiné osob s pouZitim

informacnich a komunikacnich technologii, a ke které dochdzi opakované“ (Belsey, 2004)

Ke kyberSikan¢ dochédzi 1 ze stran romskych zakt. Ti, stejné jako zaci z vétSinové
spole¢nosti, radi vyuzivaji komunikaéni technologie. Mezi nejpouzivangjsi patii ICT
technika, mobilni telefony a s nimi souvisejici aplikace — Facebook, Whats App, Instagram, a

dalsi.

Kybersikanou se zabyva i Centrum prevence rizikové virtualni komunikace Pedagogicke
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, které sleduje oblast rizikovych komunikaénich
jevu (Kopecky et al., 2015). Pomoci vyzkumného nastroje Centra Prevence jsou shrnuty

nasledujici vysledky prevalence kyberSikany.
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Druhy kybersikany 2013 2012 2011
Verbélni atoky 34,33% 33,44% 31,60%
Obtézovani prozvanénim 26,36% 24,08% 23,43%
VyhroZovani a zastraSovani 17,84% 17,38% 15,88%
Kradez identity 11,82% 10,09% 8,51%
Vydirani 7,91% 7,33% 6,82%
Ponizovani, ztrapnovani §itenim fotografii 13,70% 10,85% 12,32%
Ponizovani ztrapnovani $ifenim videa 6,54% 5,58% 6,36%
Ponizovani, ztrapiovani §itenim audia 3,89% 3,69% 4,.45%
Pranik na Gcet 34,80% 32,58% 31,68%
n>28000 n>21000 n>12000

(Kopecky et al., 2015)

V oblasti prevence kyberSikany Skoly zakim poskytuji pravdivé informace o pouzivani

internetu. Zaci byvaji také pouceni o jejich spravném chovani na internetovych prohlize¢ich.

3.1.5 Extremismus, rasismus, xenofobie

Z pohledu romskych Zaki je zde nejpodstatnéjsi rasismus. Ten je oznacovan za ,,zakladni
vychodisko odriid tzv. pravicového extremismu a je zaloZen na ideologii vychazejici z
biologické teorie zdirazinujici vyznam rasovych znaku a rozdilit mezi rasami. Podstatu
cloveka spatiruje predevsim v téchto znacich. Vychazi z presvédceni o nadrazenosti ,, bilé

rasy* (Casto uzsi skupiny jejich prislusnikii) nad ostatnimi druhy ,,ménécennych ras*“, 0 jeji

predurcenosti k nadvladeé “ (NICM).

Rasismem se zabyva mnoho poraden, které se snazi rozdily mezi spole¢nostmi stirat.
Mén¢ zavazné projevy rasismu ma moznost fesit sém pedagog za pomoci Skolniho metodika
prevence a Skolniho psychologa. Pti zadvaznéjSich problémech je vhodné kontaktovat pfislusné

statni organy.
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3.1.6 Vandalismus

Vandalismem, stejné tak 1 kradeZemi se zabyva Institut kriminologie a socialni
prevence, ktery pravidelnd analyzuje kriminalitu déti a mladeZe v Ceské republice. Dal3i
zpravy o kriminalit¢ déti a mladeze shrnuje i Ministerstvo vnitra a Policie CR (Prohuman,
2017). Z celkové zpravy byla vypracovana studie o vyvoji poctu stihanych a vySetfovanych
0sob k poctu déti a mladistvych.

Rok Celkem pachateld Z toho déti do 15 let Mladistvi (15-18 let)

2004 121 531 3734 3,1% 6 197 5,1%
2005 121511 3341 2,7% 5654 4,7%
2006 122 753 3027 2,5% 5808 4,7%
2007 127 718 2635 2,1% 6 322 4,9%
2008 122 053 2723 2,2% 6 014 4,9%
2009 123 235 2094 1,7% 5339 4,3%
2010 112 477 1 606 1,4% 4010 3,6%
2011 114 975 1568 1,4% 4038 3,5%
2012 113 026 1371 1,2% 3486 3,1%
2013 117 682 1251 1,1% 2939 2,5%
2014 114 611 1369 1,2% 2593 2,3%
2015 101 883 1226 1,2% 2186 2,1%

(MVCR, 2016)

3.1.7 Zaskolactvi
,, Zaskolactvi je umyslné zameSkavani Skolniho vyucovani. Zak se z viastni viile, bez
védomi rodicii vyhybd pobytu ve Skole. Casto md souvislost se Skolni neiispésnosti Zdka a

tento jev ma tendenci se prohlubovat*“ (PCPP, Praha).

wewr

Zaskolactvi je u romskych déti jednim z nejcastéjSich projevii rizikového chovani. Rodice
casto omlouvaji svym détem absenci, ktera je mnohdy neopodstatnénd. Mluvime tedy o tak
zvaném skrytém zaskolactvi, které je pomérné€ ¢asté u socialné znevyhodnénych déti (Maji na

to!, 2013).
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Casta absence je také pii¢inou nasledného nezvladani udiva a vytvafeni si odstupu od
svych spoluzdkti. LepSimu prospéchu pak nepomohou ve vétsi mife ani dalsi podplrna
opatfeni (douCovani, individudlni vzdélavaci plan). Pro snizeni poctu omluvenych ¢i
neomluvenych hodin piispivd dobré klima Skoly, kladny vztah s uciteli, pocit bezpe¢i a
podpora pfed kolektivem. Markantni vliv na sniZzeni absence a zlepSeni prospéchu ma
jednoznaéné vyucovani zaka na zdkladé vytvofeného IVP, diky ¢emuz je zdk schopen ucivo
1épe pochopit. Nekterym zaktiim muze byt pridélen i asistent pedagoga, ktery vlozi veskeré

asili pro individudlni préci s zakem (Maji na to!, 2013).

Podle vyzkumt zaméfenych na vzdélavani romskych zaku dochazi az k trojndsobné

omluvené absenci oproti zakiim z fad majoritni spolecnosti (GAC, 2009).

3.1.8 Rizikové sexualni chovani

Oznacuje se jim soubor projevi chovani, které je doprovazeno sexualnimi aktivitami. Ty
mohou zptsobovat zdravotni, socialni ¢i psychicka rizika. Bohuzel, k takovému chovani ve
spole¢nosti dochazi bézné, a to i u déti Skolniho veku. Nové trendy zvySuji riziko i pomoci

socialnich siti (PCPP).

U romskych déti toto riziko vznikd mnohem castéji a diive nez u déti z vétSinové
spolecnosti. Je to diky jejich rychlej§imu dospivani, Casné sexudlni reprodukci a také

neznalosti ptipadnych nebezpeci (Bakalar, 2004).

3.2 Zpisoby reseni rizikového chovani ve Skolstvi

Na skolské trovni se na moznostech feSeni rizikového chovéni podili ¢lenové Skolniho
poradenského pracovisté (SPP). Hlavni ¢lenové jsou vychovny poradce a $kolni metodik
prevence. Tento tym byvd mnohdy doplnén o Skolniho psychologa, Skolniho specialniho
pedagoga a socialniho pedagoga. Soucasti mohou byt i vybrani pedagogové Skol, ktefi
spoluvytvaii konzulta¢ni tym. V konzultacnim tymu je dilezitym c¢lenem i tfidni ucitel
(Miovsky, 2015). Ten pfichazi s zaky do styku téméf denné a ma tak moznost vypozorovat

problémy, se kterymi se Zaci potykaji.
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Systém poradenskych sluzeb je dulezity i pro vytvofeni spravné komunikace ve $kole
mezi vSemi Cleny pedagogického sboru. Za poskytovani poradenskych sluzeb a vytvoteni
preventivniho programu Skoly je zodpovédny feditel Skoly. Program musi byt vypracovan tak,

aby odpovidal struktufe a velikosti kazdé skoly (Miovsky et al., 2015).

Zakladni naplh prace ¢lentt SPP se lisi v zavislosti na potfebach zaki konkrétnich skol.

V ptipadé, ze Skolu navstévuje vice zakli se specidlnimi vzd€lavacimi potfebami a

vvvvvv

Vv

Vychovny a kariérovy poradce plni hlavni funkci poradenstvi v oblasti volby povolani.
Jeho dalsi naplin zahrnuje 1 odbornou intervenci pravé s zdky se specidlné vzdélavacimi
potiebami. Na prvnim stupni je jeho price zaméfena piedevS§im na sniZovani rizikového
chovani zpisobeného nevhodnym chovanim zaka. Naro¢néjsi je ale prace se socialné
znevyhodnénymi zdky na druhém stupni. Ti se Casto upinaji na pfedstavu o ukonceni
vzdélavani povinnou Skolni dochazkou. Bohuzel, ani rodice téchto zakti nemaji zdjem, aby
jejich dité¢ pokracovalo v dal$im vzdelavani. Pravé v téchto piipadech hraje dulezitou roli
vychovny poradce. Jeho snahou je zménit zakiv postoj a nabidnout mu moznosti dalSich
zaCatku druhého stupné. Postoj téchto zaki mohou ovlivnit 1 dalsi ucitelé, zvlasté pak ucitelé
vychov. V soucasné dobé se hlavni naplni vychovnych a kariérovych poradct stava feSeni
vychovnych problémi, na ukor ¢ehoz se poradenské sluzby v oblasti profesni upozad’uji
(Maji na to!, 2013).

Vychovny poradce ma k dispozici velmi malou hodinovou dotaci, proto nelze obsahnout

vvvvvv

Skolni metodik prevence je kli¢ovym poradenskym pracovnikem $koly v oblasti
primarni prevence rizikového chovani. Jeho napli zajist'uje tvorbu, napliiovani a hodnoceni
Minimalniho preventivniho programu, ktery je nutnou soucasti plant kazdé $koly. Soucasti
MPP jsou ptilohy s krizovym planem $koly a Skolnim programem proti Sikanovani. Spolu
s vychovnym poradcem, Skolnim psychologem a specidlnim pedagogem se podili na

poskytovani poradenskych sluzeb (Maji na to!, 2013).

,,Je to pedagog, odborné pripraven pro vychovné poradenstvi v oblasti prevence, vénuje

zvldstni pozornost prevenci a sledovani chovani deti a mladeze z hlediska pedagogické,
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psychologické a socidlni normy, zjistovani negativnich jevii a poruch a jejich napravovani“

(Tyser, 2006).

Pro préci skolniho metodika prevence je nutné spliiovat podminky odborné kvalifikace

dle Vyhlasky ¢. 317/2005 Sb., o dalSim vzd€lavani pedagogickych pracovniki, akreditacni

komisi a kariérnim systému pedagogickych pracovnikt. Studium trva 250 vyucovacich hodin

a pro jeho Uspésné absolvovani je nutné obhdjit zavérecnou praci a vykonat zavérecnou

zkousku (Miovsky et al., 2015). Jeho funkce a pracovni napln je stanovena Vyhlaskou

Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych

sluzeb ve Skoléach a Skolskych poradenskych zatizenich.

Standardni ¢innost metodika zahrnuje oblast metodickou a koordinac¢ni, informacni a

poradenskou. Metodicka a koordinaéni ¢innost $kolniho metodika zahrnuje (Miovsky et al.,

2015):

Koordinaci tvorby a kontroly realizace preventivniho programu Skoly.
Koordinaci a participaci na realizaci aktivit Skoly zaméfenych na prevenci
rizikového chovani.

Metodické vedeni ¢innosti u¢itelti $koly v oblasti prevence rizikového chovani.
Koordinaci vzdélavani pedagogi Skoly v oblasti prevence rizikového chovani.
Koordinaci pfipravy a realizace aktivit zaméfenych na zapojovani
multikulturnich prvki do vzdélavaciho procesu na integraci zaki.

Koordinaci spoluprace $koly s organy statni spravy a samospravy, které maji
v kompetenci  problematiku prevence rizikového chovani, s metodikem
preventivnich aktivit v pedagogicko-psychologické poradné¢ a s odbornymi
pracovisti, které ptisobi v oblasti prevence.

Kontaktovani odpovidajiciho odborného pracovisté a participaci na intervenci a
nasledné péci.

Shromazd’ovani odbornych zprav a informaci o Zacich.

Vedeni pisemnych zaznamt.

Informacéni ¢innost metodika prevence zahrnuje zajisStovani a piedavani informaci,

prezentaci vysledkidi preventivni prace Skoly, databazi spolupracovnikli Skoly pro oblast

prevence, vyhledavani a pedagogickou diagnostiku zaka s rizikovymi projevy a spolupraci

s tfidnimi uéiteli. (Miovsky et al., 2015).
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Na vétSin€ skol je v dneS$ni dob& soucdsti poradenskych sluzeb i Skolni psycholog a
specialni pedagog. Skolni psycholog je nezbytna pozice pro feseni nejen vychovnych, ale i
mezi zaky, tak i mezi rodiCi a uciteli. V souvislosti s romskymi zéky je dulezita jeho ¢innost
konzultacni, poradenské a intervencni. Ta zahrnuje préci s integrovanymi zéky, individudlni
vedeni zakd a podporu spoluprace tfidy a uclitele. Soucasti jeho prace je 1 pozorovani a
podpora socidlniho klimatu tfid. Je vhodné v kolektivu tfid travit vice Casu a tim omezovat
nezdravé socialni klima, které byva Gasto p¥i¢inou rizikového chovani. Skolni psycholog ma
diky nepedagogickému tivazku moznost spolupracovat s tfidou dlouhodobé a v rdmci toho

vyuzivat mnozstvi intervenénich programi (Maji na to!, 2013).

V souladu s praci Skolniho psychologa stoji poradenska cinnost Skolniho specialniho
pedagoga. Jeho ¢innost je zaméfena na odbornou podporu integrovanych zaki se specialnimi
vzd¢lavacimi potiebami a dalSich zaku, ktefi vyzaduji specialni pedagogickou podporu.
Specialni pedagog Uzce spolupracuje s uciteli v oblastech, se kterymi ucitelé nemaji zkusenost
a ani odbornou zptisobilost. Cinnost specialniho pedagoga je rozélenéna do ¢ty zakladnich
oblasti. Prvni, depistazni ¢innost, zajistuje vyhledavani déti se specialnimi vzdélavacimi
potiebami. Druhd, cinnost diagnostickd, zahrnuje diagnostiku vzdélavacich potfeb a
shromazd’'ovani dalSich udajii potfebnych pro stanoveni hlavnich problému ditéte. Pri
interven¢ni ¢innosti dochazi k provadéni individudlni prace s Zakem, zajist'ovani specialnich
pedagogickych vzdélavacich ¢innosti, tvorbé individudlniho vzdélavaciho planu,
vyhodnocovani ucinnosti navrZzenych opatfeni a v nutném piipadé i1 k upravé Skolniho
prostiedi. Samoziejmosti je 1 zajisténi didaktickych materiala k vyuce a specialnich pomitcek.
Ve fazi metodické a koordinacni ¢innosti zajistuje specialni pedagog piipravu a prubézné
dopliiovani podminek pro vhodnou integraci zaka. Podili se také na spolupraci se Skolnymi
poradenskymi zafizenimi a pomahd ucitelim s tvorbou vzdé€lavacich plant. Jeho prace
zahrnuje 1 koordinace a metodické vedeni asistentli pedagoga. Je nedilnou soucasti procesu

inkluzivniho vzdélavani (Maji na to!, 2013).

Z popisu ¢innosti ¢lenti $kolniho poradenského pracovisté je ziejmé, ze na prevenci a
feSeni rizikového chovani se podili vSichni jeho ¢lenové. Je velmi dilezité, aby v ptipad¢ jeho
vzniku mezi sebou udrzovali vzajemnou komunikaci a spolupraci. Kazdy z nich ma
kompetenci k osobni konzultaci s Zzakem. V piipadé, Ze diky konzultacim dochazi ke

snizovani rizik, je dulezité¢ zlstat s Zakem v blizSim kontaktu. Ve druhém piipad€é miize byt

svolan pohovor srodi¢i, kde se uditelé a pedagogiCti pracovnici snazi zjistit priciny
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nevhodného chovani. Na zaklad¢ pohovoru dochéazi mezi zakem, uciteli a rodi¢i k domluve o
zlepSeni chovani, poptipadé k dalsi spolupraci. Podle metodického doporueni MSMT pro
praci s individudlnim vychovnym programem v ramci feSeni rizikového chovani zakd jsou
zaznamenavany tfi protokoly. Zaznam o jednani s zakem, zdznam o jednani s zakem a

zakonnym zastupcem a individuélni vychovny program. (ptilohy ¢. 2,3,4)
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RESENI RIZIKOVEHO CHOVANI ZAKA V RAMCI SKOLY

STUPEN SP(;:I(_)LIJ?P'\I:AACE POPIS SPOLUPRACE SPECIFIKA SPOLUPRACE
Rizikové chovani zaka je K dosazeni zadouci zmény se skola
1 feseno pouze v ramei Skoly opira zejména o motivovanost zaka a
Pohovor se zakem mezi pedagogickym jeho kompetence. Mira kontroly a
pracovnikem skoly a zakem. tlaku na zménu jsou mirné.
Spoluprace na bazi domluvy.
K dosazeni zadouci zmény se skola
Rizikové chovéni #4ka je opird o motivovanost a kompetence
¥eSeno v ramci Skoly mezi zakonnych zastupcl zéka, s jejichz
2 Jednani se zikem a pedagogickym pracovnikem pomoci vytvari kolem zaka pevné
zakonnym zastupcem $koly, #ikem a jeho ohraniceny prostor. Dochazi ke
zékonnym zéstupcem, zvyseni kontroly a tlaku na zménu,
zakova autonomie za¢ina byt
omezovana. Spolupréce na bazi
domluvy.
Prostfednictvim [VyP se
jednotlivé strany zavazuji
K plnéni stanovenych tkold. Dochazi ke zvySeni kontroly a tlaku
Dokument dale obsahuje na zménu, a to nejen v piipadé zaka,
Invidivualni konkrétné stanovené opatieni, ale v uréité mife u vech
3 vychovny program ktera budou naplnéna, pokud zitastnénych. Je zde predpoklad, Ze
ani za podpory viech jedna ¢i vice zapojenych stran neni
zicastnéngch stran nedojde motivovana k pozadované zméné ¢i
k odstranéni rizikového K poskytovani potfebné podpory.
chovani 7aka. Spolupréce na bazi zavazku.
4 Postoupeni pfipadu Skola aktudlng vyuzila viech dostupnych zptisobii feseni rizikového

dalsi strané

chovani zaka a moznosti podpory zakonnych zastupcti, ptipad je

predan do kompetence dalsi stran€.

(Stodek, 2018)
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3.3 MimoSkolni moznosti napravy rizikového chovani

Rizikovym chovanim se zabyva i mnoho statnich instituci. Ty jsou diky oznamovaci
povinnosti $kol informovany o nevhodném chovani zaka a dalSich problémech v ramci Skolni
dochazky. Skoly s témito institucemi spolupracuji za Gi¢elem prevence a feseni rizikového
chovani. V ramci statnich instituci se fe$i hlavné problémy se zaskolactvim, nevhodnym
chovanim 74k ve vyucCovacim procesu, slovni provokace, agresivni chovani a ptipadna

fyzicka napadeni. Ty nejzdvaznéjsi z nich se ohlasuji na statni zastupitelstvi.

Pro predchazeni zaskolactvi jsou diilezitd pravidla omlouvani Skolni absence, ktera jsou
v souladu s 8§22 odst. 3 pism. d) zakona ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zakladnim, stfednim,

vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon).

MSMT doporucuje v souladu s § 12 odst. 1 zikona &. 564/1990 Sb., o statni spravé a
samosprave ve skolstvi, ve znéni pozd¢jSich piedpist, postup pii uvoliiovani a omlouvani

74kt z vyudovani, pii prevenci a postihu zaskolactvi (Metodicky pokyn MSMT, 2012).

Nepftitomnost zaka musi byt omluvena nejpozdéji do 3 dnti, jinak je povazovédna za
neomluvenou. Do souctu deseti neomluvenych hodin se problém fesi pouze v ramci $koly, a
to pohovorem s zakem a zakonnym zastupcem. V obdobi vyhodnocovani neomluvené
absence muZze Skola za ucelem zjisténi pfi¢iny zaskolactvi pozadat o spolupraci pedagogicko-
psychologickou poradnu (PPP), popfipadé organ socialné-pravni ochrany déti (OSPOD), (8§ 4
zakona €. 359/1999 Sb., o socialné - pravni ochrané déti, ve znéni pozdé¢jsich predpisi).
V piipadé, Ze neomluvend absence piesahne 25 hodin, ma Skola ohlaSovaci povinnost a
bezodkladn¢ posila oznameni piislusnému organu socialné-pravni ochrany déti nebo
povéfenému obecnimu ufadu (pfiloha ¢. 5). Pokud neomluvena absence piesdhne 50
vyu¢ovacich hodin, je nutné ohlasit tuto informaci Policii CR, kde bude piipad fesen jako
trestni oznameni pro podezieni spachani trestného ¢inu ohrozeni mravni vychovy mladeze

(Metodicky pokyn MSMT, 2012). (piiloha &. 6)
Pti prili§ nevhodném chovani, které piekracuje spolecenské normy, dochazi ke
kontaktovani pfisluSného orgédnu socialné-pravni ochrany déti.
Socialné-pravni ochranou se rozumi zejména (OSPOD):
e ochrana prav déti na jejich priznivy vyvoj a fadnou vychovu,
e ochrana opravnénych zajmu ditéte, véetné ochrany jeho jméni,

e pusobeni smétujici k obnoveni narusenych funkci rodiny,
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e zabezpeceni nahradniho rodinného prostfedi pro dité, které nemuize byt trvale
nebo docasné vychovavano ve vlastni roding.
Mezi zékladni Cinnosti, které zajistuje OSPOD patii: péce o rodinu a déti, kurdtor pro

déti a mladez, nahradni rodinna péce, syndrom CAN, komise pro socialné-pravni ochranu.

Kuratofi pro déti a mladez fesi zejména (OSPOD):

e problematiku nezletilych déti, které se dopustily ¢inu jinak trestného a
mladistvych, u nichz bylo zahajeno trestni stihani, piipadné kteti se dopustili
prestupku,

e v ramci soudnich fizeni v trestnich vécech mladistvych a nezletilych v pozici
ucastnika fizeni jsou opravnéni podavat soudu navrhy a opravné prostredky,

e problematiku déti a mladistvych s opakovanymi zavaznymi vychovnymi
problémy,

e spolupracuji se Skolami, s probac¢ni a mediacni sluzbou, policii, odborniky z
oboru zdravotnictvi, sttediskem vychovné péce,

e podavaji navrhy a podnéty k soudu na ulozeni vychovného opatfeni, ustavni
vychovy, ochranné vychovy a pobytu v diagnostickém ustavu,

e spolupracuji se skolskymi zafizenimi pro vykon ustavni a ochranné vychovy, s
diagnostickymi ustavy a véznicemi,

e spolupracuji s organy Cinnymi v trestnim fizeni (policie, statni zastupitelstvi,
soudy pro mladez), zejména pii poskytovani souinnosti pii jednotlivych
ukonech a dale pfi zjiStovani pomérd mladistvé ¢i nezletilé osoby.

Castym vysledkem $patné spoluprace s zakem je ambulantni spoluprace &i pobyt ve
sttedisku vychovné péce (SVP). ,, Strediska vychovné péce (ddle jen stiediska) jsou od r.
1991 soucasti sité Skolskych zarizeni preventivné vychovné péce a Skolskych zarizeni
pro vykon ustavni vychovy a ochranné vychovy. Jejich cilem je predchazet vzniku a
rozvoji negativnich projevit chovani déti nebo naruseni jejich zdravého vyvoje,
zmirnovat, nebo odstranovat priciny nebo dusledky jiz rozvinutych poruch chovani a
negativnich jevii v socidalnim vyvoji a prispivat ke zdravému osobnostnimu rozvoji deéti“

(NUV).

Tyto stfediska nenahrazuji, ale doplnuji sluzby dalSich vychovnych a poradenskych
pracovist. V Metodickém pokynu k organizaci cinnosti stFedisek vychovné péce pro déti a
mlddez a stanoveni vySe uhrady za stravovani a ubytovani podle § 16 odst. 3 zakona ¢.
109/2002 Sh. jsou popsany tikoly, jak tyto sluzby spravné vykonavat (NUV).
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V této kapitole bych rada uvedla tii nejznaméjsi v Olomouckém kraji, se kterymi nase
Skola ptichazi do kontaktu. Stfedisko vychovné péce TrSice, Détsky diagnosticky ustav

Olomouc a Détsky domov se §kolou, zékladni §kola a stfedisko vychovné péce Sumperk.

Stiredisko vychovné péce Trsice vzniklo v roce 1995 v Kel¢i, ale v soucasné dobé¢ se
nachadzi v Trsicich. SVP Trsice patii pod Détsky diagnosticky ustav v Olomouci.
Klientim nabizi sluzby ambulantni i pobytové. Pobytové sluzby maji prozatimni kapacitu
dvacet dva déti a jsou poskytovany v rozmezi Sesti az osmi tydnil. V pribéhu pobytu jsou
zaci roz€lenéni do vychovnych skupin podle véku a zucastiiuji se pravidelného
vyukového procesu. ,,Cilem pobytii je pomoci détem prekonat jejich pocinajici problémy,
které vznikaji v dusledku riznych Zivotnich situaci ve Skole i doma. Pri preventivné
vychovném pobytu uplatitujeme mnozZstvi vychovnych, terapeutickych, poradenskych i
relaxacnich aktivit, které maji napomoci k upravé chovani ditete, k odbourani
negativniho, zavadového jednani a k napravé vztahii v rodiné i ve skolnim prostredi (SVP

Trsice).

Détsky diagnosticky ustav Olomouc nahrazuje détem péci, kterou za béznych
okolnosti poskytuji détem rodi¢e nebo jiné osoby, které maji déti ve své péci. ,Poskytuje
péci rovnez détem, u nichz bylo narizeno predbézné opatreni a také ambulantni a
poradenské sluzby detem a mladistvym, kteri jsou ohrozeni rizikovym chovanim, ale také
vystaveni nepriznivym podminkam socialnim, rodinnym i Skolnim a jejich rodicum. “
Détem jsou nabizeny ambulantni, poradenské i pobytové sluzby. Pobyty zde trvaji
vétSinou osm tydnii. Stejné jako v SVP TrSice, i zde jsou Zaci roz¢lenéni do skupin podle
véku. Uelem pobytu je zjisténi a objasnéni p¥i¢in vzniku problému a pomoc pii jeho
zmirnéni ¢i odstranéni. Pracovnici se snazi, aby si zaci své chovani uvédomili a dokazali

za n&ho nést zodpovédnost (DDU a SVP Olomouc).

Stiredisko vychovné pé¢e Dobra Vyhlidka v Sumperku nabizi détem ambulantni a
pobytové sluzby. Ty se zde zavedly az v roce 2016 a jsou k dispozici maximaln¢ pro osm
osob ve véku od osmi do osmndcti let. Internatni sluzby jsou poskytovany po dobu osmi
tydnt. Sluzby poskytuji péc¢i détem s problémovym chovanim, zakum s vyukovymi i
vychovnymi problémy a détem, ktefi piisli do styku s urcitou formou rizikového chovani.
Mezi hlavni cile SVP patfi zjisStovani a objasiiovani pfiCin poruch chovani, rozvoj a
podpora zdravych navykid, uvédoméni si a zména postoji a motivace k dalsi nasledné

péci (SVP Dobra Vyhlidka).
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3.4 Priklady dobré praxe programii Skolni prevence

Z velké $kaly kvalitnich preventivnich programi v této kapitole zminim ty, se kterymi
jsem se setkala v prub&hu své ucitelské praxe. VSechny jsou Cerpany z knihy Priklady dobré
praxe programii Skolni prevence rizikového chovani. Preventivni programy jsou vypracovany
v souladu s terminologii (viz. Miovsky et al., 2012), jsou vyzkousené, realizované delsi dob a

provéiené (Sirackova et al., 2012).

Jako prvni bych rada zminila preventivni program zaméteny na uzivani navykovych latek
pod ndzvem Unplugged. Jeho forma je interaktivni a je zaméfena na zaky 6. tiidy. Tento
program byl vytvoien fadou evropskych odbornikli a v soucasnosti jej vyuziva mnoho zemi
nejen v Evropé. Pii realizaci programu dochazi ke spolupraci mezi $kolnim metodikem
prevence a celym tfidnim kolektivem. Dtlraz je kladen na interaktivni ptfedavani informaci o
navykovych latkach. Diky programu se u Zakl zvySuji kompetence a dovednosti o
navykovych latkach a jejich uzivani. Program je pfipraven v rozsahu dvanacti vyucovacich
hodin a jeho cilem je sniZeni poctu déti zavislych na navykovych latkach, oddaleni zkuSenosti
sdrogami do pozdéjsiho véku a zvySovani hranice od experimentovani k pravidelnému

uzivani (Sirackova et al., 2012).

Dalsi preventivni program je nazyvan Normalni je nekoufit. Tento program je zaméfen
na déti mladsSiho Skolniho véku, tedy prvni stupen zakladni skoly. Program podporuje zdravi
zivotni styl a prevenci kouteni. V pribéhu vice jak dvaceti samostatnych lekci roz¢lenénych
do péti tfid jsou zaci seznameni s riziky, se kterymi se mohou setkat v dusledku uZzivani
legalnich drog. Mezi cile programu se fadi snizeni poétu déti setkavajicich se s pasivnim
koufenim a ziskani pozitivniho postoje a odpovédnosti ke zdravému zpiisobu Zivota a svému
zdravi. Dulezité je, aby si zak védomé osvojil, ze koufeni neni zdravé a je se zdravym

zivotnim stylem nesluéitelné (Sirti¢kova et al., 2012).

ReSeni problémového chovani na 2. stupni ZS. Pod timto nizvem je oznadovan
intervenéni program zaméfeny na tiidni kolektivy, ve kterych dochdzi k problémim
s dodrzovanim Skolniho fadu, neplnéni skolnich povinnosti a nerespektovani pokyni ucitelt.
Soucasti programu je nejen vedeni k lepSimu chovani, ale i k vytvareni zodpovédnosti za néj.
Pro uvédomeéni si nasledkit za své chovani je v pribéhu programu vhodné spolupracovat
s organizacemi a odborniky, ktefi s zadky s problémovym chovanim pracuji, naptiklad SVP,
OSPOD, PPP a dalsi. Setkani se zastupci téchto organizaci zakiim vice piiblizi zavaznost

problémii s chovanim. Hlavnim cilem programu je zlepSovani klimatu ve tfidé¢ v disledku
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snizovani problémového chovani, vedeni k toleranci, vzajemnému respektu a ohleduplnosti a
piijeti zodpovédnosti za své chovani i s disledky, které to s sebou ptinasi (Sirtickova et al.,

2012).
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4 Ukéazky prikladi rizikového chovani na zakladni $kole

V praktické ¢asti mé diplomové prace bych se rdda zaméfila na rizikové chovani u
tiech zaku zakladni $koly, kde pracuji. Pro znazornéni rizikového chovani jsem zvolila
ukazky piikladi, které popisuji konkrétni problémové chovani u romskych zaki na nasi ZS.
Romsti Zaci maji k rizikovému chovani Casto blize nez Zaci z majoritni spolecnosti.
Domnivam se, ze je to mnohdy odrazem nespravného chovani jejich rodi¢t a dalSich
ptibuznych, se kterymi Zaci ziji. Déti z romskych rodin jsou malokdy vedeny K tcté, respektu

a toleranci druhych. I to ma vliv na jejich chovani ve Skolnim prostredi.

Ve Skolnim prostfedi se rizikovému chovani snazi zamezit jak ucitelé, tak dalsi
pedagogicti pracovnici $koly. Zaci jsou zde vedeni ke slusnému chovani mezi zaky a ugiteli,
kladnému vztahu k vyucovacimu procesu a k pravidelné Skolni dochazce. Ne vzdy ale snaha

uciteltl dokdze zabranit vzniku problémového chovani.

Ve druhé ¢asti povedu fizeny rozhovor se Skolnim metodikem prevence a Skolnim
psychologem v jedné osobé. Otazkami se zamé&fim na typy rizikového chovani na nasi Skole,
zpusoby jeho zjistovani, oveéfovani a feSeni. Nebudou zde chybét ani odpovédi na otazky
ohledné vlivu a moznosti prevence rizikového chovani ve $kolnim prostiedi. Zminéné budou
1 zpusoby napravy provadéné pomoci pohovorti s zaky 1 zdkonnymi zastupci. Nékteré vaznejsi
projevy chovani vsak nelze fesit pouze ve Skolnim prostredi, a tak v rozhovoru zazni i dalsi

instituce, které se timto chovanim zabyvaji na statni drovni.

4.1 Profil Skoly

Zéakladni Skola, na které je provadéna praktickd cast diplomové prace se nachazi
vV Olomouckém kraji. Pro udrZeni jeji anonymity nebude v praktické ¢asti uvadén nazev skoly,

adresa Skoly, jeji pracovnici, Zaci a dalsi kontaktni udaje.

SVP této zakladni §koly je zpracovan podle RVP ZV. Skola je pIné organizovana a
poskytuje vzdélavani zaka od prvni az do devaté tiidy. Skolu navitévuje piiblizné dvé sta
zakl. Soucasti Skoly je i jedno oddéleni skolni druziny a do lonského roku byla k dispozici i
ptipravna tfida. Vyucovani zakt probiha nejcastéji v kmenovych ucebnach, ale k dispozici
jsou i odborné ucebny, napiiklad pocitacova ucebna, jazykova ucebna, ucebna fyziky a

chemie, audioucebna, télocvicna, cvi¢na kuchyika a dalsi (SVP ZS, anonymizovano).
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Na skole pracuje vice jak tficet pedagogickych pracovnikli véetné asistentli pedagoga.
Soucasti Skoly je i kompletni Skolské poradenské pracovisté, které je tvoreno kvalifikovanym
vychovnym poradcem, kariérovym poradcem, Skolnim psychologem, Skolnim specidlnim

pedagogem, metodikem prevence a socialnim pedagogem (SVP ZS, anonymizovano).

JelikoZ se Skola nachazi v méstské ¢asti, kde ziji vétSinou romské rodiny a socidlné
slabi lidé, tak nejvétsi podil z celkového poétu zaki Skoly tvofi déti z téchto rodin. Skolu tedy
nejvice navstévuji zaci, ktefi pochazeji ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi. To je
hlavni pfi¢inou vysoké fluktuace uciteli na zakladni skole. Prace s romskymi zaky je odlisna.
Zéakladem pro spravné klima skoly je pochopeni a do jisté miry osvojeni si romské kultury. To

je zakladnim pilitem Uspéchu pii praci s romskymi zaky.

Prevence na $kole je zakotvena v Preventivnim planu $koly (PPS) vzdy pro dany
Skolni rok a je zaméfena na konkrétni problémy a rizikové chovani, které se na Skole vyskytly
béhem roku ptedchoziho. Jako dlouhodoby hlavni cil méa Skola vytvareni pozitivniho klimatu
ve Skole a ve tiidach. K dil¢im cilim $kola fadi aktivity zaméfené na prevenci agrese, Sikany,
zaskolactvi a vysoké absence. Soucasti planu prevence je 1 vzdélavani pedagogti v téze oblasti
a zvySovani jejich kvalifikace pro praci s tfidnimi kolektivy, problémovymi zdky a jejich

zakonnymi zastupci.

Z dtvodu specifického slozeni zakl na této Skole zastavaji nejvetsi podil na prevenci
zaki pedagogové nasi Skoly, Skolni psycholog a Skolni metodik prevence. Aktivity zamétené
na prevenci jsou dle PPS rozdéleny do &étyi oblasti — prace t¥idnich ugiteld se tfidou,
preventivni programy, Skolni projekty a akce a individualni konzultace. Prace téidnich ucitelt
se tfidou je velmi dllezita pro rozvijeni spravnych vztahli. Metodu, kterou ucitelé vyuzivaji,
nazyvame komunitnim kruhem. Ten je na naSi Skole provadén vzdy dvakrat do tydne, na
zaCatku a konci. Béhem n¢ho Zaci hovoii o svych uspésich, zazitcich, o tom, na co se t&si
nebo ¢eho se obavaji. Cilem této metody je posilovani soudrznosti tfidy, zlepSovani vztahli ve
tiid¢ a vytvafeni zdravého klimatu. Komunitni kruh zakim umoziuje projevit Sveé nazory,
pocity a zazitky (Kopfiva, 2000). Preventivni programy jsou nedilnou soucdsti prevence
rizikového chovani nasi skoly. Skola pracuje s programy Unplugged, Kocici zahrada, Druhy
krok, Normdlni je nekourit a ReSeni problémového chovini na 2. stupni ZS. B&hem celého
Skolniho roku ve Skole probihaji skolni projekty a akce zamétené na tfidni kolektivy a vztahy

mezi zaky celé Skoly. Patii mezi né - Jsme kamaradi, mame se radi, Romska Skolni slavnost a
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mezitfidni dilnicky v prabéhu Skolniho roku. V rdmci prevence jsou zakiim nabizeny

individualni konzultace, které nabizeji viichni &lenové SPP (PPS ZS, anonymizovano).

4.2 Vybér prikladi rizikového chovani

Pro vystizeni konkrétni situace rizikového chovani na zakladni $kole s vysokym
podilem romskych zaki, jsem vybrala tii nestézejni, se kterymi jsem se setkala v ramci své
ucitelské profese. Tyto zdky jsem vyucovala od zafi roku 2017 z ceského jazyka a

ptirodopisu.

Vybér zaki jsem urcila podle odlisnych typi rizikového chovani. Prvni dva se zdaji na
pohled podobne, ale ne tak docela. Oba jsou vystizni svym nevhodnym a vulgarnim chovanim
vuci spoluzakim a pedagogickym pracovnikim. Chovani jednoho znich je ale navic
piikladem rizikového sexudlniho chovani. Projevy chovani posledniho Zaka odpovidaji

typickému zaskolactvi, které patii u romskych zaka k nej¢astéjsimu typu rizikového chovani.

Ani Vv jednom piipadé zaka z ukazek nedoslo k vétsi napravé ¢i uplnému vyieseni
rizikového chovani v ramci $koly. VZdy bylo nutno oznamit situaci dal§im statnim institucim
a spolupracovat s nimi na napravé. Prvnim krokem v kazdém z piikladi bylo oznameni
situace na OSPOD, ktery se ptipadem zacal zabyvat. Diky spolupraci s kuratory pro déti a

mladez doslo ¢asto k lepsi komunikaci mezi rodinou a $kolou a mnohdy i ke zlepSeni chovani.

NS4

4.3 Cil ukazek prikladu
Cilem ukazek je konkrétni zndzornéni chovani zaki, se kterymi se pedagogové Casto
setkdvaji v rdmci sve pedagogické profese. V dne$ni dobé je nevhodné chovani zak ve

vyucovani velmi Castym jevem a mnozi z nas pedagogi mu musi umét Celit.

Ukazky a postupy feseni v piikladech rizikového chovani mohou ¢tenaiim poradit, jak
se Vv urcitych situacich zachovat, jak reagovat a jak dale postupovat pfi jejich feSeni. Myslim
si, ze hlavnim krokem uspéchu je Casty kontakt a komunikace s rodi¢i. Kdo jiny by mé¢l chtit
pro své déti to nejlepsi nez oni? Spolupréce s rodici je velmi dillezita, a jsem si jista, Zze pii

v€asném kontaktu a dobré spolupraci Ize mnohym rizikovym situacim ptedejit.
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V soucasnosti se znalosti rizikového chovani a moznosti jeho feSeni ocekavaji od

vSech pedagogt, nikoliv pouze od skolniho metodika prevence a Skolniho psychologa.

4.4 Konkrétni priklady rizikového chovani zaki

74k zédkladni 8koly oznacen &islem 1 (dale ZZS1)

7781 navitévoval ve $kolnim roce 2017/2018 8. tiidu. Je vzdélavan podle IVP
vychézejiciho z RVP ZV LMP. Hodnocen je &iselnou klasifikaci. ZZS1 ma vypracovany
IVyP.

Jeho chovéni je velmi problémové. Odviji se od jeho momentalni nalady, kterd se
Casto stfidd, a rozpolozeni. Rozpéti nalad je od unavy a spanku az po rozjivenost a
nerespektovani ugitelt a pravidel $koly. ZZS1 byva ¢asto unaveny, nesoustiedény a jasné
projevuje nezajem o vzdélavaci proces. Ve vyucovacich hodinach odmité pracovat, hazi po
spoluzacich ruzné ptedméty a v pribéhu hodin vyruSuje. Béhem celého roku nastavaly i
situace, kdy se podle svédectvi spoluzaki obnazoval pred divkami a ukazoval jim své

ptirozeni.
V priibéhu skolniho roku byly zaznamenany tyto problémové situace.

e Spolu se spoluzaky plival po zidlich, které pozdéji odmitl uklidit.

e O prestavce utekl do pfizemi za svou matkou a pfemlouval ji, aby ho vzala
doml a napsala omluvenku. Kdyz se vratil do tfidy s nepofizenou, dal
spoluzakovi pésti do obliceje.

e (Odesel ze tfidy skrz zdkaz, a kdyz ho pani ucitelka volala zpatky, odpovedél:
,,mrdko, zdechni “.

e Vhodin¢ Ceského jazyka nepracuje, snazi se utéct a vyhrozuje, Ze nebude
chodit do skoly. Jeho reakce na jakoukoliv domluvu ze strany uditele byla:
Lhnezajima mé to, stejné utecu*.

e Zduvodu nevhodného chovani mél zak zlstat ve Skole o hodinu déle. Po
rozumné domluvé v§e pochopil, avSak v zapéti odesel do tfidy a udajné svému
spoluzédkovi, ktery lezel na lavici, dal své pfirozeni k obliceji. Spoluzaci vSak

potvrdili pouze, Ze stal u jeho lavice.
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Odmitl si v hodiné sundat kapuci a nechtél psat do seSitu. Po napomenuti ze
strany ucitele odpovedél: ,,je mi to jedno, nebudu nic delat, klidné to zavolejte
nebo reknéte mame “.

Odmitl si sundat kapuci o prestdvce a na napomenuti reagoval slovy: ,, cubka
zkurvena, ja si na ni pockam venku a dostane “.

Po vyhruzkach svému spoluzakovi byla zavolana matka, ktera si pro syna méla
piijit. Ten na ni nechtél v kabineté ¢ekat, a tak pti ptileZitosti, kdy jistad zdkyné
oteviela dvete, vrazil pani ucitelku do futer a utekl.

Celou velkou prestavku byl na WC. Po vyzvani pani ucitelky, aby toalety
opustil, nadaval: ,,slak aby ju trefil, picu!“. Pani ucitelka se ho ptala, pro¢ ji
nadava a on odpoveéd¢l: ,, ne vy, ta ze zemépisu “.

V hodiné provokoval spoluziky vulgarnimi vyrazy: ,, buzerante, usaku, mas na
hlavé picu, vagino!*.

Na zacatku hodiny zemépisu ignoroval veskeré pokyny ucitele. Odmitl se
piestat houpat a potichu brblal: ,, mé to nezajima, ja psat nebudu, na odpoledko
nejdu, k té buzerantce chodit nebudu, cubka jedna .

V hodin¢ piedvadél kopulacni pohyby a tvaril se, ze onanuje.

V hodiné nespolupracoval, hlasit¢ vyrusoval a jeho pfipominky vedly
k sexualnim narazkam. ,,Chodim si ho mastit na zdchod, piijdes mi ho
namasirovat? ““. Po napomenuti ucitelem za nevhodné chovéani odvétil: ,,af
zdechne, mrsina!“.

V matematice se ptal pani asistentky pies celou tfidu: ,,a vy mate jakou cicku,
myslel jsem bradavku .

Pti dopisovani pisemky z déjepisu se zacal ptat pani asistentky, zda uz méla
oralni sex. Sjizdél ji pohledem a dival se ji do rozkroku. Rekl: ,, kdyby nebyly
zakony, tak by tady byly vsechny ucitelky vysukany *.

Po celou dobu vyucovani vyrusoval piskanim, jedl svacinu, chodil po tfid¢ a na
upozornéni ucitelll nereagoval. Odmital jakoukoliv ¢innost a neustale fikal:
,pica”.

Pii hodiné chemie mu pani uéitelka nachystala seSit a pero, aby si zapisoval a

poslouchat nové ucivo. Byl nastvany a tikal: ,, jesté uvidite, co vam udélam .
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® V hodiné¢ pouzil mobilni telefon, ¢imz porusil Skolni fad. Telefon mu byl
odebrany, coz ho velmi nastvalo a zacal vyhrozovat a urazet svého spoluzaka

slovy: ,,zbiju té, i tvoju mamu, pockam si na tebe pred Skolou “.

® Nepracuje v hodinach, nenosi $kolni pomticky, neplni si $kolni povinnosti,

odmita spolupracovat, nereaguje na domluvy.
® Pied hodinou TV tekl smérem k pani ucitelce: ,, #y jsi pica, drz picu*.

® Cely den rusil ostatni piskanim, hazel po ostatnich papirky a nepracoval. Na
zadost ucitelll o jeho spolupraci reagoval: ,,nebudu nic délat, nechce se mi,
udelejte si to sami ‘. Nepodepsal se na pisemce a po vyzvani, at’ se podepise,
odvétil: ,, nejsem tvoje konina, podepis si to sama, béz do stdje, si tlusta jako

o v (¢

kun“.

74k zékladni $koly oznacen &islem 2 (dale ZZS2)

7782 navitévoval ve Skolnim roce 2017/2018 8. t¥idu zakladni $koly, kde je
vzdélavan na zakladé RVP ZV. Ma vypracovany IVP.

7782 je velmi konfliktni osobnost a o vyudovaci proces ma minimalni zajem.
V hodinach vétSinou nepracuje, spi, lezi na lavici nebo je naopak velmi hluény. Ve druhém
piipadé casto pokiikuje na své spoluzdky, urdzi je nebo se jim vysmiva. VétSina jeho
konfliktd tedy zaéina pravé diky jeho posméskim smétovanym na rodiny, vzhled ¢i charakter
spoluzdkti. V momenté, kdy mu spoluzaci vraceji jeho chovani, md nepiiméiené reakce.
Zaéne ivat, brecet, bouchat do lavice a vztekat se. Casto je nepiiméfend vznétlivy. V hodinach
nepouziva pomiicky, nepiSe zapisy, hovoii romsky, opakuje slova po ucitelich, nerespektuje
ucitele a v horSich pfipadech i vyhrozuje. O prestdvkach je velmi divoky a nebrani se ani
slovnim ¢i fyzickym provokacim. V poslednim roce se u ného zacalo objevovat paranoidni
chovani. Dle jeho slov jsou vichni proti nému a vsichni jsou na ného zasedli. U ZZS2 se

objevuje i problém s absenci.
V priibéhu skolniho roku byly zaznamenany tyto problémové situace.

e Na pani asistentku pokiikuje ,, tuly mindz “.
e Pii urCovani trestu za jeho chovani reaguje na pani ucitelku slovy: , abyste

zdechla “.
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Béhem vyucovani vydava riizné zvuky, které ruSi. Na upozornéni reaguje: ,,jd
utecu, ty buzerantko “.

Ttidni ucitelku oslovuje slovy: ,, gddzo obecny, gadzo cerveny *.

Na upozornéni reaguje: ,,a co se mi mize stat, co mi kuratorky udélaji, nic*.
Celou hodinu angli¢tiny plival po spoluzécich, bral jim seSity, hazel s nimi po
ttid¢ a opakoval: ,,jdu dom, mé to nezajima “.

V hoding pouzil mobilni telefon, ¢imz porusil Skolni ¥ad. Telefon mu byl odebran
a tak se naStval. Stoupnul si na zidli a zacal kiicet: , zdechni, ty pico jedna,
buzerantko ““. Pani asistentka odvedla Zaka na chodbu, kde s nim chtéla rozebrat
jeho chovani, ten se na ni ale oso€il: ,, vy mé Sikanujete, reknu to matce, ona prijde
a zbije vas “.

V hodiné télocviku neustale slovné napada a provokuje spoluzéky. Pani ucitelka
ho n&kolikrat napomenula a postavila se mezi n&ho a ostatni. Rekl: ,,jdi do pice .
Celou hodinu mlatil pésti do lavice, az mél klouby od krve. Na napomenuti pani
ucitelky a asistentky nereagoval. Jakmile mu pani ucitelka rozdavala sesit, zatval:
., vwpadnéte ode mé, ja ho mam v tasce “.

Cely den na vSechny kti¢i: ,, bili rasisti .

V hodiné télocviku fikal pani ucitelce: ,,jdi do pice, jdi do pice“. Spojeni
nékolikrat opakoval a po nereagovani zacal mluvit romsky: ,, chas kar, chas goj“.
Ve vsech hodinach vykiikoval: ,, buzeranti, vsichni jste buzeranti*. 1 pies zakaz o
prestavce utekl ze tfidy a toulal se po chodbé. Pii jakémkoliv napomenuti
reagoval: ,, klidné se zavolejte mamé, do tridy nejdu‘ nebo , nemluvte na me, aby
si zdechla, si zavolej, stejné z toho nebudu nic mit“.

V hodin¢ piirodopisu je vulgarni jak na ucitele, tak na asistenta slovy: krysa,
vychcani, zkurvenci, zabiju vas, pice“.

Vysypal odpadkovy ko$ a odmitnul ho uklidit

Se spoluzdkem vyvolal bitku kvili hdzeni papirk. Po domluvé se pobili znovu.
Bral spoluzidkovi véci, hdzel po ném papirky, plival mu na lavici a porad
opakoval: ,, sranda, sranda *.

V hodiné némeckého jazyka byl nékolikrat napomenut a upozornén, ze jeho
aktivita bude znamkovana. Na veskerd napomenuti nereagoval. Na konci hodiny
dostal znamku za neaktivitu a zacal se roz¢ilovat: ,, ty pico, ted’ ti budu v hodinach

delat bordel, zdechni ty pico, nemluv na me*.
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Byl pfistiZzen pii koufeni na chlapeckych toaletach.

Po ptichodu pani ucitelky zatval: ,, vypadni, ty devko “.

Bez jakychkoliv podnéti kiicel po pani ucitelce: , at’ zdechnes, ses rasistka, ty
mrdko “.

Nemél sesit do némeckého jazyka, a tak zustal po Skole, aby si dopsal ucivo.
Smérem K pani ucitelce reagoval: ,, pockej si na zitra, rasistko jedna zkurvena, se
modlete, at zitra neprijde déda*. Pozdé&ji: ,, vy jste si na mé zasedla, kamo kery,
mama vas dostane pred soud, budete sedét .

V hodiné némeckého jazyka nepracoval a vyrusoval. Za své chovani dostal zékaz
prestavky a reagoval: ,,jste rasistka, nacistka, zbiju vas, poslu na tebe tatu, ten té
zbije, on uz zbil aji ucitelku a ucitele“. Po chvili se rozbrecel a mél hystericky
zachvat.

Plival spoluzaklim do piti, velmi se tomu smal a nakonec tvrdil, Ze to neud¢lal.

V hodiné télocviku nedodrzoval pravidla a pfi hie spoluzidkovi stahoval kalhoty.
Po napomenuti pani ucitelky reagoval: ,, chas mindz “.

Neustéle slovné provokuje spoluzéky, plive po nich, hazi papirky.

Nerespektuje pokyny ucitelu, je vulgarni.

74k zdkladni $koly oznacen &islem 3 (dale ZZS3)

7753 navitévoval ve $kolnim roce 2017/2018 7. tiidu zékladni 8koly. Je vzdélavan na

zakladé¢ RVP ZV, nema vypracovany IVP ani IVYyP.

Jeho chovani neni povazovano za problémové ani rizikové. Méa hodnou, ochotnou a

snazivou povahu. ZZS3 je vhodn& za¢lenén do kolektivu a nevyvolava zadné konflikty a

problémové situace. Ve vyucovacich hodinach vzorné pracuje a plni si své §kolni povinnosti.

Duavod, pro¢ je zak fazen k zakim s rizikovym chovanim je jeho vysoka absence, a to

omluvena a neomluvena.
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V pribéhu skolniho roku byly zaznamenany tyto zameskané hodiny.

l. POLOLETI
MESiC OMLUVENA ABSENCE NEOMLUVENA
ABSENCE
Zafi 53 6
Rijen 44 16
Listopad 32 60
Prosinec 9 8
Leden 13 32
CELKEM 151 122
Il. POLOLETI
MESIC OMLUVENA ABSENCE NEOMLUVENA
ABSENCE
Unor 11 33
Brezen 6 8
Duben 33 0
Kvéten 7 7
Cerven 7 5
CELKEM 64 53

Nejcastéjsim ditvodem neomluvené absence bylo poruseni 1é¢ebného rezimu (vidén

zaméstnanci Skoly), nenavstiveni 1ékare, zameskani odpoledniho vyu€ovani a poruseni

pravidel omlouvani.
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Pravidla omlouvani §kolni absence

v souladu s 822 odst.3 pism.d) zdkona &. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zdkladnim

sttednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (kolsky zakon), (SVP ZS,

anonymizovano):

e Nepritomnost zaka ve Skole omlouva zdkonny zastupce zaka osobné nebo telefonicky
do 3 dnii. Po névratu do Skoly zak ptedlozi tfidnimu uciteli nejpozdéji do 7 dnt
pisemnou omluvenku podepsanou zakonnym zastupcem v zakovské knizce. Pokud tak
neucini, bude absence povazovéana za neomluvenou. Pokud zak pfi nemoci, nevolnosti
a jakychkoli bolestech bude vidén (venku, v obchodé, na ulici,...) pracovnikem Skoly,
bude absence povazovana za neomluvenou. Jde o poruSeni 1écebného rezimu.

e Jsou-li zdravotni absence Cetnéjsi a pravidelné, budou rodice Skolou upozornéni na
nutnost navitévy lékate. Skola navitévu u lékate ovefi.

e Pii absenci z rodinnych diavodu je nutno zadat o uvolnéni predem. Povoleni
jednodenni absence z rodinnych divodii udéluje tfidni ucitel, o povoleni vicedenni
absence je nutno zadat pisemné feditelku Skoly. Na dodate¢nou omluvenku
Z rodinnych divodi nebude bran zietel a absence bude neomluvena.

e Pozdni ptichody do vyucovani (0. hodina, 1. vyuc€ovaci hodina, odpoledni vyuovani)
budou povazovany za neomluvenou absenci, pokud zdkonny zéstupce telefonicky
nebo osobné pied ptichodem do Skoly zaka neomluvi. Pokud Zak zaspi, musi i pfesto
do skoly pfijit.

e V piipadé, Ze neomluvend absence presahne 25 hodin, ma Skola ohlaSovaci povinnost
a bezodkladné posle ozndmeni na oddéleni prestupkti Magistratu mésta Prerova a
Vv kopii na OSPOD. Pti poctu neomluvenych hodin nad 50 je skola povinna hlasit tuto

absenci na Polici CR.

Vysoka absence ZZS3 se odrazila i na prospéchu v jednotlivych piedmétech. Diky asté
absenci si ZZS3 neni schopen spravné osvojit u¢ivo a dopliiovat ho o dalii rozvijejici znalosti.
Problém s vysokou absenci se tyka i jeho dalSich dvou sourozencii z nizSich ro¢nikd, ktefi

taktéZ navstévuji nasi zékladni skolu.
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4.5 Postupy reSeni a napravovani rizikového chovani

74k zékladni $koly oznaden &islem 1 (dale ZZS1)

Prvni jednani se Zdkem probé&hlo jiZ na konci mésice zafi roku 2017. Charakteristika jeho
chovani zahrnovala narusovani vyuky, odmitani prace pifi vyu¢ovani, nerespektovani pokynt
uciteld, nevhodné chovani ke spoluzakim a pedagogickym pracovnikiim, pozdni pfichody a
vulgarni chovani. Po pohovoru pouze s ZZS1 nedoslo k zadnému zlepsent, a tak byli na dalsi

pohovor, ktery se konal za¢atkem mésice fijna roku 2017, pozvani 1 zakonni zastupci.

Specifikace problému zahrnula jiz zminéné chovani z prvniho pohovoru, které bylo
doplnéno o neopravnéné zasahy do zdkovské knizky, utikdni z vyucovacich hodin a
zanedbavani dochazky na odpolednim vyucovani. Se zdkonnymi zastupci bylo projednéno i

jasné zanedbavani medikace.

Vsichni zi¢astnéni se dohodli na opatienich pro napravu rizikového chovani. V protokolu
bylo zminéno slusné chovani vici spoluzdkiim a ucitelim, v€asnd a pravidelnd Skolni
dochazka a navitéva lékate pii jakémkoliv zdravotnim problému. Jednani se zacastnil ZZS1,
zédkonny zastupce, tfidni ucitelka, specidlni pedagog, Skolni metodik prevence a kurator pro

déti a mladez.

Na konci fijna roku 2017 bylo provedeno kontrolni setkani, kde se ucitel¢ shodli na

mirném zlepSeni. Stale ale probihala individualni prace se zakem.

Jiz po kratké dob& se chovani ZZS1 zadalo opét zhorSovat. K predeslym problémim
pfibylo 1 urdZeni, nardzky se sexudlnim podtextem a velmi vulgarni chovani vici pedagogiim
a asistentim. ZZS1 byl vytvoien IVYP. Do gkoly byli opét pozvani zikonni zastupci. Matka
se ale ZZS1 zadala zastavat stejné nevhodnym a vulgarnim chovanim a kiikem po uéitelich.
Chovani zaka se nelepsilo ani v dal§ich mésicich Skolni dochdzky a pokracovalo i ve druhém

pololeti.

Celd situace byla pfedana OSPODu, ktery zacal piipad fesit. DalSim krokem bylo

oznameni na okresni statni zastupitelstvi, kde se pfipadem zabyvaji stale.

7751 mél na vysvédleni tieti stupeii zchovani za nevhodné a vulgarni chovani se

sexualnim podtextem.
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74k zékladni $koly oznalen &islem 2 (dale ZZS2)

S Zékem bylo provedeno jednani jiz na konci mésice zafi roku 2017. Jeho rizikové
chovani bylo charakterizovano jako nevhodné a vulgarni vici spoluzakiim a ucitellim,
odmitani prace pii vyucCovani a nerespektovani pokynti uciteld. Bohuzel, po pohovoru se
zakem nedoSlo k zadnému zlepSeni, a proto k dalsimu jednani, které prob&hlo v poloviné

meésice fijna roku 2017, byli pozvani i zdkonni zastupci zaka.

Specifikace problému zahrnovala jiz zminéné chovani, ale navic piibylo i fyzické
napadeni spoluzaka o piestivce. Jednani se zacastnil ZZS2, t¥idni ugitelka a $kolni metodik
prevence. Zakonny zastupce se omluvil ze zdravotnich divodi. Pro informace se dostavila
matka o tfi dny pozdéji. Kontrolni setkani probéhlo zacatkem listopadu roku 2017. V pribéhu
v8ak nedoslo ke zlepSeni chovani, ani k lep$i spolupraci a komunikaci se zakonnym
zéstupcem. Tentokrat zakonny zastupce opét nepiisel, ani se neomluvil. Skola tedy navrhla
nahradni termin, na ktery jiz dorazila matka ZZS2. Skola apelovala na zikonné zastupce, aby
zakovi také vysvétlil zavaznost problému. K piedeslému rizikovému chovani pfibyla navic 1
neomluvena absence zplsobend castou nevolnosti bez navstévy lékafe a zhorSujici se

prospéch.

Jelikoz s ZZS2 i s jeho dal§imi sourozenci jiz z minulych let spolupracoval OSPOD,
kurator pro déti a mladez navrhl, Ze v pfipad€ nezlepSeni jeho chovéni, je vhodné vyuzit
sluzeb SVP. Tohoto jednani se zudastnil ZZS2. Zakonny zastupce, t¥idni ugitel, $kolni

metodik prevence a kurator pro déti a mladez.

Dalsim krokem v tomto pfipadé rizikového chovani bylo vytvofeni individudlniho
vzdélavaciho programu. Zde bylo mezi hlavnimi problémy zaznamenano sprosté nadavani
spoluzaktim i uiteltim, nedodrzovani pokynt uéiteld, rasistické narazky a vyhrozovéani. ZZS2
se chce jako prvni zlepsit tim, Ze pfestane nadavat ucitellim a vyhroZovat spoluzakiim. Vse je
do IVYP zapsano. Jednani se zdastnil ZZS2, téidni uditel, asistent t¥idy a $kolni metodik

prevence.

Ke zlepseni chovani ZZS2 doslo pouze v obdobi, kdy mu hrozil pobyt v SVP. Na konci
unora roku 2018 se jeho pobyt v SVP uskute¢nil. Z SVP byl ale po dvou dnech vylouc¢en, a
tak se vratil zpét do tfidniho kolektivu s jesté sebevédoméjsim chovanim. Poslednim moznym
krokem ze strany Skoly bylo oznameni situace na okresni statni zastupitelstvi, kde se feSenim

ptipadu zabyvaji dodnes.
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7752 mél na vysvédéent tieti stupeti z chovani za nevhodné a vulgarni chovani a fyzické

napadani.

74k zékladni $koly oznaden &islem 3 (dale ZZS3)

Jiz na zagatku mésice fijna roku 2017 byl proveden prvni pohovor se ZZS3 a jeho
zakonnymi zastupci z divodu Sesti neomluvenych hodin. Na pohovoru byla dikladné

rodi¢im vysvétlena zavaznost situace rizikového chovani — zaskolactvi.

Specifikace problému zahrnovala velmi nizkou Skolni dochazku na vyucovani,
porusovani 1écebného rezimu, chybéjici omluvenky a nedodrzeni ustnich domluv se

zékonnymi zastupci.

Pedagogové a zakonni zastupci se dohodli a navrhli mozna feSeni k napravé zaskolactvi.
Dohodnuta opatieni zahrnovala doprovazeni ZZS3 do $koly, vétsi dohled nad zakem pii
nemoci, navstévovani détského Iékafe pii jakémkoliv zdravotnim problému, vcasné
omluvenky a dodrzovani pravidel omlouvani podle Skolni fadu. Po domluvé byl stanoven
termin kontrolniho setkani. Jednani se zcastnila feditelka Skoly, tfidni ucitelka, Skolni

metodik prevence a matka jako zakonny zastupce.

Kontrolni setkani se uskute¢nilo na konci mésice fijna roku 2017. Zde byl zhodnocen
dalii priib&h. Bohuzel, ZZS3 se oproti minulému setkani navysila neomluvena absence o
dalSich Sestnact hodin, a to ze stejnych diivodl jako v predeSlych piipadech. Sjednané
schiizky se v$ak z(lastnila pouze tiidni ucitelka a $kolni metodik prevence. Zadny ze
zdkonnych zastupcti se na pfedem domluvené jednani nedostavil. P¥iklad zaskolactvi ZZS3
byl tak ozndmen na OSPOD, kde se situaci zacal zabyvat kurator pro déti a mladez. Jakmile
7783 dosahl dvaceti péti neomluvenych hodin, $kola oznémila tuto skuteénost na oddéleni
prestupkit Magistratu mésta. Po dosazeni padesati neomluvenych hodin byla situace hlasena i
na Policii CR.

I pres dalsi individualni domluvu s ZZS3 jeho neomluvena absence neklesala a na
pololetni vysvédéeni dostal teti stupent z chovani za neomluvenou absenci. V souvislosti
s tim bylo na Policii CR oznameno podezieni ze spachani trestného &inu ohrozovani vychovy

ditéte 8201 trestniho zakona tim, ze déti nechodi do skoly.

Diky skole a dal$im statnim institucim, které se podileli na feSeni a napravé zaskolactvi
7783 a jeho sourozenct, se jejich dochazka ve druhém pololeti vyrazné zlepsila.
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5 Rizeny rozhovor se Skolnim metodikem prevence a soucasné

Skolnim psychologem

® Co Vas dovedlo k praci $kolniho metodika prevence?
., Pred vice jak peti lety se nase Skola zapojila do projektu poradaného
Moravskoslezskym krajem, ktery Skoldam nabizel studium metodikii prevence v rozsahu
250 hodin. Nase skola do projektu prihldsila dva ucitele, kteri ale o studium neméli
zdjem. Ja jsem jiz tehdy pracovala jako Skolni psycholozka, a tak jsem nabidku pro

rozsirent kvalifikace uvitala.

e Jak dlouho na Skole piisobite jako Skolni metodik prevence?
.. Skolni metodik prevence jsem jiz patym rokem. Skolnim psychologem jsem jiZ deset

let. “

o Uved’te nejcastéjsi typy rizikového chovani na Vasi zakladni Skole.
. Na nasi skole se nejcastéji setkavame s agresivnim chovanim zZaki. To se mnohdy
vyskytuje mezi zaky samotnymi. Ddle vulgarni a dalsi slovni napadani, které
sledujeme nejen mezi zaky, ale i vuci uciteliim. Stdale castéji resime i problém
S dochazkou. Nekteri zaci maji vysokou omluvenou, popripadeé i neomluvenou absenci.

‘

Na mimoskolnich akcich nékdy resime problémy s kourenim. *

e Jakym zpisobem muzZe $kola ovlivnit vznik rizikového chovani?
., Nejdiilezitejsi je prace s celou tridou. Ucitelé a dalsi pedagogové by s tridou méli
pracovat tak, aby dochazelo ke vzniku dobrych vztahu mezi Zaky a mezi zaky a uciteli.
Je dulezité, aby zaci méli v ucitelich ditvéru. Na rizikové chovani ma viiv pravé dobré

Skolni klima tridy.

e Jaké konkrétni metody VasSe Skola vyuziva pro predchazeni vzniku rizikového
chovani?
wNejcastéji vyuzivame komunitni kruh, jehoz cilem je rozvoj vztahii, vytvareni
soudrznosti, rozvoj emocionality, prijeti kazdého ZzZdika a jiz zminéné vytvareni
bezpecneho klimatu tridy. Behem komunitniho kruhu se Zaci uci ctyrem zakladnim

pravidlum — pravidlo naslouchani, pravidlo nemluvit, pravidlo Gcty a pravidlo
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diskrétnosti, zachovani soukromi. Na nasi Skole probihaji komunitni kruhy kazdy
tyden. Jsou zdkladni metodou tridnickych hodin, které se zaméruji na konkrétni téma a

I3

vztahy ve tride.

Jak nejcastéji zjistite, Ze u Zaki dochazi k rizikovému chovani?
., Pozorovanim. Vétsinou zpozoruji odlisnosti v chovani zZdikii ve vyucovani nebo o
prestavkach. V jinych pripadech se o problému dozvim od kolegii nebo dalsi Zakii.

Stava se ale i, Ze mi problem sdéli sami rodice Zaka.

Jaky postup nasleduje, kdyzZ je jiz rizikové chovani zjiSténo?

,,Hned se snazim zjistit co nejvice informaci od ucitelii a asistentii. Poté zZdka pozvu na
individualni konzultaci a zjistim informace od néj samotného. Pokud Zak vypovi néco
jiného, snazime se konfrontovat, co je a co neni pravdivé. S Zdkem se domluvim na
postupu jeho zlepSeni. Pokud si Zak uvédomi své chovani, pak ma dalsi spoluprdce na
jeho zlepsovani smysl. Setkavam se ale i s pripady, kdy si Zaci dilezitost situace
neuvédomi. Nasleduje prace s celou tridou, kdy Zdiky vyzvu k tomu, aby spoluzdka
podporili ve spravném chovani. Pokud ani tohle nepomiize, nésleduje spoluprace
S rodici.

Védi sami Zaci, na koho se mohou v rizikové situaci obratit? Jmenujte konkrétni
osoby pedagogického sboru.

,Ano, Zaci védi. Prvnim, koho Zaci oslovi, je vétsinou jejich tridni ucitel. Maji v neho
duvéru a tak vyuziji moznost se mu sveérit. Blizky jim je i asistent pedagoga, ktery je
téemer v kazdé nasi tridé a travi s zZaky cely den. Mohou se ale svérit i Skolnimu
psychologovi, metodikovi prevence, specidlnimu pedagogovi a socidlnimu
pedagogovi. V podstaté se mohou svérit jakémukoliv uciteli, ve kterého maji divéru.
Ucitelé dale spolupracuji v tymu a snazi se pro Zdka najit nejvhodnéjsi zpiisob

reseni.

Jak reaguji Zaci na nevhodné chovani svych spoluzakia?
, Riizné. Nekteri Zaci berou nevhodné chovani svych spoluzikit jako zabavu,
odreagovani a legraci, ktera je vytahne z procesu uceni. Tito Zaci pozdéji také

sklouznou Kk nevhodnému chovani. Jini Zaci, kteri maji o vzdélani zdjem, se snazi
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Jjedince okrikovat, napominat a upozornovat ho, ze prave tohle chovani ve vyuce neni
vhodné. “

Jakou konkrétni pomoc nabizi $kolni psycholog a Skolni specialni pedagog?

,,Na nasi skole mame rozdélené, ze skolni psycholog se zabyva vychovnymi problémy
a vztahy mezi Zaky a specidlni pedagog se vénuje prevazné vyukovym problémiim. Oba
Poskytuji zakum i rodicum individualni konzultace, pricemz se jim snazi poradit
s problémy v uceni a poskytuji pomoc pri reedukaci. Soucasti jejich pomoci jsou i

3

krizoveé intervence.

Jakou konkrétni pomoc nabizi $kolni metodik prevence?

,.Skolni metodik prevence se zabyva podobnymi problémy jako psycholog, ale navic
resi vychovné veci. Taktéz poskytuje individudlni konzultace se zZdky a rodici. Pro
podporu prevence provadi s zdky preventivni programy. Zabyva se také nadmérnou
absenci, ¢imz se snazi u zdkii predchazet problémiim se zaskolactvim. Na nasi Skole
pusobim jako Skolni metodik prevence i Skolni psycholog, tudiz se mi napln prdce

‘

kryje.*

Dochazi u zakua ke zlepSeni chovani jiZ po prvni pohovoru s nimi? Je vysledek
dlouhodoby?

., Vétsinou musi byt pohovorii vice. Dlouhodobost vysledku pak zalezi jak na Zacich,
tak i na rodiné. Pro zlepSeni chovani je duleZité, aby si sam zZdk velikost problému

‘

uvedomil a mél zajem o jeho napravu.

Do jaké miry se chovani Zaki zlepsi po pohovoru se zakonnymi zastupci?

., To je rozdilné u kazdeé rodiny. Romské rodiny maji obavy ze spoluprace s OSPODem,
tudiz se pri jeho zminéni zacnou snazit. Nicméné, jejich snazeni casto neni dostatecné,
jelikoz sami rodice neznaji spravné spolecenské normy chovani, a tak je neumi svym

detem predat.
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Jaky postup nésleduje, pokud nedojde k napravé v chovani ani po jednom z vyse
zminénych pohovora?

., Nasleduje vytvoreni individualniho vychovného programu a poté vychovna komise a
kontaktovani OSPODu. V pritbehu tohoto procesu je nezbytna stala individualni

¢

spolupréce s ditétem.

Jakou konkrétni roli v ieSeni rizikového chovani ma vychovna komise $§koly?
., Vychovna komise je dalsim krokem v sankcni stupnici. Nasleduje tehdy, pokud ani po
vice pohovorech nedojde u Zdka ke zmeéné chovani, popripadé dojde k jeho zhorseni. U

nas ke kazde vychovné komisi navic zveme kuratory pro deti a mladez, OSPOD. “

Uzavira Skola se Zaky nebo s jejich rodi¢i dohody/smlouvy, které maji pomahat
Vv FeSeni rizikového chovani Zaki?

,,Ne, dochazi pouze k vytvoreni individudlniho vychovného programu, ktery podepisuji
jak zaci, tak i zakonni zastupci Zakii.

Se kterymi institucemi spolupracujete v oblasti rizikového chovani? Uved’te
konkrétni priklady.

., Skola spolupracuje s organem socidlné-pravni ochrany déti, oddélenim prestupki
na magistratu, Policii Ceské Republiky a statnim zastupitelstvim. OSPOD je
kontaktovan pri nevhodném chovani Zdku ve vyucovacim procesu, slovnich
provokacich, drzosti viuci ucitelim a v pripadé agresivnino chovani mezi Zdiky. Na
oddeéleni prestupku hlasime problémy tykajici se neomluvené absence nad 25 hodin.
PCR kontaktujeme pii neomluvené absenci pii vice jak 50 hodindch. Na stdtni
zastupitelstvi hlasime nejvaznéjsi problémy jako je velmi nevhodné a dlouhodobé
chovani zdka vici spoluzakim a ucitelum (vulgarni chovani, vyhrozovani, fyzickée
napadani) a problémové chovani zikii, které dlouhodobé ohroZuje spoluziky a neni
vsouladu s mravni vychovou (sexudlni nardzky, obnazovani, fyzické utoky wici

spoluzakum a ucitelium).

Jak Vase spoluprace se statnimi institucemi probiha?
., Chybi zpétna vazba. Skoly maji oznamovaci povinnosti viici institucim, ale instituce

nemaji oznamovaci povinnost vici Skole. Mnohdy tedy nedojde Kk reakci na dany

60



problém. Skola casto nevi, jak se situace ddle vyviji, zda probiha dalsi spoluprice

S ditétem ci rodinou a jak cela situace dopadne.

V nékterych pripadech jsou Zaci prevychovavani ve stiediscich vychovné péce.
Srovnejte jejich chovani po navratu na zakladni §kolu.

,,Zaci jsou po navratu z SVP klidnéjsi, maji nastavend pravidla a vi, jak se spravné
chovat. Ale po urcité dobé se jejich chovani vraci k puvodnimu. Je to diky absenci
dalsi péce a spoluprace s SVP, etopedy a rodinou. Po jejich navratu probiha
spolupréce s zdkem jediné ve sSkole, popr. s kurdatory. Vliv na chovani Zika maji i
spoluzaci. *

Spolupracuji romsti rodice pri reSeni rizikového chovani?

,Zalezi, o jaké rizikové chovani se jedna, a takeé jak moc to ovlivni jejich soukromy
zZivot. Pokud jsou diky problému s rizikovym chovanim kontrolovani OSPODem, ktery

Jjim doporuci i pobyt v SVP, pak spolupracuji. “

Je podle Vas mira rizikového chovani u romskych Zakid vysSi nez u Zzaki
Z vétSinové spole¢nosti?

,Nemyslim si to, Majoritni spolecnost to tak rada vidi, ale podle mé je rizikové
chovani romskych Zdkii do jisté miry srovnatelné s chovanim Zzdkii z majoritni
spolecnosti. Slovni napadani, sikana, vulgarni chovani i fyzické napadani se casto
objevuji nejen u Zaku romskych. Avsak rodice zakii vétsinové spolecnosti to neresi. Oni

6

kladou diiraz hlavné na vykon svych déti, ale zanedbdavaji vztahové zdleZitosti.
Je odliSny pristup romskych Zaku ke vzdélavani a Zakia z majoritni spole¢nosti?
V ¢em je hlavni rozdil?

., Pristup je jednoznacné odlisny. Vzdélani se u romské spolecnosti casto nevyskytuje
V zebricku hodnot. A pokud ano, tak na nizsich prickdach. Romsti zdci pak nejevi o

vzdeélavani zajem.
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Co je pri¢inou menSiho zajmu o vzdélavani romskych Zaki?
., Hlavni pricinou je, Ze romsti Zdci nejsou vedeni ke vzdélavani rodinou. Za zminku
dle mého ndzoru stoji i fakt, Ze romsti Zdci maji Spatné zkuSenosti se Skolnim

I3

neuspéchem. Demotivujici je pro né i mensi Sance na ziskani prace. *

S jakymi preventivnimi programy nejradéji s Zaky pracujete? Jmenujte je.
, Pro treti a ctvrtou tridu vyuzivam program Druhy krok. S patou tiidou se vénuji
programu Koci¢i zahrada. A na druhém stupni, v Sesté aZz sedmé tride, pracuji

s programem Unplugged. “

Jaké prednosti byste vyzdvihla u romskych zaka?
., Spontannost, schopnost postarat se o cleny své rodiny a primost, v§imavost, empatie.

Romoveé zZiji ted’ a tady a timto zpiisobem 7esi i své problémy.

Zkuste charakterizovat typické chovani romskych Zaki ve Skolnim prostiedi.

., Romsti Zaci ignoruji proces vzdélavani a naopak ziji Skolnim socialnim zZivotem. *
Jak podle Vas vnima majoritni spole¢nost rozdily v odlisné kultuie Romii?

, Rozdily v kulture nevnimd, protoze romskou kulturu neznd. Vnimd pouze jejich
odlisné chovani od majoritni spolecnosti. **

Diky své praci je Vam jisté romska kultura blizka. Co se Vam na ni nejvice libi?
,,Loajalita, do urcitée miry jejich bezstarostny zivot a s tim souvisejici uZivani si

Zivota.

(priloha ¢. 7)
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ZAVER

Hlavnim cilem mé diplomoveé préce bylo poukazat na mozné typy rizikového chovani,
na kterych se mohou romsti Zaci podilet. V teoretické Casti jsem se podrobnéji zamétila na
obecnou rovinu prevence rizikového chovani v ramci $kolského vzdélavaciho systému, jeho
typy, zpusoby feSeni a moznosti mimoskolni napravy. V textu jsou podrobné rozebrané
konkrétni typy rizikoveho chovani, ke kterym v souvislosti s romskymi zaky ¢asto dochazi.
Soucasti teoretické prace je 1 piiblizeni osobnosti romského ditéte, jeho postaveni v rodiné a

vztah ke vzdélavani vyplyvajici z romské komunity.

V praktické ¢asti jsem se na zakladé vlastnich zkuSenosti ziskanych v ramci ucitelské
profese vénovala analyze konkrétnich situaci ze Skolského prostfedi. Pro analyzu jsem
vybrala chovani tii zakd, které je povazovano za velmi rizikové, a které je feSeno i
mimoskolné. Tito Zaci maji problémy se svym chovanim dlouhodob¢ a nejevi znamky snahy
o jeho napravu. Dovoluji si konstatovat, Ze ani pifes vesSkerou snahu pedagogickych
pracovniki nedochdzi ze strany samotnych zaka ani jejich zdkonnych zastupct ke zméné

postoji v rizikovych situacich.

Z mého pohledu se rizikové chovani vyskytuje u romskych zakd, jejichz rodice a dalsi
pfislusnici rodiny nepovazuji chovani a vzdélavani za dualezité. Tito zaci pak neznaji jiny
pohled a povazuji své chovani za normalni. Mnohdy ani urcitd opatfeni jejich pohled na
chovani a problémy s nim spojené nezméni. Resenim by podle mého nézoru byl fakt, Ze o
lepsi chovani a moznosti vzdélavani budou mit zajem rodice, a ty timto smérem povedou své
deéti.

PtredSkolni a dale zakladni vzdélavani na prvnim stupni je podle mé& nejvhodné;si
obdobi pro prevenci rizikového chovani u romskych déti. Pedagogicti pracovnici se velmi
snazi t¢émto détem ukazat jiny zplsob chovéni a je zde mozZnost, ze si tyto malé déti néjaké
zasady chovani osvoji. Ve star§im véku, pokud nedojde k alespoit minimalnimu uvédomeéni si
rizikového chovani na strané ditéte, je prevence do urcité miry malo tspésna. Do vychovné

vzdélavaciho procesu je nezbytné zapojit i rodice zaki.
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SEZNAM ZKRATEK

ADHD - Attention Deficit Hyperactivity Disorder (hyperkineticka porucha)
IVP — Individuélni vzdélavaci plan

IVYP — Individuélni vychovny program

MPP — Minimalni preventivni program

MSMT — Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy

OSPOD - Organ socialné — pravni ochrany déti

PCR - Policie &eské republiky

PPP — Pedagogicko psychologicka poradna

PPS — Preventivni program $koly

RVP ZV — Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

RVP ZV LMP - ptiloha upravujici vzdélavani zaki s lehkym mentalnim postizenim
SVP — Stiedisko vychovné péce

SPP — Skolské poradenské pracovité

SVP — Skolni vzdélavaci program

WHO - World Health Organization (svétova zdravotnicka organizace)

ZS — Zkladni $kola
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PRILOHY

PRILOHA C. 1

Legislativa

STRATEGIE

Narodni strategie primarni prevence rizikového chovani déti a mladeze na obdobi
2013-2018

Narodni strategie protidrogové politiky na obdobi 2010 az 2018, ¢.5.431/10
Strategicky protidrogovy plan Ol. kraje na obdobi 2015 -18

Strategie prevence kriminality na léta 2016 — 2020

Krajsky plan primarni prevence na léta 2015- 18

ZAKONY

Zéakon €. 561 ze dne 24. zati 2004 o piedSkolnim, zakladnim, stiednim, vyS§Sim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon)

562/2004 Sb. zména nékterych zdkonl v souvislosti s pfijetim Skolského zdkona
563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zédkont

Zakon ¢. 379/20015 Sb., k ochran¢ pied Skodami ptisobenymi tabakem, alkoholem,
navykovymi latkami

Zéakon €. 561 ze dne 24. zati 2004 o piedSkolnim, zakladnim, stfednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon) Do zdkona ¢. 561/2004 Sb., o
ptedskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky
zékon), doslo k doplnéni § 22a a 22b upravujici prava a povinnosti pedagogickych
pracovniki a déle k doplnéni § 31 Skolského zdkona o postup v ptipad¢ zvlasté
zavaznych poruseni povinnosti stanovenych zdkonem.

Zakon €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nekterych dalsich zdkoni-
platné znéni od 1.7.2017

Zakon €. 65/2017 Sb.Zéakon o ochrané zdravi pied Skodlivymi G¢inky ndvykovych
latek, a¢innost od 1.5.2017

Zakon o hazardnich hrach ¢. 186/2016 Sb. Platny od 1. ledna 2017

VYHLASKY

C. 27/2016: Vyhlaska o vzd&lavani 7akd se specialnimi vzd&lavacimi potiebami a
zakti nadanych ve znéni ucinném od 1. 9. 2017 http://www.msmt.cz/dokumenty-
3/vyhlaska-c-27-2016-sh-0-vzdelavani-zaku-se-specialnimi-1

C. 27/2016: Vyhlaska o vzdélavani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a
74kl nadanych

C. 197/2016 Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska &. 72/2005 Sb., o poskytovani
poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych zatfizenich, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, a nékteré dalsi vyhlasky

Novela  412/2006 Vyhlasky o dalsim vzdélavani pedagogickych pracovnikd,
akreditacnich komisi a kariérnim systému pedagogickych pracovnikt €. 317/2005Sb.
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http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/ad/.c/313/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_name=%C5%A1kolsk%C3%BD%20z%C3%A1kon&PC_8411_l=561/2004&PC_8411_ps=10#10821
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/ad/.c/313/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_name=%C5%A1kolsk%C3%BD%20z%C3%A1kon&PC_8411_l=561/2004&PC_8411_ps=10#10821
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701?number1=562%2F2004&number2=&name=&text=
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701?number1=563%2F2004&number2=&name=&text=
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701?kam=zakon&c=379/2005
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701?kam=zakon&c=379/2005
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/ad/.c/313/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_name=%C5%A1kolsk%C3%BD%20z%C3%A1kon&PC_8411_l=561/2004&PC_8411_ps=10#10821
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/ad/.c/313/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_name=%C5%A1kolsk%C3%BD%20z%C3%A1kon&PC_8411_l=561/2004&PC_8411_ps=10#10821
http://www.msmt.cz/dokumenty-3/vyhlaska-c-27-2016-sb-o-vzdelavani-zaku-se-specialnimi-1
http://www.msmt.cz/dokumenty-3/vyhlaska-c-27-2016-sb-o-vzdelavani-zaku-se-specialnimi-1

METODICKE POKYNY A DOPORUCENI

Metodicky pokyn ministryné Skolstvi, mladeze a télovychovy k prevenci a feSeni
Sikany ve Skolach a Skolskych zatizenich (¢.j. MSMT-21149/2016)

Metodické doporuceni k prevenci rizikového chovani déti, zaka a studentt ve skolach
a ve Skolskych zatfizenich ¢.j. 21291/2010-28 + pftilohy pro jednotlivé typy
rizikového chovani : 1. navykové latky,2. rizikové chovani v dopravé, 3. poruchy
pfijmu potravy, 4. alkohol,5. syndrom CAN, 6. Skolni Sikanovani, 7. kyberSikana, 8.
homofonie, 9. extremismus , rasismus, xenofobie, antisemitismus, 10. vandalismus,
11. zaskolactvi, 12. kradeze, 13. tabak, 14. krizové situace spojené s nasilim, 15.
netolismus , 16. sebeposkozovani, 17. nova nabozenska hnuti, 18. rizikové sexualni
chovani, 19. piislu$nost k subkulturam, 20. domaéci nasili, 21. Hazardni hrani, 22.
Problémové situace tykajicich se zakti s PAS

Metodicky pokyn Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy k vychové proti
projevim rasismu, xenofobie a intolerance, €.j.: 14423/99-22

Metodicky pokyn kjednotnému postupu pii uvolfiovani a omlouvani zaku
Z vyucovani, prevenci a postihu zaskolactvi, ¢.j.: 10194/2002 —-14

souvisejici normy: Zakon o socialni potfebnosti ¢. 422/2003 Sb. (novela zakona ¢.
482/1991 Sh.) — ohlasovaci povinnost $koly pii neomluvenych hodinach; Zakon o
socialné-pravni ochrané déti ¢. 359/1999 Sb. (zmény - platné znéni od 1.1.2015 — vice
o ohlaSovaci povinnosti Skoly

Spoluprace piedikolnich zaiizeni, $kol a $kolskych zafizeni s Policii CR pii prevenci
a pii vySetfovani kriminality déti a mladeze a kriminality na détech a mladezi
pachang, ¢.j.: 25884/2003-24

souvisejici norma: Zakon o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze €. 218/2003 Sb.platné znéni od 1.6.2015

Metodicky pokyn K zajisténi bezpe¢nosti a ochrany zdravi déti, zéki a studentd ve
skolach a skolskych zatizenich ztizovanych MSMT C.j.: 37 014/2005-25
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PRILOHA C.2

Skola:

Zaznam o jednani s Zakyni/zakem

S zakyni/zakem byl veden pohovor ohledné jejiho/jeho rizikového chovani, které svou zévaznosti
narusuje proces vzdélavani dané zakyné/daného zaka, pfipadné dalsich zakad.

Oblasti napravy:

Zakyné/zak bude usilovat o napravu nize uvedeného rizikového chovani (dané oblasti zaskrtnéte,
pfipadné doplrite)

Rizikové chovani zaka

nenoseni pomucek agresivni chovani

neplnéni domacich udkold Sikana

podvodné jednani kradei/e

naruSovani vyuky ni¢eni majetku skoly

odmitani prace pfi vyucovani ni¢eni majetku jinych osob v ramci skoly
nerespektovani pokynud ucitele uzivani navykovych latek ve skole a jeji blizkosti
nevhodné chovani ke spoluzakim poskytovani navykovych latek ostatnim
nevhodné chovani k pracovnikim Skoly noseni nevhodnych predmétl do skoly
pozdni prichody jiné:

Zaskolactvi jiné:

skryté zaskolactvi jiné:

vulgarni chovani jiné:
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Specifikace problému (dle potieby):

Popis vysledku jednani, dalSi postup:

Termin kontrolniho setkani:
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Podpisy zucastnénych:

Pozice

Jméno

Podpis

#akyné/ zak

za Skolu:

Kontrolni setkani konané dne: ...

Zhodnoceni dosavadniho vyvoje:

Popis vysledku jednani, dalsi postup:
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Termin kontrolniho setkani:

Podpisy zucastnénych:

Pozice

Jméno

Podpis

#akynd/ zak

za Skolu:
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PRILOHA C. 3

Skola:

rd v 7

Zaznam o jednani s Zakyni/Zakem a zakonnym zastupcem Zakyné/zZaka

THIH@: ettt ettt sttt st sttt st s sna e Datum: ..o

Jednani s zakyni/zdkem a jejim/jeho zdkonnym zastupcem bylo zaméreno na rizikové chovani
zakyné/zdaka, které svou zavaznosti narusuje proces vzdélavani dané Zakyné/daného Zdéka, pripadné

dalich zakg.

Oblasti napravy

Zakyné/idk bude usilovat o napravu nize uvedeného rizikového chovani (dané oblasti zaskrtnéte,

pripadné doplnte):

Rizikové chovani zaka

nenoseni pomucek

agresivni chovani

neplnéni domacich tkold

Sikana

podvodné jednani

kradei/e

naruSovani vyuky

ni¢eni majetku Skoly

odmitdni prace pfi vyucovani

ni¢eni majetku jinych osob v ramci Skoly

nerespektovani pokyni ucitele

nevhodné chovani ke spoluzakim

uzivani navykovych latek ve skole a jeji blizkosti

poskytovani navykovych latek ostatnim

nevhodné chovani k pracovnikiim skoly

noseni nevhodnych predmétl do skoly

pozdni prichody jiné:
Zaskolactvi jiné:
skryté zaskolactvi jiné:
vulgarni chovani jiné:
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Naprava bude uskutecnéna za podpory ze strany Skoly a zakonnych zastupcl (dané zaskrtnéte,

pripadné doplnte):

Podpora ze strany zakonnych zastupci

Podpora ze strany Skoly

kontrola skolnich vysledkd ditéte

komunikace se Zakem

dohled nad ptipravou do Skoly

komunikace s rodici

dohled nad dochazkou ditéte do skoly

nacvik potfebnych dovednosti Zéka

dohled nad hygienou

respektovani individualnich potreb zZaka

zajisténi potfebnych pomucek do skoly

vyhledavani pozitivnich vykon Zaka

komunikace se skolou jiné:
jiné: jiné:
jiné: jiné:
jiné: jiné:

Specifikace problému (dle potieby):

Popis vysledku jednani, dohodnuta opatreni:
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Termin kontrolniho setkani:

Podpisy zucastnénych:

Pozice

Jméno

Podpis

7akyné/ zik

zakonny zastupce
zakyné/zéka

za Skolu:

Kontrolni setkani konané dne: ...

Zhodnoceni dosavadniho vyvoje:
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Popis vysledku jednani, dalSi postup:

Termin kontrolniho setkani:

Podpisy zucastnénych:

Pozice

Jméno

Podpis

7akyné/ 7k

zakonny zéstupce zakyné/zaka

za $kolu:
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PRILOHA C. 4

Skola: Ps
INDIVIDUALNI VYCHOVNY PROGRAM
IMENOZAKYNE/ZAKA: .........ooooveeeceeeec e e et e s e [\ T
T AL oot ee e e eeeeeeeeeeeeeteeeeeaeeesaseeeseesensaeseseaene eresnnnes Datum: ..o eeeees

Rizikové chovani zZakyné/zaka svou zavaZnosti narusuje proces vzdélavani dané zakyné/daného Zaka,
pripadné dalsich zaka.

VVymezeni problému:

Za Ucelem odstranéni vySe uvedeného rizikového chovani se jednotlivé strany domluvily na plnéni
nasledujicich ukold a poskytovani uvedené podpory.

zakyné/zak

zakonny
zastupce

skola
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V pfipadé nezlepseni situace bude uplatnéno nize uvedené opatreni:

Termin/y setkani pribézného pfezkoumani plnéni ukola:

Zavér o plnéni Individualniho vychovného programu bude proveden dne:

Diilezité informace
(napf. telefonni kontakty, konzultac¢ni hodiny,...)
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Podpisem se vyslovuje souhlas se stanovenym programem:

Pozice Jméno Podpis

zakyné/ zak

zakonny zastupce zakyné/zaka

za Skolu:

’

Prtibézné prezkoumani plnéni Individualniho vychovného programu

zakonny
zastupce

Skola
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Podpisy zticastnénych:

Pozice Jméno Podpis

7akyné/ 74k

zakonny zastupce
zakyné/zaka

za Skolu:

Zaveér o pInéni Individualniho vychovného programu

(D F-1 {1 ] ¢ ¢ T

Zavér o plnéni Individualniho vychovného programu byl u¢inén
(]  ve stanoveném terminu
[ pred stanovenym terminem Z dUVOAU .......c..cccoeceeeciecieieieieriee ettt et st es s aes st saseasaneerenen
(] po stanoveném termMinu Z AUVOOU ......cocccuerieeieecveeiet ettt cve s v et st bes et sea b easebessa s sssetenens

K odstranéni rizikového chovani zakyné/zaka doslo
(] vevSech bodech
(] z Casti
| beze zmény

Navrhovand opatieni
(] budou uplatnéna
| nebudou uplatnéna
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Prostor pro pfipadnou specifikaci situace a dalsi doplnéni:

Podpisy zucastnénych:

Pozice Jméno Podpis

7akyné/ 7k

zakonny zastupce zakyné/zaka

za Skolu:
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PRILOHA C. 5

Doporuceny vzor oznameni o zanedbani Skolni dochazky

Prestupkova komise obce €i méstské €asti v.......ccccecerveriinnnne

OZNAMENI O ZANEDBANIi SKOLNi DOCHAZKY

7ak/3akyné: Bydlisté:

R.C.: Roénik:

Rok Skolni dochazky:

Pocet zameskanych hodin celkem: Dité je ve vychové:

Z toho neomluveno: 1) zakon. zastupcl: a)obou rodiél

b) pouze otce
Jedna se o zaskolactvi: a)jednorazové c) pouze matky
2) 0StatNi: v
b)opakované )

Zakonny zastupce: Bydlisté/sidlo:

Zameéstnavatel:

Zakonny zastupce: Bydlisté/sidlo:

Zaméstnavatel:
Opatreni k feseni zaskolactvi prijata Skolou:

1/ Ve véci neomluvené absence byli dne ..................... zakonni zastupci Zaka pisemné pozvani

k ndvstéveé skoly.
2/ Pohovor se zakonnymi zastupci Zaka se konal dne .......................

3/ Ve spolupraci tfidniho uditele s Iékarem byla ovérena fakta (vérohodnost omluvenky, porusovani
|écebného Fadu apod.).

4/ Vychovnym poradcem bylo zpracovano vyjadreni k pfipadu zaskolactvi.

5/ Vzhledem k pokracujicimu zaskolactvi Zaka byli dne ........cccccvveeneeenne zakonni zastupci pisemné
pozvani do Skoly na jedndni vychovné komise.

6/ Jednani vychovné komise se konalo dne ..................
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7/ Zaskolactvi presahlo (25) ....... neomluvenych hodin a pokraduje. Oznamuje se jako ptestupek na

Skolskou PreStUPKOVOU KOMIST .....c.vveeeeeeeeeieeeeeee et e et en e en e .
P OZN MK e ittt st et ettt et b e a et b eheeae e e s e et sebaebbesbeane s et sheebeeaseaneesenseseeraerbenaen
Datum TFidni uditel/uéitelka Reditel/feditelka Razitko skoly

Piilohy: podklady k jednani Skolské prestupkové komise
1. Kopie pisemného pozvani zdkonnych zastupcl zaka k ndvstévé skoly
2. Kopie zapisu z pohovoru se zakonnymi zastupci zaka
3. Pisemné vyjadreni vychovného poradce
4. Kopie pisemného pozvani zdakonnych zastupcll Zaka na jednani vychovné komise

5. Kopie zapisu z jednani vychovné komise
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PRILOHA C. 6

Hlaseni neomluvené absence zaka,

ktery si pIni povinnou Skolni dochazku

ZaKIadni 3KOIa (ZUS): ...ueeveceeercer e ssr s snsssnssessssaans 11 41 - L
ZAK/ZAKYNE: ca.eeeeeee e sesssses s sesssssas s sesssssassesssns rodné &islot .. mneereeeseennne
BYIISEE . ...t re e cceerenseesessassaessanssaseses sassseesnassasssessessassanssessnanssessnssassrssssannasssens

Rok povinné skolni dochazky.............c..c.......... Celkovy pocet neomluvenych hodin....................

Jedna se o zaskolactvi: a) jednorazové (J b)opakované (J

Zakonni zastupci: oba rodice (0, pouze matka (J, pouze otec (J, ostatni.........cccceeeenneee
1Y 11 T
NAr0ZeNa:....ccceeeeereesaerseennnas bYdIiSte:.....oce e e s e
zaméstnavatel (popF. tel. KoNtakt):.......cccceeveeeieireseeseecnnsenneeseenensceesesseesssesesssssseesessnesnnss

L0 1 = o
NAr0ZeN:....ccccrreerrerenerensanenens bYdIiSte:.....cee e e s e s sne e
zaméstnavatel (popF. tel. KONtaKt):.......ccoviiiriieceeiecece e e csnee e e see sresnesaassanes

Rozpis jednotlivych dnii neomluvené absence

Den / pocet neomluvenych hodin:
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Telefonni kontakt Skoly............................

Tridni uéitel/ka:.........ccevenn.... Vychovny poradce...........................Reditel/Ka:..........cccoouun......
Vo dne: ..o

Razitko Skoly:
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PRILOHA C. 7

Otazky rozhovoru

S e A

10.
11.
12.

13.
14.

15.
16.

17.

18.
19.

20.
21.

22.

Co Vés dovedlo k praci skolniho metodika prevence?

Jak dlouho na Skole plsobite jako Skolni metodik prevence?

Uved'te nej€astgjsi typy rizikového chovani na Vasi zédkladni skole.

Jakym zpisobem muze Skola ovlivnit vznik rizikového chovani?

Jaké konkrétni metody Vase skola vyuzivd pro piedchdzeni vzniku rizikového
chovani?

Jak nejCasté&ji zjistite, ze u zakd dochazi k rizikovému chovani?

Jaky postup nasleduje, kdyz je jiz rizikové chovani zjisténo?

Védi sami Zaci, na koho se mohou v rizikové situaci obréatit? Jmenujte konkrétni osoby
pedagogického sboru.

Jak reaguji Zaci na nevhodné chovani svych spoluzaka?

Jakou konkrétni pomoc nabizi Skolni psycholog a Skolni specialni pedagog?

Jakou konkrétni pomoc nabizi skolni metodik prevence?

Dochazi u zakt ke zlepseni chovani jiz po prvnim pohovoru s nimi? Je vysledek
dlouhodoby?

Do jaké miry se chovani zakt zlepsi po pohovoru se zakonnymi zastupci?

Jaky postup nasleduje, pokud nedojde k napravé chovani ani po jednom z vyse
zminénych pohovorta?

Jakou konkrétni roli v feseni rizikového chovani ma vychovna komise $koly?

Uzavird skola se Zdky nebo s jejich rodi¢i dohody/smlouvy, které maji pomdhat
v feSeni rizikového chovani zaki?

Se kterymi institucemi spolupracujete v oblasti rizikového chovani? Uved'te konkrétni
ptiklady.

Jak vase spoluprace se statnimi institucemi probiha?

V nékterych piipadech jsou Zaci pievychovavani ve stfediscich vychovné péce.
Srovnejte jejich chovani po navratu na zakladni skolu.

Spolupracuji romsti rodice pfi feSeni rizikového chovani?

Je podle Vés mira rizikového chovéani u romskych zakl vyS$si nez u zakl z vétSinové
spolecnosti?

Je odlisny ptistup romskych zakt ke vzdélavani a zaka z majoritni spole¢nosti? V ¢em

je hlavni rozdil?
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23. Co je pti¢inou mensiho zdjmu o vzdélavani romskych zakia?

24. S jakymi preventivnimi programy nejradéji s zaky pracujete? Jmenujte je.
25. Jaké prednosti byste vyzdvihla u romskych zak?

26. Zkuste charakterizovat typickeé chovani romskych zaka ve skolnim prostiedi.
27. Jak podle Vés vnima majoritni spolecnost rozdily v odlisné kultuie Roma?

28. Diky své praci je Vam jisté romska kultura blizkd. Co se Vam na ni nejvice libi?
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