Hodnoceni kvalifikacni prace studenta FZV UP v Olomouci

Nazev prace: Obezita u déti

Typ prace (bakalarska/diplomova): bakalarska

Jméno, pfijmeni studenta: Bronislava Soupalova

Obor studia: VSeobecna sestra

Obor garantujici pracovisté: Ustav oSetiovatelstvi

Jméno, pfijmeni hodnotitele: Mgr. Jana Kamenickova

Kritéria hodnoceni Stupen hodnoceni*

Vztah tématu prace k oboru studia Al ] B[] X p[] EL ] FL]

SpInéni stanovenych cild Al ] B[] c] D[] EXX] F[]

Prace s informaénimi zdroji véetné A B[] ] DX ElX FLJ

citaci a odkaz(

Zvoleny postup tesSeni, adekvatnost
pouZitych metod ALl B[] c[] D[] EX F[]

Schopnost interpretovat dosazené
vysledky a vyvozovat z nich zavéry ALl B[] c[] o[ ] 2 FX

Originalita, vlastni invence studenta
k tématu ALl s ] ol X A

Prakticka vyuzitelnost vysledkd Al ] B[] c] p[] EXX FL]

Formalni nalezitosti, odborna jazykova
o y , A B C D E F
a stylisticka uroven, rozsah prace [ L L X L L

Vlastni kritérium hodnotitele (vypsat):

Vyznam a pfinos pro praxi Al ] B[] cl ] D[] ENX] FX

Celkové hodnoceni prace A B[] o] o[ ] EX] FL]

(F= nedoporuceno k obhajobé)

Praci k obhajobé doporuéuji X nedoporucuji [_]
Prace je postavena predevsim na zahrani¢nich vyzkumech a studiich, chybi
ZdlGvodnéni celkového hlubsi porovnéni a hlavné srovnani se studiemi v CR, co? snizuje kvalitu
hodnoceni: vysledk(, respektive jejich interpretaci. Kapitola vyznam prevence,
(v__pfipadé hodnoceni postrdda intervence, které jsou nezbytné pro prevenci. Jsou zde okrajové
stupni D aZ F povinné) zminény edukéni programy, chybi viak porovnani s CR, povrchné je

popsana efektivita téchto program.

S jakymi studiemi, které probéhly v CR Ize tyto vysledky srovnat? Jaky
vyznam ma znalost zdravotnich dasledk( pro konkrétni osetfovatelskou

Otdazky k obhajobé: praxi? Jaké intervence by bylo vhodné zvolit pro prevenci. Jak efektivni
jsou edukaéni programy v CR? Co vam osobné tato prace pfinesla?

V ¢em vidité pfinos prace pro oSetfovatelskou praxi.

Datum: 23.5.2015 Podpis:




*Hodnotici Skala:

A vyjimecné, excelentni, vysoce nadstandardni

B nadstandardni, vyborné, vyCerpavajici

C standardni, dobré, nepodstatné drobné nedostatky

D uspokojivé, pfiméfené, nedostatky neovliviujici vysledky

E jesté vyhovujici, neuplné, vyraznéjsi nedostatky ovliviujici vysledky

F nevyhovujici, povrchni, zavazné nedostatky podstatné ovliviujici vysledky

Hodnoceni miize byt doplnéno pfilohou v podobé slovniho vyjadreni.

Upozornéni:

Vypracovany posudek zasle hodnotitel ve ti‘ech tisténych vyhotovenich s podpisem na
sekretaridt prislusného obor garantujiciho ustavu FZV UP. Soucasné zasle na e-mailovou
adresu sekretdaiky tohoto ustavu posudek take v elektronické podobé.



