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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	X
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	X
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	X
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	X
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	X
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	X
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	X
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	X
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	X
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	X
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	
	X

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	X
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


Celkovou úroveň práce snižují bohužel  nedostatky jazykové, a to pravopisné (shoda přísudku s podmětem, s. 20: výsledky zjistili, s. 50: učitelky svěřili, s. 55: děti… udělali, interpunkce na s. 26, 33, 35, 50, 51, 55, 73, 81)  a zejména nedostatky stylistické (s.7: To je důvod toho, proč byla pro práci zvolena právě tuto věkovou kategorii…, s. 10: I když Erikson rozděluje v lidském životě 8 vývojových etap…, s.12: Díky například osifikaci…, s. 25: Další charakteristikou českého pravopisu můžeme uvést skutečnost…, s. 26: Český pravopis se dělí dle různých kritérií autorky Hlaváčová…, s. 32: …v závěru se seznámíme se se dvěma výzkumy…, s. 37: …že pojem dysortografie a dyslexie mají mezi sebou…, s. 42: ostatní ho nechápu…, s.  51: obsah a především rozsah… by měl odpovídat věkovému rozmezí žáků…, s. 53: Druhé čtení bylo s důrazem…, s. 73: shoda podmětu s přísudkem…, s. 75: tento závěr nikoli neplatí obecně…, s. 76: Na uvedeném grafu č. můžeme porovnat…, s. 82: Možná právě tento přístup pomáhá, že výsledky vyšly takto...).
7. Připomínky a otázky k obhajobě:  
1. Objasněte význam formulace: Zajímavé je, že čím více výrazů se v diktátu objevuje, tím kratší by měl samotný diktát být (s. 51), zformulujte pravidla pro tvorbu diktátů.
2. Zdůvodněte, proč byly do pravopisných cvičení zařazeny tvary zájmena já.

3. Vysvětlete na příkladu aplikaci vzorce na s. 55.

4. Uveďte výzkumy, jež se zabývaly pravopisnými dovednostmi žáků základních škol, srovnejte jejich výsledky se svými závěry.

5. Pokuste se pojmenovat příčiny nezvládání českého pravopisu žáky.

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  D
V Olomouci dne: 21. 4. 2013  
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