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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 


	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce


	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	
	x

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	x

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	
	x
	

	Práce vychází z primárních zdrojů


	
	
	x


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	
	x

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	
	x

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	x


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce přináší důležité poznatky pro praxi v oboru


	
	
	x

	Práce přináší důležité poznatky pro teorii oboru


	
	
	x


7. Připomínky a otázky k obhajobě: 

Připomínky

- Některé podkapitoly jsou více méně formální (nesouvisí s cílem práce – např. popis věd

  zabývajících se seniory), jiné zase do jisté míry povrchní (např. popis biologického a psychického

  stárnutí a socializace)
- Nesouhlasím s tvrzením, že „věková hranice u seniorů není přesně určena“

- Některé formulace jsou stylisticky i obsahově nepřesné – např. vymezení typů stárnutí na str. 12

- Nesouhlasím s tvrzením, že „volný čas nelze jednoznačně vymezit“

- V některých částech textu není důsledně využíváno citačních zdrojů

- V teoretické části by neměly být praktické příklady – viz str. 21

- Celá koncepce kapitoly 3.2 mi připadá chaotická – Podle jakého klíče ji autorka tvořila?
- Jako problematické mi připadají celkové nastavení a metodologie výzkumu – autorka nesprávně

  nakládá již se samotnou terminologií (viz dotazníkové zkoumání, průzkumný vzorek, šetření...),

  naprosto zbytečně pracuje s hypotézami atp.
 Otázky

Jaké existují úhly pohledu v klasifikaci stáří?

Jaká existují specifika stárnutí související s využíváním volného času?

Jak lze vymezit volný čas?

Co musí obsahovat pedagogický výzkum? Jaké parametry by měly být naplněny?

Prosím o dodatečné vysvětlení a zobecnění výzkumného záměru.

Závěr:

Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: E

V Olomouci dne 20.5.2013
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