Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Katedra Zurnalistiky

Analyza diskursu televizniho zpravodajstvi:

Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR
v roce 2010

Magisterska diplomova prace

Tatana RASZKOVA

Vedouci prace: Mgr. Marek LAPCIK, Ph.D.

Olomouc 2012



Prohlasuji, Ze diplomova prace na téma Analyza disrkuzu televizniho zpravodajstvi: Volby do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce 2010 obsahuje 157 420 znaki. Tuto praci jsem
vypracovala samostatné, veSkerou pouZitou literaturu a dal§i zdroje jsem v praci fadné

oznacila a uvedla v seznamu literatury.

V Olomouci dne 18. 5. 2012

Tat’ana Raszkova



Podékovani

Na tomto misté bych chtéla podékovat vS§em, ktefi mi pomahali béhem vypracovavani této
prace. Pfedev§im Mgr. Marku Lapcikovi, Ph.D., vedoucimu mé diplomové prace, za odborné

konzultace, vedeni prace a za praktické rady.



ABSTRAKT

Text obsahuje analyzu diskursu televizniho zpravodajstvi v obdobi pred volbami do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce 2010. Do analyzy byly zahrnuty zpravodajské
relace tii Ceskych televiznich stanic (Ceské televize, televize Nova a televize Prima). V prdci
je predstavena pouzita metoda stopovani diskursu, ktera umoznila vysledovat témata
spojovana s volbami ve vecernim zpravodajstvi. Analyza témat slouzi k popisu
zpravodajského diskurzu pouzitého behem voleb jak u jednotlivych stanic, tak k porovnani

diskursu vybranych stanic navzajem.

KLICOVA SLOVA

Volby do poslanecké snémovny — kvalitativni diskursni analyza — stopovani diskursu — diskurs

zpravodajstvi.

ABSTRACT

This thesis includes an analysis of TV news discourse in the period of the Czech
parliamentary elections of 2010. Television news programmes of three Czech television
stations were analysed. The thesis also includes a description of the method called discourse
tracking used for collecting and analysing text. The analysis describes TV news discourse

used during the elections across TV news media.

KEY WORDS

Parliamentary Elections — qualitative discourse analysis — tracking discourse — tv news

discourse.
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Uvod

Televizni zpravodajstvi patii k pravidelnym vecernim relacim S pomérné vysokou
sledovanosti." Tato prace se vénuje medialni konstrukci voleb do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky, uskuteénénych v kvétnu roku 2010, jak byly zpracovany ve

vecernich zpravodajskych relacich Ceské televize, televize Nova a televize Prima.?

Cilem prace je rozpoznat diskurSy spojené s reprezentaci voleb a zmapovat tak pribéh
voleb v prostedi televizniho zpravodajstvi. Vyzkum je soustfedén na medializaci voleb
vybranymi stanicemi, a je pojiman jako dokumentace zplsobl, jakymi jsou médii
zaznamenany volby. Vysledkem pak bude néért, jakym zptisobem je konstruovan obraz voleb

pted jejich zacatkem, v pritbéhu volebnich dni a tésné€ po jejich skonceni.

Metodou pro sbér a interpretaci textd byla v praci zvolena kvalitativni diskursni
anal}'lza,3 soustfed’ujici se na tematickou strukturu zpravodajského diskursu. Konkrétnim
postupem pak byla vybrana metoda stopovani diskursu (angl. discoursce tracking), jakozto
vhodny néstroj pro sledovani témat ve vybraném obdobi, jak se objevovala v televiznim

zpravodajstvi.

Volby do Poslanecké snémovny jsou jevem, ktery je viceméné pravidelné a opakované
reflektovan médii, ktera tak ¢ini podle konkrétnich strategii, a to hlavné pfitomnosti redaktorti
V jednotlivych Stabech stran béhem konani voleb a zpisobu ohlasovani vysledkd, ale také
jistou ptipravou piijemcti na volby jakozto akt voleni. Tyto strategie pak maji urc¢ité nasledky
na medidlni podobu voleb, tedy na vnimani voleb jako spolecenské/komunikativni udalosti,

a na nasledné konstituovani vyznamu této udalosti.

Vzhledem Kk teoretickym vychodiskiim, ktera jsou obsazena v kapitole 1, je prace
zaméfena na vystopovani témat, kterd se objevuji ve zkoumaném obdobi v souvislosti
s volbami do Poslanecké snémovny, a na nasledny popis zpravodajského diskursu pouzité¢ho

v ramci téchto témat. V prvni kapitole je dale popsan kontext zpravodajstvi z hlediska jeho

! Viz vysledky sledovanosti vypracované Asociaci televiznich organizaci www.ato.cz.

? Na zagatku roku 2012 byla tato stanice piejmenovéana na Prima family, v této praci je pouzivan nézev aktualni
k roku 2010.

*Anglicky discourse analysis. Upozornéni na pieklad anglické terminologie viz Macek, J., Skatupové, K.,
Kouftil, V.: Tekutad prosperita. In Medialni studia 2/2007, poznamka pod Carou €. 4.
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normativniho ramce, rovnéz je ptipojena podkapitola o Cinnosti médii béhem volebnich

kampani. Dalsi podkapitola obsahuje historicky kontext voleb.

Analytickou ¢ast tvori kapitola 3, ve které je zahrnuta diachronni analyza jednotlivych
stanic oddglens.* Kapitoly jsou strukturovany jako popis vybranych piispévki a jejich
diskursi, dopInéné doslovnymi citacemi vybranych pasazi. Podkapitoly v ramci jedné stanice
jsou rozdéleny podle casového sledu relaci na obdobi pied volbami, prvni den voleb,
zakonceni voleb a na reflexi voleb ve zbytku sledovaného obdobi. Analytickéd Cést prace je
uzaviena synchronni analyzou vSech zkoumanych stanic dohromady. Jde o syntézu, ve které

jsou porovnavany vybrané televizni stanice navzajem.

* Potadi kapitol je dano abecednim pofadim nazvii stanic, podle stejného kliGe jsou stanice zmifiovany i v dalsich

kapitolach.
8



1 Teoreticky koncept

Teoreticky koncept prace vychazi z praci autorti Johna Hartleyho, Gaye Tuchman, W. Lance
Bennetta, Petera Dahlgrena, Davida Atheidea a Jennifer N. Grimes, Melvina DeFleura

a Sandry Ball-Rokeach.

Zpravodajstvi je podle J. Hartleyho socialni a kulturni instituci. ,,Zprdvy k nam
prichdzeji v podobé jiz existujiciho diskurSu impersondlni socidlni instituce, jez je zaroven
prumyslem.* (Hartley 1982: 5) Znalost konvenci a kodu zpravodajského diskursu u piijemci
vytvafi tzv. zpravodajskou gramotnost, diky niz jsou schopni zpravy rozeznat a interpretovat.
Napfi. pomoci loga nazvu pofadu Zpravy TV Prima (dale jen Zpravy TVP) zobrazeného po

celou dobu relace v levém dolnim rohu.

Zpravy ,komunikuji vice nez jen inertni informace. Uvniti' zpravodajského diskursu
musime zvdzit tvarujici sily, jez determinuji, ,jak‘ bude potencidl znaku/referentu pouzit
V konkrétnim kontextu. \yznam zprdv, je odvozen ze socialni struktury, ve které je
,prondsen " (Hartley 1982: 36) Vyznam je zde rovnéz pojiman jako produkt interakce.
Kone¢ny vyznam zpravy je determinovan sociadlnim kontextem tviircti a pfijemct zprav, kdy

kodovani a dekddovani sd€leni je néjakym zplisobem vymezeno socialng.

Jak tvrdi W. L. Bennett, zpravodajstvi se stalo masovym produktem, kdy komunikacni
technologie vytvareji informaéni format ,,nejnizsiho spolecného jmenovatele®. (Bennett 2007:
40) V ptipadé voleb do Poslanecké snémovny je nejniz§im spoleénym jmenovatelem prave
akt voleni, ktery byl zpracovan do podoby zpravodajského piispévku v kazdé relaci. Autor
uvadi c¢tyfi tendence/charakteristiky medidlni logiky5 obsahu amerického zpravodajstvi,
tzv. Dbias (pfedpojatost), mezi které patii: personalizace, dramatizace, fragmentace

a depolitizace. (ibid.)

Personalizace usnadiuje vypravéni udalosti koncentraci na jednu osobu a ne na cely
problém, a piijemci tak interpretuji udalost privatné a emocionalné, informace pak nabyvaji
formy ,,nevidét les pro stromy*. Problémem personalizace je podle autora jeji diskontinuita

vyvoje postavy a ponechani vztahu Kk §ir§im socialnim a moralnim problémim na imaginaci

® Vyraz medialni logika pouzili ve svém dile D. Atheide a Snow (1979), jakozto vymezeni obsahu zpravodajstvi,
které je predem dané. (McQuail 2009: 343)
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piijemct (ibid.: 41). Personifikacni charakter maji ptispévky TV Nova o ¢lenech volebni
komise ¢i o noveé zvolenych poslancich. Personalizace je soucéasti trendu modernizace
volebnich kampani, ktery je charakterizovan jako marketingova strategie volebniho boje,
tzv.,,amerikanizace“.® S timto trendem souvisi také pojem televizace politiky, kdy piijemci
sleduji politiku na televiznich obrazovkach, zaloZenou na personifikaci strany,” béhem které
operovat. Do soukromi pfijemcii tak vstupuje ne cela strana, ale jeden kandidat, ¢imz se jejich
vztah stava zdanlivé intimnim. Média si tak pro prezentaci vybiraji ty osoby, které jsou
medialné zdatné a zajimavé” (Bradova, Saradin 2007: 44) a zvou si je napi. do riznych

diskusnich potadd.

Dramatizace trivializujici obsah zprav se uplatiiuje pii zpracovani udalosti jakozto
ptibéhu, kdy je ,,zdiiraznovana krize v kontinuite, mezi soucasnosti a minulosti ¢i budoucnosti
a osobami v jejich centru. (ibid.) Autor navrhuje jako vhodné&jsi termin oznaceni melodrama.
Nedostatkem dramatizace je neposkytnuti dostate¢né¢ho kontextu udalosti a upfednostiiovani
emocionalniho plsobeni na piijemce. Dramatiza¢ni ucinky jsou umociiovany pouzitim
obrazovych materiald, ¢imz nejen ze udélost zrealistict'uji, ale rovnéz ji ¢ini uvéfitelnou.
Podle autora navic dostupnost obrazového materialu mize byt kritériem pro zatrazeni udalosti
do zpravodajstvi. (ibid.: 42) B&hem informovani o volbach je dramatizace uplatiovana
zduraziiovanim neocekavanych udalosti v jejich prabehu (napt. kradez vlajky). SpiSe nez
reprezentativni zastoupeni n¢jaké udalosti se Vv procesu dramatizace média soustied’uji na
extrémni piipady. (ibid.: 58) V piipad¢€ voleb jde napt. o voleni ve véznicich ¢i o pocet nové

’ o 8
zvolenych poslanci.

Fragmentace zprav je zapfi¢inéna oddélovanim jednotlivych udélosti od sebe, coz
zabranuje komplexnimu vytvoreni jedné udélosti. Jsou zde zdlraziovani jednotlivi aktéti bez

Sir§i kontextualizace. Fragmentace zamezuje chépani udalosti v jejim historickém vyvoji

® Jejiz soudasti je ,.také zavddéni metod PR a jejich stdle sofistikovanéjsi pouziti ve vztazich s médii.* (Petrova
2006: 43) Odbornici na public relations byvaji v politice oznaovani jako tzv. spin doktofi (spin doctors).
wRozSireni kampani do médii a narist jejich duleZitosti si primo vyzZaduje, aby se na nich podilelo vice
specializovanych odborniki.“ (Bradova, Saradin 2007: 39) Amerikanizace se projevuje také na trovni zjistovani
nazorl verejnosti, kdy si strany plati rizné prazkumy.

"V této praci jsou pod pojem strana zahrnuty pojmy ,politickd strana a ,,politické hnuti. Pravni fad Ceské
republiky nedefinuje mezi témito terminy rozdil.

8 Narativni svét televizniho zpravodajstvi je podle P. Dahlgrena ,,stabilnim a repetitivni univerzem tematického
obsahu*, pricemz , audiovizudlni diskurs zprdv se nutné sklada ze sledu pribéhii.” (Dahlgren 1985: 87) Jako
vyzkumnou jednotku pro identifikaci ,,pfibéhovosti autor pouziva tzv. dramatic uni coby ,.distinktivni,
identifikovatelnou linku pfibéhu, s kompletnim narativnim cyklem®, (ibid.) obsahujici vSechny zakladni prvky
narativu.
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a vytvaii tak svét chaotickych udalosti vynotujicich se ve zpravach, ve kterych rovnéz mizi.
Pomérné chaoticky charakter mélo zpravodajstvi TV Prima druhy den voleb, kdy mezi zivé

vstupy byly vkladany rtizné druhy vysledkt sectenych hlast.

Vypovedi autorit byvaly ve zpravodajstvi pouzivany k ,,normalizaci konfliktl,
kontroly a potfadku, trend se podle autora obratil k tzv. depolitizaci (angl. authority-disorder
bias, jez ma silny dramatizacni efekt. Autority jsou zde zobrazovany jako omylni lidé, kteti
neumi fesit problémy, a i kdyz je to Casto pravé vina samotnych aktért, téma chaosu i
zmatku je dusledkem kritictéj$iho, cynictéjSiho a negativnéjsiho tonu zurnalistiky jako takové,
napf. zdraznéni mylného postupu pii voleni piedsedy Ceské straty socialné demokratické

(dale jen CSSD) v Udélostech.

V souvislosti s informacni piedpojatosti v ramci vytvateni zprav Bennett rozliSuje
zpravy na epizodické a tematické. (Bennett 2007: 49) Zatimco epizodické zpravy se
odehréavaji uprostied vyvijejici se situace a zaméiuji se tak na jednoho aktéra (ktery mtze byt
nakonec povazovan za puvodce problému), Vv tematickych zpravach je odkryvan pavod
problému s adekvatnim zakotvenim v kontextu. Strategické konstruovani udélosti se, podle
W. L Bennetta, d&je prostrednictvim ,,prelozeni svéta politiky do jazyka personalniho, ktery je
zaloZen na existujicich emocich a hodnotdach prijemcii,” (Bennett 2007: 110) pti¢emz nezalezi

na aktualnosti sdéleni, ale na piesvédc¢ivosti takovéto verze situace.

Hlavni otdzkou prace je, jakd témata budou spojovana s volbami. Budou se tato témata
néjak proménovat v priubchu sledované periody a napii¢ sledovanymi médii? S jakymi tématy
jsou volby asociovany a do jakych formati jsou pfispévky o volbach zakomponovany.
wFormaty odkazuji k pravidlim a postupum definice, pozndni, selekce, organizace
a prezentace informaci coby zprav.*“ (Altheide 1996: 18) K definici, co je to téma, je v této
préaci rovnéz pouzit koncept P. Altheidea, ktery tvrdi, Ze téma je ,,obecny vyznam nebo téz
‘miniramec’ prispevku. Témata jsou vSeobecné definice Ci interpretativni ramce.* (Altheide
1996: 30) Pficemz témata jsou svazana sramci a spolu s diskursy jsou vztaZzena ke
komunika¢nim formatim. Témata stopovand béhem vyzkumu jsou zardmovana pod volby do
Poslanecké snémovny, které zahrnuji napt. soutézni diskurs, pouzity v tématech o vysledcich

voleb.

Zpravy obsahuji audidlni a vizualni informace Casto prezentované jako vypravéni, které

ma zacatek, stfed a konec. Udalosti tohoto narativniho charakteru pak mohou byt vybrany ¢i
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vytvoteny ke zdanlivému pokryti tématu voleb.Altheide uvadi vlastnosti udalosti, které jsou
relevantni pro jeji zafazeni do zprav. Patii mezi né dostupnost informaci o udalosti a moznost
dostat se k mistu jejiho déni. Dal$i je moZnost vizualniho zaznamenani néjakého déje, ktery
muze byt struén¢ uveden a sumarizovan a nasledné piipojen k podobnym udalostem ¢i K jiz
zpracovanym reportazim. Poslednim je ptfedstava tviirct zprav o zajmech piijemct. Podle G.
Tuchmanové zpravy ,,zaznamendvaji socidlni realitu a zdaroven jsou jejim produktem, jelikoz
poskytuji prijemcim selektivni abstrakci vytvorenou tak, aby byla koherentni i presto, Ze
opomiji urcité detaily.” (Tuchman 1978: 190) Selektivni abstrakce, reprezentace informaci
a reflexivni pfisuzovani vyznami udalostem coby zpravam, jsou podle autorky pfirozenymi
prvky kazdodenniho Zzivota. (ibid.) Napft. reportaze o navodech, jak volit, které mohou mit
rovnéz socializaéni potencidl. Pojem socializace je zde pojiman jako ,zpusob, jak lidé
ziskavaji  poznatky, jez aktudlné potiebuji, aby se stali clemy wurcitych skupin.‘
(DeFleur, Ball-Rokeach 1996: 219) Skupinu tvoii voli¢i na uzemi Ceské republiky (dale jen
CR). Televizni zpravy se stavaji vn&j§im zdrojem modeld pro uréitou &innost. Tento zdroj
v zavislosti na ptedchozich zkuSenostech pifijemci ovSem nemusi byt primarni, jednotlivé
ptispévky vsak pracuji prave jako by primarnim zdrojem informaci byly. Vysvétluji, co vse je
potiebné k tomu, aby pfijemci odvolili spravné, kdy jsou otevieny volebni mistnosti apod.

(viz nizZe).

Zimy ptijemcii mohou rovnéz reprezentovat tzv. ,,vox populi“. Termin pochazi
z latinského spojeni ,hlas lidu* odkazujici k oslovenym osobam na ulici, ktefi maji dodat

wreakci nebo naladu k problematice zobrazované ve zpravodajstvi.“ (Hartley 1982: 90)

D. J. Boorstin hlasy lidu oznacuje za pseudo-udalost, jejimz hlavnim cilem je uvetejnéni
obrazli, které tak dominuji nad pifemySlenim jednotlivel o sob& samotnych.
(Boorstin 1987: 237) Nazory volicich se stavaji sebe-napliiujicim se proroctvim, protoze
kdyz se vyjadreni lidi stane vice a vice obrazem vyjadreni lidi, jejich ndzory se budou
shodovat s tim, co jiz videli. Je to, jako by hledeli do zrcadla.” (Boorstin 1987: 238).
Vypovédi zastupcii vetejnosti, coby kontrolord déni na politické scéné a obcanti-volich
s potencialem identifikace s pfijemci, maji taktéz legitimizacni funkci k vyroklim redaktort,
nebo naopak tvrzeni redaktorti funguji jako editorialy vyroku lidi. Pojmy identifikace
a legitimizace jsou v této praci pojimany jako postupy, pfiCemz prvni znich je ve
zpravodajstvi pouzivan k ,,deklarovani zpravodajského tymu jako reprezentanta divakii, ktery

implikuje apriorni souhlas divika s preferovanou interpretaci zalozenou nikoliv na konsensu
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S danou interpretaci, ale na zakladé identifikace (ztotoznéni se) s postulaty dané vypovedi.*
(Lap¢ik 2008: 207) Termin legitimizace znamena postup pouzivany k ,ustaveni/zvyseni
kredibility zpravodajského diskursu,” a to jak na urovni vypovédi, tak na urovni diskursu jako
takového. (ibid.)

V pribehu informovani o volbach byly také reflektovany ptedvolebni priizkumy, které
byly hodnoceny jako nespolehlivé. Interpretace vysledkli predvolebnich prizkumi je dulezita
z hlediska metodiky a typu prezentace vyzkumu, ktery nemusi pfedpovidat vysledky voleb.
Terminologie vystupi vyzkumu preferenci Ceskych vyzkumnych agentur podle dohody
SIMAR zroku 2001 operuje sterminy: stranické preference (preference lidi pro urcitou
stranu ze souboru vSech voli¢it), voli¢ské preference (preference lidi pro urcitou stranu ze
souboru lidi, ktefi volebni cast nevyloucili), stranické sympatie (osoby preferujici uréitou
stranu nebo vyjadiujici ji alespoil sympatie) a volebni prognéza (odhad skuteéného vysledku
voleb). Pfedvolebni priazkumy méfici socidlni realitu ji zpétné rovnéz formuji. (Lebeda 2006:
210). Nerozhodnuti voli¢i tak mohou pojmout vysledky prizkumu jako inspiraci pro volbu,
komu daji svij hlas. Do preferenci jednotlivych voli¢u byvaji rovnéz zahrnovani respondenti,
ktefi negativné odpoveédéli na otazku, zda by Sli volit, nasledné jsou ale znovu dotazovani,
Kterou stranu by volili, kdyby piesto §li volit, a tyto odpovédi z celkového vyhodnoceni

odfiltrovany nejsou.

JelikoZz jsou volby udalosti, ktera se viceméné pravidelné opakuje, ¢innost zpravodajskych
tymu je timto opakovanim od jist¢ miry rutinizovana. O volbach, at’ jiz parlamentnich,
komunalnich ¢i evropskych, média zpravuji relativné ustalenymi zpusoby. ,,Rutiny jako
pravidelné vzorce jednani zpravodajskych organizaci usnadnuji kontrolu toku prace
a umoznuji zpracovadvat v kratkém casovém horizontu necekané udalosti.” (Trampota 2006:
55) Piesto, Ze jsou volby udalosti ofekavanou, mohou se zde vyskytnout jevy, které jsou
neocekavané C¢i nenapldnované, vychazejici hlavné z vysledkli voleb (napf. rezignace

ptedsedll zvolenych stran).

Samotni tvirci zprav tak determinuji zpravodajsky diskurs. ,,Zprdvy jsou jednou ze
socidlnich agend, které jsou oviliviiovany vztahy mezi dalsimi agendami.* (Hartley 1982: 48).
Autor uvadi dvé agendy ovlivitujici zpravy; jsou to kapital a stat (komerce a vlada).® Mezi

organiza¢ni rutiny pak fadi rozhodovani o tom, co bude zafazeno do zpravodajstvi, jakym

% Vztah zprav a kapitalu podle Hartleyho nabyva ti forem podle toho, kdo vlastni média (soukromé x
vetejnopravni), podle konkurence na trhu a podle reklamniho kontextu.
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zpusobem bude obstaran material a jak bude prezentovan. Tyto rutiny podle Bennetta
ptispivaji k predpojatostem zpravodajstvi. (Bennett 2007: 157) Volby jsou udalosti, na kterou
se média mohou peclivé piipravit a do jist¢ miry kontrolovat hlavni soucasti piib&ht.
Nejcastéjsi rutinou zpravovani o volbach je opakujici se praxe v podob¢ pfitomnosti redaktora
ve volebnich $tabech jednotlivych stran, kterézto vytvareji politickou realitu v dobé voleb:
jsou zde podia sestavena pro tiskové konference a prohldSeni, jejichz pozadi je stylizovano
coby znak dané strany; dale je to prezentace vysledkli voleb v podobé grafli nejen
0 absolutnich vysledcich v celé republice, ale také o vysledcich v jednotlivych krajich ¢i

podle poctu hlast pro jednotlivé kandidaty.

Metodologické poznatky vychazeji z prace Davida L. Altheidea™ a Jennifer N. Grimes.*
Stopovani diskursu je charakterizovano jako ,,sledovani urcitych otdazek, slov, témat a ramcii
VvV urcitem casovém obdobi, napric ruznymi oblastmi a mezi riiznymi zpravodajskymi médii.*
(Altheide, Grimes 2005: 625) Komunika¢ni formaty, jako jsou ramec, téma a diskurs, jsou
Vv ptipadé masovych médii otazkou selekce, organizace a prezentace informaci. ,, Teoreticky
Jjsou zaramovani a téemata klicova pri definici situace a jsou tak odivodnénim pro analyzu
dokumentii. Jde o nejvlivnéjsi rysy verejnych informaci a studium jejich puvodu, jak se méni
V ¢ase a jejich pouzivani v kaZdodennim Zzivoté jsou zdkladem pro porozumeni relevance
komunikacnich médii pro nas Zivot.*“ (Altheide 1996: 31) Metod¢ stopovani diskursu je
podobné analyza systému zprdv (message system analysis), popsand Gergem Gerbnerem.'
wAnalyza systému zprav se zabyva obecnymi prvky diskursu jako je tematickd distribuce,
vecny kontext, struktura jednani a charakterizaci, socialni typizace, osud (uspéch, neuspéch)
charakterovych typu a dalsi reliabilné identifikované reprezentace a konfigurace.* (Gerbner
1985: 17) Gerbner rozliSuje elementy diskursu masovych médii na existenci, vyznamnost,
hodnoty a vztahy. Kjejich méfeni pouziva jako indikatory pozornost, duraz, tendenci

a strukturu.

10 Altheide, D. L. Tracking Discourse. In: Cerulo, Karen A. (Ed.),. Culture in Mind: Toward a Sociology of
Culture and Cognition. (pp. 172-186). New York, NY: Routledge. Altheide, D. L. (1996) Qualitative Media
Analysis. Sage Publications: London 2002.

1 Altheide, D. L., Grimes, J. N. War programming: The Propaganda Project and the Irag War. The
Sociological Quarterly, 2002. 46, 617-643.

12 Gerbner, G. ,,Mass Media Discourse: Message System Analysis as a Component of Cultural Indicators. In
Discourse and Communication: New Approaches to the Analysis of Mass Media Discourse and Communication.
Ed. Teun van Dijk. W. de Gruyter: New York 1985.
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wtopovani diskursu se pohybuje od specifickych slov (¢i skupin slov) k tématiim
a propojovanim specifickych problémii a témat v priubéhu casu.” (Altheide 2002: 178) Soupis
témat a jejich frekvence indikuji pozornost, jakou dané médium volbam vénovalo. ZdGraznéni
pométuje relativni dilezitost, jakou volbam média piisuzovala. ,,Zdiirazneéni je vzdy relativni
ukazatel, jenz je soucdasti sirsitho kontextu. Proto umisténi, rozsah a jiné ukazatele relativnich
hodnot vhodné indikuji zdurazneni.“ (Gerbner 1985: 22) Zdaraznéni mize byt také
realizovano zafazenim piispévku do kratkého piehledu na zacatku relace. Jak uvadi M.
Lapcik, piispévky v kratkém piehledu zprav odkazuji k ,,dllezitosti* vybranych zprav, ramuji
obsah prispévkll v relaci a jejich interpretaci, mohou navodit zajem piijemct o sledovani
relace, tyto pfispévky jsou (svym opakovanim ve studiové ¢asti a v reportazich) potencialné
zapamatovatelnéjSi piijemci. Navic zafazeni urcitych témat do kratkého prehledu
wmarginalizuje vyznam zprav, které nejsou obsazeny v headlines, a proto nedochdzi k jejich
zopakovani a zdvojené prezentaci.” (Lap¢ik 2008: 204) ,,Frekvence (ukazatel pozornosti) také
miize denotovat zdirazneéni, ale existuji prvky diskursu, jez jsou prominentni svym relativné
nizkym vyskytem, zatimco jiné mohou byt zdiuraziiovany tim, Ze jsou opakovdiny. Z toho
ditvodu je oddeélené méreni zdiirazneni a frekvence V urcitych pripadech potrebné.* (Gerbner
1985: 22) Hodnoceni navrhuje Gerbner spojovat nejen s pozornosti vénované tématu ¢i

s frekvenci zpravovani o tématu, ale také s autory vypovedi.

K vyzkumu témat zahrnovanych do zpravodajstvi je mozné také pouzit kvantitativni
obsahovou analyzu vychazejici z konceptu tzv. nastolovéni témat (angl. agenda setting).™
Vyhodou zkoumani tematické agendy je moznost zkoumat velké mnoZstvi dat/texti a
nasledna ovéftitelnost vysledkil. Néaplni této prace neni kvantifikace médii zpracovanych témat
a jejich objektivizace, kterd v pifipad€ obsahové analyzy vychéazi zpfedem stanovenych

kategorii vyzkumnikem.

3 Viz McCombs, Maxwell: Agenda setting. Nastolovini agendy: masovd média a veiejné minéni. Praha: Portal
20009.
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1.1 Normativni teorie zpravodajstvi14

K teoretickému konceptu této prace je dale zatazen koncept normativni teorie zpravodajstvi.
Vzhledem ke skutecnosti, ze informovani o volbach je z ¢asti limitovano zakonem (viz nize),
obecné normy zpravodajstvi jsou podminény spoleCensky, v pfipadé verejnopravnich médii,
zde konkrétné vefejnopravni televize, jsou normy zahrnuty v Kodexu (viz nize) Ceské
televize (dale jen CT), jsou to oviem ,,idealni typy*, jejichz dodrzovani neni podrobovano

zvlast odborné kritice.®

Zpravovani o faktech by mélo byt objektivni a nezavislé. Jelikoz jde ale
o zprostiedkované informace, Kritérium objektivity nemuze byt nikdy Gplné naplnéno. Podle
D. McQuaila (2009) zpravodajstvi nenahrazuje védéni a realitu, ale ma slouzit k orientaci.
Vybér toho, co se dostane do zpravodajstvi, resp. toho, co se stane zpravou, je dobové
a socialné podminén. S touto otazkou je spjat koncept zpravodajskych hodnot.*® Vybér
udalosti je ale také zavisly na typu média a uspofadani spolecnosti. Udalosti s dostupnym
obrazovym materialem jsou upfednostiiovany televiznim zpravodajstvim, stejné tak rozhoduje
pritomnost redaktora na misté udalosti. Zpravodajstvi je dale chapano jako specificky

medialni Zanr poskytujici fakta a zakladni sdilené hodnoty dané spolenosti.*’

Produkce zpravodajstvi je vSak ovlivnéna také ekonomickymi pravidly. Finan¢ni
prosttedky a poptavka potencidlnich pifjemcii proméiluje normativni pozadavky
zpravodajstvi, které by mélo odpoveédét na otazky: kdo, co, kde, kdy, jak a proc¢ se néco udalo.
James Hamilton (Bennet 2007: 86) v analyze ekonomiky médii o této konvenci tvrdi, Ze je
determinovana tzv. ,,péti W*: Who cares about information? What are they willing to pay, or
others willing to pay to reach them? Where can media outlets and advertisers reach them?

When is this profitable? Why is this profitable? Medialni organizace tak vénuji pozornost

14 . o , A , , , L L or i

V Oxfordském slovniku jsou zpravy definovany jako: ,,oznameni nebo zaznam nedavnych (zejména diilezitych
Ci zajimavych) udalosti nebo prihod, které jsou vynesené nebo podané nekomu jako nové informace, nové
prihody jako subjekt zpravy nebo reci; noviny.“

1> Viz napt. hodnoceni vysilani Radou pro rozhlasové a televizni vysilani.

1® Vice o zpravodajskych hodnotach viz Galtung, J., Ruge, M. (1965, 1973)

7 Pravdépodobn& prevazujici hodnoty a vzory ve spoletnosti a socializatni tendence zpravodajstvi se staly
pfedmétem zajmu riznych oborl socidlnich véd (napt. sociologie, politologie). Ve 20. stoleti vzrostl zajem o
masova média, kterym byl pfisuzovan velky vliv na spolecnost i na jednotlivce. Postupné se ze sociologického
zkoumani masovych médii (teorie masové komunikace) a rozvojem socidlné¢ védnych obort zformoval obor
medialni studia, jez se zabyva typy medialni produkce, tedy i zpravodajstvim.
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publiku, ne obCantim, zdlezi jim na pozornosti publika, ne na informativnim charakteru
lezi za témi strikiné informacnimi.* (Dahlgren 1985: 93)*® SoutéZ o publikum, konkurence
soukromych médii se projevuji v charakteru zpravodajstvi. Faktické zpravy (tzv. hard news)
obsahuji prvky zabavniho pramyslu, jde o tzv. infotainment (slozeny z anglickych slov
information a entertainment). Piibéhy o udalosti se tak stavaji zabavnymi, konfliktnimi,

dokonce 1 skandalnimi (korup¢ni skandaly apod.).

Zpravodajstvi je v této praci pojato podle P. Dahlgrena, ktery televizni zpravodajstvi
fadi mezi identifikovatelny zanr, kulturni vytvor a praxi nasi spole¢nosti, tedy kulturni formu
odlisnou od ostatnich forem diky opakujicim se prvkim, jez jsou stabilni a poznatelné
analyzovanim zprav. Tato kulturni forma oslovuje Cleny spolecnosti kazdodenné pomérné

standardizovanou konvenci, coz z ni ¢ini konkrétni formu diskursu. (Dahlgren 1985: 84-85)

1. 2 Normativni ramec voleb

Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR jsou definovany nékolika zikony zminénymi
nize. Volby se konaji jednou za Ctyfi roky (pokud nenastane jina situace) a jsou vyhlaSovany
prezidentem. V nasledujici podkapitole jsou popsany zakonné ptedpisy jak pro vefejnopravni,

tak pro soukroma média.

1. 2.1 Cinnost sdélovacich prostiedki ve volebnich kampanich

Podle zékona ¢&. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky je vyhrazeno
kandidujicim politickym strandm, politickym hnutim a koalicim v dobé zacinajici 16 dni
a konéici 48 hodin pied za¢atkem voleb 14 hodin bezplatného vysilaciho ¢asu v CT a 14
hodin v Ceském rozhlase. Cas je rozdélen rovnym dilem pro viechny kandidujici, ktefi jsou

odpovédni za obsah sdéleni. Terminy jsou urCovany losem. Tento zdkon tak omezuje

18 Autor zde zdiraziuje, 7e piijimani televiznich obsahli nalezi ke kognitivnim aktivitim publika, kdy je
aktivovana mozkova vlna alfa, kterd ovliviiuje pasivitu védomi a zpomaluje kognitivni mentalni procesy.
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ustanoveni zdkona ¢. 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani
§ 6 odst. 1 o povinnostech provozovateli pti vysilani reklam, konkrétné pismeno d) o zdkazu
reklamy politickych stran a hnuti. Povoleni politické reklamy se tyka vefejnopravnich médii,

plati také napt. v komer¢nich televizich, odpovédnost vSak nese provozovatel vysilani.

Treti den pfed zahajenim voleb a po ukonéeni hlasovani je podle tohoto zakona
o volbach do parlamentu zakézano fyzickym a pravnickym osobam zvetejiiovat ptedvolebni

a volebni prizkumy.

Dal$im zdkonem o povinnostech vysilani je zakon ¢. 231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani, kde podle § 31 odst. 3 je ,,provozovatel vysilani povinen
zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech bylo dbdano zasad
objektivity a vyvazenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu jednostranné
zvyhodnovana zadnad politicka strana nebo hnuti, popripadé jejich ndzory nebo nazory
Jjednotlivych skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redlnému postaveni v politickéem a

y L9
spolecenském Zivote.

1. 3 Vyklad poradi podle jejich nazvia

Vlastni nazvy jednotlivych relaci: Uddlosti, Televizni noviny a Zpravy se lisi jak vyznamem,

tak vykladem samotnych jejich tvircti. Podle SSJIC je udalost ,.t0, co se uddlo, nebo miize

vvvvvv

historické udalosti (dje); sled uddlosti; radostnd udalost* Udalosti CT?' nesou podtitul

¥ Kromé televize a rozhlasu je b&hem volebnich kampani omezovan také tisk, zakonem & 46/2000 Sb., o
pravech a povinnostech pii vydavani periodického tisku a o zméné nékterych dalsich zadkont (tiskovy zakon),
kdy podle § 4 veskerou odpovédnost za obsah nese vydavatel, s vyjimkou (podle § 5) pro reklamu a inzerci.
Phttp://bara.ujc.cas.cz/ssjc/search.php

1 Ceska televize se fidi tzv. Kodexem CT, kde ve &l. 5 o Péci o informace ve zpravodajstvi a aktudlni
publicistice je zpravodajstvi definovano jako poskytovani dilezitych informaci pro vSestrannou orientaci a
svobodné utvareni nazora divakd. Podle odstavee 5.4 ,,Zarazeni a poradi informaci ve zpravodajské agende se
Fidi vahou predpokladanych dopadii na Zivot obyvatel Ceské republiky. Pri editoridlnim rozhodovani viak nelze
opomijet mezindrodni viivy a vztahy, které pusobi napric staty, kontinenty a kulturami.” V Kodexu je dale
zdiiraznéna odbornost prace CT, pfesnost a nestrannost zpravodajstvi, definice pojmu zprava (,,skutkové tvrzeni
informujici o urcitém déji nebo stavu®, obsahujici ,informaci o postojich hlavnich aktéri udadlosti, ktera je
predmétem zpravy™), dale je zde odkazovano k ovéfovani zdroji informaci, k subjektivnim hodnocenim,
k pravdivosti a piesnosti sdéleni doplnéného obrazovymi a grafickymi ¢astmi informace. Kodex ptikazuje
redaktorim, aby si ,,pocinali tak, aby divak nemohl rozpoznat, jaky maji na véc, o niz informuji, nazor*.
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Jasné a spolehlivé a jsou definovany jako ,,Hlavni zpravodajska relace Ceské televize. Souhrn

. 707 Ve, vevr ’ ’ 5 . v, v 22
nejdulezitéjsich udalosti dne v CR i ve svete.”

Dalsi dvé soukromé televize nenabizeji tak Siroké definice svého zpravodajstvi.
Televize Nova definuje porad Televizni noviny jako ,,souhrn denniho zpravodajstvi patrici
mezi nejsledovanéjsi relace televize Nova .« Popis odkazuje ke komerc¢nimu charakteru
televizni stanice, nikoliv k hodnoté ¢i dulezitosti nabizenych informaci. Hlas na zacatku
relace oznamuje pfijimajicim, Ze sleduji hlavni zpravodajskou relaci daného kanalu. Nazev
Televizni noviny odkazuje ke zprdvam o néem novém, o novych udalostech zobrazenych

v televizi.

Zpravy TVP jsou zatazeny do SirSiho bloku zprav, spolu s Krimi a VIP zpravami,
ktery je nazvan ,,hodina plnad zprav*“. Zpravy jsou samotnou televizi popisovany jako ,,svizné,
r . v, v . v . ’ v v, 24 r .
uplynulého dne doma i ve svete. Sledujeme vse, co ovlivni vase zivoty." Zprava je podle
SSCJ ,,sdéleni néjaké skutecnosti uistné nebo pisemné, ziskand informace o urcité uddlosti,

novina.

1. 4 Historicky kontext voleb

V této podkapitole je struén€ popsana historie voleb do Poslanecké snémovny od zalozeni
samostatné CR. Z hlediska medializace voleb jsou zde uvedeny vysledky jednotlivych voleb a

trendy objevujici se v ramci predvolebnich kampani.

Legitimita moci je zakotvena ¢lankem 2 Ustavy CR, ve které je pfisouzena lidem: ,,Lid
je zdrojem veskeré stdatni moci; vykondva ji prostrednictvim orgdnii moci zdkonodarné,
vkonné a soudni. Ustavni zakon muze stanovit, kdy lid vykonava statni moc primo.* Pravé

prostiednictvim voleb volici pfenaseji pravomoc na zastupitele.

“?http://www.ceskatelevize.cz/porady/1097181328-udalosti/ [citovano 2012-03.28]
Zhttp://nova.vybereme.cz/hledat/?search=televizni%20noviny&site=&order=date&page=31&p_all_items=6908
[citovano 2012-03.28]

“ http://www.iprima.cz/porady/zpravy-ftv-prima [citovano 2012-03.28]
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Vznik Poslanecké snémovny je datovan k 1. lednu roku 1993 na zékladé ¢lanku 106
odst. 1 Ustavy z16. prosince 1992. Ukolem Poslanecké snémovny jsou piedeviim

projednavani navrht zakoni, vysloveni souhlasu s ratifikaci mezinarodnich smluv.?®

Voleb do Ceské narodni rady v roce 1992 se zacastnilo 85, 80 % voliét. Od voleb
v roce 1990%° volebni i¢ast klesa. V roce 1996 se jich zacastnilo 76, 41 % voli&i, v roce 1997
byla vlad¢é vyslovena nedivéra a v ¢ervnu roku 1998 byly vypsany ptedcasné volby, ucast
byla 74,03 %. Historicky zatim nejnizsi volebni ucast nastala v roce 2002, kdy k volbam
ptislo 58 % volica. DalSich voleb v roce 2006 se jiz zucastnilo 64,47 % voli¢l, a v zatim

poslednich volbach v roce 2010 byla volebni tcast 62,60 %.

% ... ostatni body jsou soustiedény v &dsti poradu s ndzvem Zpravy, navrhy a dalsi body. Zde najdeme

obligatorni c¢tvrtecni pisemné a ustni interpelace, dale volebni body, protoze Poslanecka snémovna voli cleny
nejen svych organii, ale téz rady jinych instituci. Ze zdkona snémovna projedndava vyrocni zpravy a ucetni
zaverky rady organii, dalsi zpravy a informace si miize vyzadat, typicky od clenit viady; i tyto body zpravidla
konci usnesenim, jimz Snémovna bere zpravu ¢i informaci na védomi. (Wintr 2010: 61)

?® Nejvyssi volebni ugast byla ve volbach do Ceské narodni rady v roce 1990, kdy k volbam pfislo 96,79 %
volict.
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2 Metoda

Pro komparaci jednotlivych zpravodajskych relaci byla z metod kvalitativniho vyzkumu
zvolena diskursni analyza, konkrétné tzv. stopovani diskursu (angl. discourse tracking).
Diskurs je v této praci pojiman podle Normana Fairclougha, ktery jej oznacuje jako ,,zpiisob
reprezentace ruznych aspektii svéta, tedy procesy, vztahy a struktury materialniho sveta,
,mentdlniho svéta‘ myslenek, pocitu, presvedceni apod., a svéta socialniho.”“ (Fairclough
2003: 124) Reprezentace svéta se vsak lisi, vytvafeji tak rizné perspektivy (rtizné diskursy),
Které se proménuji v ¢ase. Tento koncept dopliuje definice Petera Dahlgrena: ,,Diskurs je
konkrétni a konzistentni zpusob pouziti jazyka a symbolii, které vytvari vyznamy a definuji
kontext, ¢imz pomahaji davat smysl nasi kazdodenni Zivotni zkusenosti.* (Dahlgren 1985: 85)
Dale dodava, ze ,,diskursy pouze nestrukturuji vztah krealité, ale prispivaji k tvarovani
naseho pohledu na realitu. (ibid.) Napt. zobrazovanim spolecensky odénych politikl ¢i

hodnocenim preferenénich hlasi jakozto fenoménu voleb.?’

Vzorek pro analyzu piedvolebniho diskursu tvoii piispévky® odvysilané v hlavnich
veéernich zpravodajskych relacich stanic Ceska televize, TV Nova a TV Prima, ve kterych se
volby staly hlavnim tématem, a to v obdobi od 25. kvétna do 7. Cervna 2010. Zacatek
zkoumaného obdobi vychazi z harmonogramu tukold a lhit pro volby do Poslanecké
snémovny Parlamentu CR v roce 2010 vyplyvajicich ze zakona &. 247/1995 Sb., o volbach do
Parlamentu CR, kdy podle § 16 odst. 3 zakona je pro fyzické a pravnické osoby udélen zakaz
zvefejiiovani vysledk piedvolebnich a volebnich prizkumt, tento zdkaz trva az do
29. kvétna 2010. Vzhledem k rozsahu diplomové prace je zkoumané obdobi ukonceno tyden
po probéhnuvsich volbach, tedy 7. ¢ervna. Do nésledné analyzy byly zatazeny ty piispévky,
které se vénovaly volbam jakozto hlavnimu tématu, tzn., kdy obsahem pfispévku byly volby
coby celospolecenska udalost, kterd konci postupem kandidujicich stran do Parlamentu.

Analyze tak nebyly podrobeny ptispévky zabyvajici se pfedvolebnimi programy jednotlivych

%" Strategie takovéhoto vytvafeni pohledu na realitu miize, podle Altheidea, nastat také opakovanim ur&itych
vyrazl: ,,Symbolické propojeni nastava, pokud je slovo ¢asto opakovano a stane se rutinn€ asociovano s uréitymi
jinymi vyrazy a zobrazenimi.* (Altheide 2005: 178)

% K prispévkiim v této praci patii kratké prehledy zprav na za&atku relaci, moderované studiové &sti, po kterych
nasleduje reportaz, Cili ptispévek S obrazovym materidlem a audialni slozkou, a rovnéz piispévky obrazové,
kterym piedchazi moderace ve studiu a pfispévky kombinované, uvedené ve studiové casti, obsahujici
komentate a synchronni vypovédi. (Loksik 2001)
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stran a vznikem moznych povolebnich koalic, které se objevily v relacich pfed volbami i po

jejich ukonceni.

Volby byly ale zpracovany i v dalSich potadech vybranych televiznich stanic. Kromé
zkoumaného obdobi, byly ve vysilani CT odvysilany na volby zaméfené potady Otazky
Vaclava Moravce Special (rovndZ i na stanici CT24), dale pak Otazky Vaclava Moravce
(taktéz na CT24). Dalsim byl porad CT24 Politické spektrum, ktery byl reprizovan na CT,
volbam se vénovaly také porady Hyde park a Udalosti, komentaie a taktéz publicisticky potad
168 hodin. Mnozstvi potfadli vénujicich se volbam se odrazilo v mnoZstvi tzv. self-promo29
Udalosti CT, kterych bylo ve zkoumaném obdobi odvysildno celkem tiinact, tzn., kazdy den
bylo v Udalostech okazovano na vlastni pofad s volebni tematikou. V Televiznich novinach
televize Nova bylo odvysilano jen jedno self-promo, a to na potad Stiepiny (odvysilan 30. 5.,
tudiz po volbach). Tato stanice zafadila volby do diskusniho potfadu Sedmicka a do
mimotadného volebniho zpravodajstvi nazvaného Volby 2010 (odvysilan 29. 5.).%° Televize
Prima zatadila volby do potadu Fakta Barbory Tacheci a do Ned¢lni partie, o niZ bylo ve
zkoumaném obdobi odvysildno dvakrat self-promo ve Zpravach TVP. Od 28. 4., tedy m¢sic
pred volbami, byl vytvofen ptedvolebni special nazvany Volby 2010, kdy v kazdé relaci bylo
zpracovano jedno téma z programl kandidujicich stran.** Takovato diverzifikovana nabidka
na medialnim trhu vSak umozZnila pfijemciim moZnost vybrat si podle ocekavani ¢i zajmi,
jaké obsahy budou konzumovat a v jakych formatech. V tabulce ¢. 1 jsou uvedeny vybrané

faktory, které¢ podle vyzkumu spole¢nosti Factum Invenio ovlivituji rozhodovani volicu.

Tabulka €. 1: Vybrané faktory ovlivitujici rozhodovani volici (v %)

Hodné Trochu Vibec Nesledoval/a,
ovlivnilo ovlivnilo neovlivnilo neucastnil/a
se
Diskusni potady 19,2 38,2 35,5 7,2

2 Prispévek v relaci odkazujici na p¥ipravovany porad.

%0 8lo o &tyfi zpravodajské vstupy z volebnich $tabu.

31 podtitul tohoto specialu zn&l: ,,ReportaZe o nejvic diskutovanych piedvolebnich tématech®. Byla zde zahrnuta
napft. témata: zdravotnictvi, Skolstvi, dichodl, zeméd€lstvi apod.
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Vysledky vyzkumii 7,9 25,2 57,8 9,1

volebnich preferenci

Mitinky, osobni setkani 7,0 20,5 57,7 14,7
Reklama v médiich, 54 31,7 56,5 6,3
plakaty

Zdroj: Tiskova zprava Factum Invenio: Rozhodovani ceskych volicit, 25. 6. 2010, www.factum.cz

Prvnim krokem byla selekce ptispévkl z jednotlivych relaci, ke kterym byly z databaze
Anopress nasledn¢ ziskany textové prepisy piispévki, kde hledanym vyrazem byly moznosti
vol*, predvol* a povol*. Piistup do této databaze vyrazné zrychluje sbér dat a jejich
zakodovani. Nize je uveden jeden z analyzovanych pftispévkil z televize Nova, vyplnény
Vv protokolu, do n¢&j jsou Vv hranatych zavorkach zakodovany poznamky k vizudlnimu
materialu. Protokol byl sestaven podle protokolu uvedeného v knize D. L. Altheidea (Altheide
1996: 37-41). Protokol byl upraven pro potieby této prace a vzhledem ke zvolenému tématu.
Vytvateni protokold pro metodu stopovani diskursu je podle autora vhodny nastroj ,,pro
pochopeni procesu a charakteru socialniho Zivota a pro dospéni k vyznamu. Lze tak nalézt
modely, charakteristiky a organizacni aspekty dokumentu jakoZto socialnich produktii, jaké
jsou a co reprezentuji.* (Altheide 1996: 42-43) Autor zde také obhajuje kiiZzeni metod
kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu: ,Kvalitativni analyza dat neni o kodovani
a pocitani, presto tato cinnost muze v jistych ohledech uspokojit jak cil hledani vyznamu, tak

teoretickou integraci. (ibid.)

V tabulkach 2 a 3 jsou uvedeny piiklady protokolu, kdy v tabulce ¢. 2 je piepis zpravy
opoznamkovany o vizualni prvky reportaze, tabulka ¢. 3 obsahuje zakoddovany piispévek

zZ tabulky €. 2.
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Tabulka ¢. 2

Televizni noviny, Televize Nova: Jak vypada den ¢lena volebni komise?
28.5. 2010

Markéta Fialova, moderatorka: Jak uz vite, o hlasy volicit bojuje celkem 25
stran a hnuti. [Titulek: V Rozmberku nad Vltavou za prvni Ctyfi hodiny
odvolilo 36 % lidi.]

Karel Vorisek, moderator: V jednom z volebnich mist je i Viadimir Keblusek.

Vliado, kde presné jsi a odhadnes, kolik lidi uz tam prisio volit?

Vladimir Keblusek, redaktor: [Stand-up ve volebni mistnosti] Dobry vecer. Tak
ja jsem v méstecku Rudna ve Stredoceském kraji a podle téch poslednich
informaci, které mame od $éfa volebni komise, sem dorazilo uz 42% volicii. Jak
muizete videt i v techto chvilich je tady ve volebni mistnosti pomerné rusno. My
samoziejmé sledujeme, jak to vypada i na jinych mistech republiky. Vy uz
moznd ted mizete vidét mapku. [Mapa CR, vpravo pozadi s urnou a ¢lovékem
bez hlavy, ktery vhazuje obalku dovnitt] Nejmensi uicast je zatim na Ostravsku,
tam je to okolo 17%. Karlovy Vary hldsi 26, Praha 34%, Usti nad Labem,
Ceské Budéjovice a Olomouc 35% lidi zatim dorazilo kvolbam. Zatim je
ve volebnich mistnostech relativné klid. [Stand-up z volebni mistnosti] Konflikt
jako jeden z mala konfliktu je hlaSen na Ostravsku. Tam uz se pry ve 13 hodin
dobyvala skupinka Romu do volebni mistnosti, protoze jim udajné kdosi slibil
stokorunu za to, kdyz hodi hlas jedné strané. Policie ten incident provérovala a
k zadnému poruseni zakona pry nedoslo. Navic se také objevily informace, Ze na
Ostravsku zacaly chodit sms zpravy, které opéet nabddaji k tomu, aby
lidé volili jednu ze stran. Dnes budou volebni mistnosti otevieny do 22 hodin,
zitra se miize VOlit od 18 do 14 hodin, pak se zacnou scitat vysledky. Tady za
nama vidite volebni komisi, opravdu vsichni se shoduji na tom, Ze ta ucast je
velikd, dokonce Cclenka volebni komise nam rekla, Ze si vzala knizku po

zkuSenostech z minulych let a jesté se k ni ani nedostala. No a vy se ted’ pojdte
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podivat, jak vypada takovy jeden den clena volebni komise.

Josef Svoboda, redaktor: [Pfichdzi muz] Pro Borivoje Dvordka z Brumovic je
dnesek jednim z nejvétsich svatki. [Vlajici vlajka na budove, kamera sjede na
muze] Deset let v obci starostoval a ted na stara kolena mu zistala posledni

funkce, cestné misto ve volebni komisi. [Dvorak si zavazuje tkani¢ku]

Botivoj Dvotak, ¢len volebni komise: Takhle jsem byl naposledy nastrojenej,

kdyz jsem se pred 60 rokama Zenil. Jesté jsem mél vazanku.

Josef SVOBODA, redaktor: [Dvotak vchazi do budovy, sedi za stolem a smé&je
se] Ve svych 83 letech uz ani nepamatuje, kolikrdt na volby viastné dohlizel.
Pripravam ale pokazdé venuje celé dopoledne, aby vypadal jako ze Skatulky.
[Obléka si sako]

Botivoj Dvorak, ¢len volebni komise: Jsem se oholil, Ze, ucesal, vykoupal jsem

se, to je jasny, ze. Tady ze zahrddky jsem byl jesté trochu zapoceny.

Josef Svoboda, redaktor: [Ptipravy na volby] Na obecnim uradeé mezitim finisuji
pripravy volebni mistnosti. Aby prilakali i nerozhodnuté volice, pousteji z oken
na plné pecky nejoblibenéjsi mistni kapelu. (Hraje dechovka) [Volebni
mistnost] Tady stravi pan Dvoradk celé dva dny s ostatnimi cleny velmi pestré
komise. [Obrazovka rozdélena na dvé okna, v jednom muz, vedle n&j podhled
ve vytahové Sacht¢] Opravar vytahii, [Opét dvé okna, Zena + Cesani vlasi]
damskad kadernice, [Dve okna, Zena + razitkujici ruka] specialistka na firemni
ucetnictvi a [dv€ okna, zena + Skolni jidelna] dozor nad vsemi nemiize mit nikdo

Jjiny nez vedouci skolni jidelny.
Veéra Otahalova, predsedkyné volebni komise: No jsem z toho nervozni.

Josef Svoboda, redaktor: Jejich povinnosti bude kontrolovat doklady a hlavné
dohlizet na to, aby nikdo nehadzel do urny vic nez jednu obdlku. Prdce jako

kazda jina, ktera je také nalezité ocenéna.

Marcela Studynkova, zapisovatelka: [Clenové komise za stolem] Predseda ma

1600, 1500 korun zapisovatelka a clenové dostavaji 1300 za oba dva dny.
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(Cvaknuti obchodni kasy) [Pod kazdym ¢lenem napsana ¢astka]

Veéra Otahalova, predsedkyné volebni komise: No Vv dnesni dobé se hodi kazda

koruna.

Kvéta Kusolicova, zastupkyné predsedkyné volebni komise: Pujdu jednou na

nakup nebo zaplatim pul inkasa manzelovi.

Josef Svoboda, redaktor: [Clenové komise za stolem] Pan Dvoridk jen doufd, Ze
letosni volby probéhnou stejné klidné jako ty predchozi. A az v sobotu sectou
v§echny hlasy, nikdo nebude jejich prdci zpochybiiovat. [Zeny zalepuji volebni

urnu] Z Boleradic Josef Svobody, televize Nova.

Tabulka ¢. 3

Protokol stopovani diskursu, Volby do Poslanecké snémovny 2010

1. Datum vysilani ptispévku: 28. 5.

2. Poradi ptispévku: 2/14

3. Lokace slova volby, kde se hlavné vyskytuje
a. studiova cast
b. reportaz

4. Délka piispévku: 00:03:01

5. Popis obsahu: volebni ucast, pribeh voleb, piibéh muze, volebni komise

6. Propojeni s volbami, klicové fraze: odhady ucasti, konflikty (Zatim je
ve volebnich mistnostech relativne klid. Konflikt jako jeden z mdla
konfliktii je hlasen na Ostravsku. Navic se také objevily informace, Ze na
Ostravsku zacaly chodit sms zpravy, které opét nabadaji k tomu, aby
lidé volili jednu ze stran.), oteviraci doba, komise (velmi pestra), prace

volebni komise (4by prilakali i nerozhodnuté volice... A az v sobotu

sectou vsechny hlasy, nikdo nebude jejich praci zpochybiiovat.), finan¢ni
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ohodnoceni, jeden z nejvétsich svatkii, na ktery je tieba se obléknout
apod. X zeny: hodi se kazda koruna, nakoupi, inkaso.
7. Poznamky: nazev obce na zacatku piispévku redaktor vyslovi jiny, nez

na jeho konci.

Protokoly byly soucasti vyzkumného deniku, ve kterém byly opakované procitany,
porovnavany a dale opatfovany ruznymi poznamkami. Vzhledem K otazce vyzkumu, jaka
témata budou s volbami spojovana, jak se budou proménovat, byly mezi sebou porovnavany
hlavn¢ kategorie obsahu reportaZe a propojeni s volbami, umoziujici tak nalézt

charakteristiky tematické a reprezentacni.

Analyza vizualnich zaznaml zpravodajskych piispévkl je nazirdna optikou strukturalni
diskursivni analyzy, pouzivanou P. Dahlgrenem. Podle né&j ,,obrazy prosté slouzi k potvrzeni
textu, to znamend, Ze doprovdzeji rétoricky element, jenz nds presvédcuje o tom, Ze co text
Fika, je samoziejmé pravda, Ze se to déje tak, jak je o tom spravovdno.“ (Dahlgren 1985: 83).
J. Hartley produkci vyznamu nevnima jen skrze jazyk, ale také pomoci obrazii, které jsou
LStrukturovany jako jazyk“. (Hartley 1982: 30) Vizualni znaky ve zpravodajstvi nejen ze
mluveny text potvrzuji, ale rovnéZ ukazuji na jeho limity. Oznacujici nezobrazuje
oznacované, v této praci konkrétné kandidaty voleb, prostfedi jejich plisobeni ¢i volici
obCany, nybrz je konstruuje, zaroven vSak v sobé nese néjaké jejich vlastnosti. Vizualni
slozky ve zpravodajstvi taktéz podle Dahlgrena navozuji u recipientd dojem ,,byti u toho*
zachycenim udalosti jakoby neviditelnou kamerou (legitimizujici fakticitu piib&hu
a objektivitu jako takovou), a ne nastrojem socialni produkce. (Dahlgren 1985: 90) Bude tedy
porovnavano sladéni obrazu s obsahem udalosti, do jaké miry dodavaji informace
k mluvenému textu, resp. jak jsou provazany s textovou naraci. Jak je zminéno vyse, vizualni
prvky byly zaznamenany piimo do protokold vzhledem k jednotlivym segmentim ¢i

informa¢nim jednotkam.

Vybér témat souvisi rovnéZ s produkei zprav, na kterou maji vliv zaméstnanci medialni
organizace (zpravodajové, redaktofi, editofi). Proces rozhodovani, co bude ¢i nebude

zafazeno do zprdv, a motivy té€chto rozhodnuti mohou byt promyslené nebo intuitivni.
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Vyzkum tzv. gatekeepingu,® tedy vlivii na konenou podobu vybéru zprav by viak vyzadoval

dalsi vyzkumné Setieni, a to dotazovani samotnych tvircti zprav, coz neni v intenci této prace.

Co se tyCe zobecniovani na $irSi populaci, tato prace se nesnazi zobeciiovat, ale
specifikovat zpasoby, jimiz jsou utvafeny diskursy voleb do Poslanecké snémovny
Parlamentu CR vyskytujici se ve zpravodajstvi. Teoretické vyroky pak plati pouze pro tyto
situace nebo okolnosti.

% Viz White, D. M.: The ,, Gate Keeper: A Case Study in Selection of News. A Shoemaker, P.. A New
Gatekeeping Model. Oboji In Berkowitz, D. Social Meanings of News: a Text-reader. Sage 1997.
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3 Analyticka cast

V prvni ¢asti analytického oddilu prace jsou popsany relace jednotlivych stanic odd€lené, aby
Vv Casti nasledujici mohly byt porovnany synchronng. Jednotlivé ¢asti jsou vystavény v podobé
popisu zpravodajskych ptispévka a jejich diskurst, které jsou demonstrovany konkrétnimi

ptiklady.

3.1 Ceska televize

Piehled zprav Udalosti se sklada ze studiové casti, z vypovédi oslovenych osob
a zZ obrazovych zprav bez titulku, doplnénych mluvenym slovem, které jsou od pfedchozich
ptispévkl oddéleny znélkou rozkladajici se cerveno-bilé zemekoule. Prvni dvé ctené zpravy

jsou navic odd€leny od ostatnich mluvenym slovem moderatord, ktefi je avizuji formulacemi:
,podrobnosti v uvodu, pak témata dalsi.*

Hivodni téma dnesnich Uddlosti nemiize byt jiné, pak budou dalsi,

.,V uvodu se dozvite vic, nejdiiv ale 1etmo ke zprdavam dalsim,*

Prvni dva ptispévky jsou tedy definovany jako dilezité a zaroven odkazuji k jejich
opakovani na zacatku relace. Kratky ptehled zprav je v Uddlostech rozdélen na dvé Casti,
vV prvni moderatofi Ctou zpravy ve studiu (obvykle tii pfispévky), pak nasleduji vypoveédi
zminovanych aktérii udalosti, druhou cast tvoii (dva az tfi) piispévky vizualni s voice-

overem®® moderatort.

% Tzv. voice-over je verbalni prvek zpravodajstvi, komentai k vizualnim prvkim, ktery tyto prvky urditym
zpusobem modifikuje. Nekteré voice-over byly zminény vySe. V prubcéhu analyzy byla vystopovana urcita
tendence spojeni zobrazovanych a mluvenych elementt, jez by se dalo nazvat kinetickd arbitrdarnost slova a
obrazu. Jedna se o uziti sloves vyjadfujicich pohyb, zde hlavné chiizi, jak v pfimém, tak v pfeneseném smyslu,
ve spojitosti se zobrazovanym pohybem.
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Do relace byvaji dale zatazeny kratké piehledy zprav (jeden az dva) a vétSinou jeden
ptehled dalsich ptispévki, které jesté budou nasledovat, tyto piehledy jsou ctené moderatory

ve studiu, doprovazi je vizualni material a hudebni motiv z hlavni znélky relace.

3. 1.1 Obdobi pred volbami

Pted volbami byly do Udalosti zafazeny pfispévky o konci aktualni Poslanecké snémovny.
Tti dny pied volbami byla Cinnost Snémovny medializovana vztahovana k pfijemctm:
piispévek sumarizuje reformni zmény atributované jako vlivné na Zivot oblani CR.
V nasledujicim ptispévku moderatoii ve studiu sice oznadmi, kolik dni zbyva do voleb, naplni
ptispévku jsou vSak spekulace o koalicich. Obé tyto zpravy jsou modifikovany dalsi den, do
podoby vyvijejicich se zprav. Mozné koalice jsou proménény v pfispévku o programech
vybranych kandidujicich stran do spekulace o tom, co se stane, kdyz ve volbach postoupi. Je
zde zahrnuta piedpovéd’ posledni schiize Snémovny, ktera prob&éhne nasledujici den (aby
ptijemci védéli, co se dalsi den v Udalostech dovédi a o ¢em se bude ve Snémovné jednat).
V tento den je v kratkém piehledu zprav jako prvni zminén pfispévek o pfipravovaném
pofadu snazvem Duel, ve kterém budou tentyz veéer diskutovat piedsedové CSSD

a Obcanské demokratické strany (dale jen ODS).*

Den pied volbami je prvni zpravodajsky prispévek o posledni schizi Snémovny,®
dalsi ptispévky obsahuji informace o tom, jak volit, o vyzkumu exit polls, o volbach
Vv zahrani¢i a o pfipravovaném potfadu Duel, o kterém bylo zpravovéano jiz predchozi den.
Piispévky jsou niZe v textu rozdéleny podle témat na p¥ipravu poradu CT, pfipravu na volby,
dalSimi tématy jsou s¢itani vysledkl a volby v zahrani¢i. Den pfed volbami se Udélosti nesly
v duchu piipravy na volby, jak pro pifjemce — volici, tak pro piijemce — divaky CT, ktef,
pokud se rozhodnou ¢erpat informace o volbach pravé z CT, budou védét, kde tyto informace

hledat a kdy budou vysledky zvefejnény.

% Nasleduje vypovéd’ moderatora o tom, jak bude pofad strukturovan. Nasledn& moderator ve studiu oznami:
~Podrobnosti o chystaném Duelu v uvodu, po prehledu vseho dilezitého.” Duel je tedy dulezity, ptispévek je
avizovan, ze piijde po piehledu, po piehledu jsou zde ale viazeny jest¢ dva piispévky, jeden o tom, co strany
chystaji po volbach, druhy o posledni schtizi Poslanecké snémovny.

% P¥ispévek kon&i zminkou o prezidentském vetu zdkona o mmoZstvi bioslozek v pohonnych hmotach, po
prispévku nasleduje upoutdvka na potfad Udalosti, komentare, ktery se této tematice bude rovné€z vénovat.
Piispévek o posledni schiizi Snémovny je implicitnim avizem obsahu dalsiho pofadu CT.
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Téma: piiprava poiadu CT

Porad Duel byl v Udalostech zminén dvakrat. Zafazeni na prvni misto kratkého ptehledu
zprav (26. 5.) zn& vytvorilo dulezitou udéalost. Ve studiové ¢asti moderatorka ptedstavi
pofad, reportaZ je natotena ve studiu tohoto pofadu. Hovoii zde generalni feditel CT, feditel

zpravodajstvi a moderator pofadu:

LZajimavé je prave to, ze bude komplexni, Ze budou odpovidat na otazky
moderdtora, na otdazky respektovanych osobnosti, které danému tématu

rozuméji, a ze si budou klast otazky mezi sebou.*
(Vaclav Moravec, moderator poradu Duel, ptehled zprav)

Redaktor uvadi, jak bude pofad vystavén a jaké jsou podminky pro ucinkujici.
Ptispévek upozoriuje divaky na to, Ze bude odvysilan takovy potad, a zaroven jim ukazuje,
jak tento porad vnimat, jak jej interpretovat. Pfispévek od zbytku relace odd€luje piedél ve

formé zkracené znélky potadu a ukoncuje tak blok o volbach.

Nasledujici den blok s pfedvolebni tematikou uzavira zivy vstup ze studia tohoto
poradu. Ve vstupu moderator poradu zopakuje informace zminéné v predeslém dni. Jelikoz

jde o zivy vstup, mnoZstvi informaci vyi¢enych redaktor je nestrukturované:

»Politici budou odpovidat ve trech blocich. V tom prvinim na otazky
moderdatory, vdruhém na otazky dvou odbornikii, protoZe budeme
probirat Sest nebo tri témata, tak bude celkem Sest odbornikii a pak

V tretim bloku si budou klast otazky sami navzdjem.*

Z zivého vstupu se pfijemci dozvédi, jak aktualné vypadéd studio ptfipravovaného potadu,
zbylé informace vSak nejsou nijak aktualni, pouziti této formy prezentace je relativné
nadbytecné, spiSe se snazi potvrdit definici Zivého vstupu jakozto aktudlniho zpisobu

prezentace udalost. V opakovani upoutavky lze spatiit snahu zasdhnout co nejvice pfijemct,
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aby m¢l porad vétsi sledovanost. Rovnéz zarazeni do zpravodajské relace dodava poradu

samotnému jistou atraktivitu.*®

Téma: priprava na volby

Ptispévek s nazvem ,,Volebni kucharka* byl zatazen jako posledni v kratkém ptehledu zprav
na zacatku relace a odvysilan po reportdzi o posledni schiizi Poslanecké snémovny.
V piehledu zprav moderator zaramoval ptispévek coby podrobnou volebni kuchatku, ve které

se ptijemci dozvi:

»Kdy volit, co vzit do volebni mistnosti, kde a kdy hledat vysledky.

Poradime za chvili.*

Moderatorovu promluvu dopliuji zabéry volicich ve volebnich mistnostech s volebnimi listky
v rukou, jako vizualni doprovod ¢asti promluvy ,,kdy a kde hledat vysledky* ptijemci mohou
vidét webové stranky CT s &lankem ,,CT pFinese diky exit poll prvni odhady vysledku voleb*,
u ¢lanku je fotografie volebni urny, jejimz detailem ptispévek konéi. Zobrazeni tohoto ¢lanku

poukazuje na dal§i piispévek v relaci o vyzkumu pro CT.

Ve studiové ¢asti moderatorka upftesnila, kolik ¢asu zbyva do zacatku voleb, kolik lidi

muze jit k volbam a zopakovala informace z ptehledu zprav:

wJak odvolit technicky spravné a, pokud mozno, bez stresu, vam ted

pripomeneme.*

Reportazi provazi redaktorka stylizovana do role ¢loveka, ktery jde k volbam. Vychazi
Z panelového domu a informuje piijemce o nutnosti mit u sebe doklad totoznosti a volebni
listky, o kterych zmini, Ze spolu s tuzkou je kazdy miize dostat i od volebni komise. Vyrok
o nutné plnoletosti doprovazi zrychlena forma vizualizace lidi jdoucich po ulici. Avizovana
,podrobnost* pfispévku v kratkém piehledu zprav se zde miji ucinkem, informace
o voli¢ském prikazu, ktery je potieba k odvoleni mimo misto trvalého bydlisté, je irelevantni,
jelikoz jiz skon¢ila lhtita si tento priikaz vyzvednout, coz zdiirazni také redaktorka, ktera tento

prikaz vytdhne ze své tasky a odchdzi s nim do budovy zakladni Skoly, kde opét ve zrychlené

% Napt. zdiraziiovanim podobnosti s poradem BBC (v obou piispé&vcich) nebo ztvrzeni nestrannosti podpisem
pravidel ucinkujicimi. Pravidla v reportazich nejsou konkretizovana, ptijemci jsou odkdzani na webové stranky
CT24.
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vizudlni podobé vstupuje do jednotlivych mistnosti, v posledni znich se pak zastavi
a odehrava se zde zbytek reportaze, ve kterém je vysvétlen zpisob hlasovani (jit za plentu,
vkladani listku do obalky, moznost dat preferencni®’ hlas) a uvedena doba, kdy se konaji

volby.

Ve studiové cCasti byl zpusob voleni dramatizovan jako stresova situace, kterou na
druhou stranu miize pomoci vyiesit pravé samotna reportaz,® ktera je konstruovana jako
navod k ¢innosti, jez se tyka vétsiny obyvatel.*® Zaramovani z kratkého piehledu o tom, Ze se
piijemci rovnéz dozvédi kdy a kde hledat vysledky, v této reportdzi zminéno nebylo.
Zvetejnéni pribéznych vysledkti je zminéno ve studiové Casti pied reportazi nazvanou
WAktudlni vysilani CT* (viz nize) a na jejim konci. To znamend, Ze v kratkém pichledu

Udalosti miize jeden ptispévek odkazovat ke dvéma reportazim.

Téma: s€itani vysledki

Ptispévek o vyzkumech exit polls uvadi moderétor ve studiu tento vyzkum jako zdroj odhadii
vysledkil. ReportaZ je nato¢ena v call centru CT, jsou zde pouZity zabéry voli&l ve volebnich
mistnostech. Pfispévek je uréitou ,,reklamou* na ¢innost agentury SC&C provadénou pro CT,

u které je legitimizovéana aktualnost pfindseni informaci:

JJakmile se v sobotu uzaviou volebni mistnosti, Ceskd televize vim
nabidne prvni odhad vysledkii. Bude to mozné na zakladé takzvanych exit
poll, tedy dotazovani lidi, kteri uz odvolili. Pruzkum zpracuje agentura

SC&C.“

Tato vypovéd legitimuje vérohodnost nasledného zpravovani o vysledcich voleb v CT. Na

druhou stranu jsou tyto odhady devalvovany vypovédi dramaturgyné potradu Studio volby:

%" Na hlasovacim listku lze rozpoznat kandidujici stranu Suverenita — blok J. Bobogikové.

% Urtité odlehGeni je obsazeno v Gasti reportaze, kdy redaktorka informuje o neplatnosti hlasovaciho listku
Vv pfipadé jeho poskozeni, jiné Gpravy jsou podle ni ale mozné a tak ve zrychleném zabéru z hlasovaciho lisku
slozi vlastovku.

%9 Voli¢i na seznamu bylo v roce 2010 8 415 892.
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wamoziejme, kdyz budou odpovidat poctive, tak jak to bylo, tak také ta

vr v vevr 40
c¢isla budou presnéjsi.*

Pro zpiesiiovani odhadi vysledkd bude podle redaktorky CT pracovat s daty Ceského

statistického ufadu (déle jen CSU), navozuje tak objektivizaci vysledki z riiznych zdroji.

Ptispevek dale predstavuje piijemcim metodu vyzkumu: jak budou odéni vyzkumni
pracovnici, co budou od oslovenych zjistovat. Vyzkum je ,,udalost pro udalost”, ktera je
modifikovana také v relaci prvni den voleb, a zaroven slouzi jako urcity socializacni

prostiedek piijemci, obdobné jako predchozi reportdz.

Téma: volby v zahranici

Na konci reportaze redaktorka dopliiuje informace o hlasech ze zahrani¢i,*" &imz
navozuje téma nasledujiciho piispévku, ktery je Gteny moderatorem ve studiu® a je doplnén
zabéry volicu z konce predchozi reportaze a dalsimi zabéry z voleb v zahrani¢i. Toto téma je
dale rozvinuto v nasledujicim dni (viz nize). Jedna se tedy o udalost, ktera se vyviji, jelikoz se
v zahrani¢i voli (kvuli ¢asovému posunu a naslednému pocitani hlasti) béhem dvou dnd.
Cteny piispévek se tak stava urditym editorialem pro reportaZ zaiazenou do relace nasledujici

den.

3. 1.2 Prvni den voleb

Prvni den voleb bylo do Udalosti zafazeno téma odvoleni politickych osobnosti, rovnéz zde

byly =zatazeny Zivé vstupy z volebnich mistnosti. Nésledovalo téma prib&éhu voleb

0 Nasleduje vypovéd feditelka vyzkumu agentury o statistické chybé, kterou si pfijemci mohou spojit pravé
s nespravnymi odpovéd’mi oslovenych, ne vSak se statistickou chybou vzniklou velikosti vzorku a rozlozenim
naméfenych tdaji.

M Kdy se scitani definitivné uzavie, bude zdleZet i na tom, jak rychle pfijdou z celého svéta vysledky voleb
nasich krajanii. V minulych snémovnich volbdch se cekalo na secteni hlasii v Kuvajtu. V zahranici nakonec
volilo pres ctyri tisice lidi a sehrali diileZitou roli. Jejich hlasy se totiz pripocitavaly do Jihoceského kraje a
prave tam ziskala ODS rozhodujici mandat.

*2 Moderator uvadi, kde se jiZ voli, na kolika ufadech se bude volit celkem a kolik lidi se k volbam piihlasilo.
Dale zopakuje informaci z piedeslé reportdze o zapocitani hlasti do Jihomoravského kraje.
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a pokracovala zde tematika z minulého dne: vyzkumy exit polls, volby v zahrani¢i a pofady

tykajici se voleb.

Na zacatku relace v kratkém piehledu zprav jsou prvni dva ptispévky o volbach, mezi
néz jsou vlozeny vypoveédi prezidenta a premiéra. Hlavnimi zpravami dne je tedy zacatek

voleb a voleni politikti. Moderator navic pfida odhad volebni ucasti a oznamuje:

., Uvodni téma dnesnich Uddlosti nemiiZe byt jiné, pak budou dalsi.* a3

Jde o legitimizaci zatazeni tématu do relace, ¢imz potvrzuje zaméfeni pofadu na aktualnost
a rovnéz, podle Kodexu CT, zafazeni tématu na zalatek relace indikuje jeho dopad na Zivot
obyvatel. Prvni den voleb ale na druhou stranu neni nijak vyznamny, jelikoz nejsou znamy
jesté vysledky, dulezitost je tedy pfidana umeéle, praveé zarazenim volebni tematiky na zacatek
pofadu a celkovému &asu vénovanému volbam (pies sedmnéact minut),** od ostatnich

ptispévki je oddéleno kratkym piehledem zprav.

Téma probihajicich voleb bylo na zacatku relace zdiraznéno specialni znélkou, kterd
tak pfipravila pfijemce na témata tykajici se voleb. Zné€lka za¢ind shlukem cervenych, bilych
a modrych kosoctverct, které postupné vytvoii hvézdice sloZzené z jednotlivych barev, plocha
s hvézdici se slozi do mensiho bilého obdélniku, obdélnik obklopi dalsi obdélniky — ikona
pofadu Studio volby 2010 a ikona CT24, tyto dva znaky se v prostoru otoéi a zméni svou
barvu. (viz obrazky €. 1-5) Animace je doprovazena dynamickou hudbou a vokalnim zpévem.
Barvy narodni vlajky, symbolu statu, poukazuji na narodni charakter voleb. Po znélce
moderatorka oznami, v kolik hodin zacaly volby, a nasleduje opét znélka, tentokrat s napisem

Téma dne. Relace pokracuje studiovou ¢asti.

* Prvni den voleb byla volebni tematika naplni pfehledu zprav pouze v prvni &asti, druhou &ast vyplnily
informace o lidech, ktefi ptfivazali muze za auto, o nehod¢ vlaku v Indii a o ,,Noci kosteld*.
* Tedy 17min35sek z celkového &asu 30mind5sek.
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V tvodu jsou uvedena fakta ohledné zacatku voleb — kdy zacaly a kolik lidi mize
volit. Je zde uvedeno téma volby dal§iho prezidenta, které vSak neni rozvinuto v fadném

dal§im ptispévku.

Téma: odvoleni politiku
Nasledujici reportaz zacina parafrdzi prezidentovy V}'/povédi45 uvedené v kratkém

prehledu na zacatku relace, jez je rozSifena jeho hodnocenim minulé vlady, na kterou

* Vaclav Klaus: ,,Ty volby jsou urcité vyjimecné, protoze v tuto chvili skoncila urcité nejdelsi volebni kampar
V historii a je dobre, Ze uz skoncila.” Redaktorka: ,,Za obrovského zdjmu médii prisel volit prezident Viclav
Klaus. Volby oznacil za vyjimecné, protoze do nich zasahuji nové, mdlo znamé strany a protoze konecné konci
nejdelsi volebni kampari v historii. Trvala skoro rok.«
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navazuje vyrok Livie Klausové,* jenz uvozuje nasledujici st o hlasovani premiéra.
Prezentace dali osoby (piedsedy CSSD) zagina hodnocenim jeho obledeni®’ a pokracuje
hodnocenim jeho hlasovéani, ve kterém zabloudi pii hledani volebni plenty. Doplnék
redaktorky ,,nakonec uspésné odvolil ratifikuje vySe zminéna tvrzeni W. L. Benneta
o kritiCnosti v zurnalistice, tzv. depolitizaci. V zadné jiné relaci se tento zabér neobjevil.
V tomto piispévku bylo také zpravovano o doprovodu rodinnych pfislusniki politikti
k volbam. S kym pfisli k volbam, bylo zminéno o premiérovi a volebnim lidrovi ODS,

predseda Strany zelenych byl na obrazovce zobrazen se svymi potomky.

Vypovédi predsedii nejvétsich kandidujicich stran se od sebe konceptualné odliSuji.
Zatimco vypovédi piedsedti stran CSSD a ODS vyjadiuji jejich nazory na sméfovéni
republiky, pokud bude zvolena konkurenc¢ni strana, predseda TOP 09 zduraziuje dulezitost,
aby lidé sli k volbam.*® Redaktorka ramuje vypoveédi pfedsedi Kiest'anské a demokratické
unie — Ceskoslovenské strany lidové (dale jen KDU-CSL) a Strany zelenych (déile jen SZ)
jako jejich viru v postup do Poslanecké snémovny. Vypovéd prvniho z nich je procentualni
odhad hlast pro stranu, pfedseda SZ hovoii o udajném vétsim mnozstvi mladych volica,

(24

zaramovani tak SZ dodéava atribut strany, ktera véti v podporu mladsich lidi.

Na konci reportaze je vypovéd Vaclava Havla, ktera nekoresponduje s vyrokem

redaktorky.* Véta je vytrzena z kontextu rozhovoru, s vyie zminénym uvedenim nesouvisi.

Téma: priabéh voleb

Relace pokracuje Zivymi vstupy z volebnich mistnosti. Prvni redaktor informuje
o odhadech volebni Ucasti v okrsku, kde je ptfitomen, a zmini také bezkonfliktni pribéh voleb
s odkazem na informace Ministerstva vnitra. Pfed druhym vstupem se moderator ve studiu pta

redaktorky, kterd je v povodni zasaZené obci, zda lidé chodi volit, nebo uklizeji. Redaktorka

% Pan prezident ani mné neprozradil, komu hodil sviij hlas
47 ,WStylove v oranzové kravate.*

8 To neni vymluva nehodit ten listek, lovék se musi rozhodnout pro to, co jesté relativné povazuje za nejlepsi.
Vypovéd ve Zpravach TVP ukazuje predsedu TOP 09 jako vtipalka, ktery se nevyzna ve volebnich listcich
(zébér na predsedu sediciho na zidli: ,,Jezisi, co to tady vsechno je?*), zaroven se ale podoba vypoveédi
v Udalostech.: ,,/dedlni stranu nikdo v Zivoté nenajde. Mimo kdyby si ji zalozil sam, jako ja.*“ Rozdilna je vSak
povaha samotné vypovédi piedsedy. Zatimco ve Zpravach TVP je vypoveéd natoCena jako reakce na mnozstvi
hlasovacich listkt, v Udalostech jde o vypoveéd’ na kameru.
¥ Ucast mladych lidi u volebnich uren by potésila i byvalého prezidenta Véclava Havla. Ten by navic pfivital,
kdyby volby dopadly tak, aby vznikla viada na celé ctyri roky.” Vaclav Havel: ,,Nemusi se o jeden hlas porad
bat, Ze nékdo svrhne.
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parafrazuje slova starosty obce o tom, ze by volby ovlivnény povodni byt nemély, dale uvadi
data o povodiové situaci v obci, doprovazend zabéry z povodni. O volbach zmini volebni
ucast a jejich diistojny prubéh. Treti vstup je rovnéz z oblasti po povodni, redaktor uvadi, ze
whekteri lidé si volby nechaji ujit uplné.” Hlasovani je zde dramatizovdno zaméfenim na
oblasti, které zastihla pfirodni pohroma, a tak je mozné, Ze dulezitost voleb bude devalvovana
nutnosti lidi pracovat na opravach po povodni. Propojeni voleb s povodnémi je pokracovanim

,»povodiové serialovosti ve zpravodajstvi, aplikované¢ho na aktudlni volebni déni.

Na zivé vstupy navazuje piispevek s ndzvem ,,Kde vsude se hlasuje.” Ze vSech mist,
kde se hlasovalo, jsou ve studiové €asti vyjmenovany véznice, nejmensi volebni mistnosti
a zelezni¢ni zastavka. Poprvé také mohly jit volit osoby se zdravotnim postizenim. Potadi
mist, kde se hlasuje, odpovida v reportazi opacnému poradi zminénému vySe. To, Ze mohou

volit také zdravotn& postizeni, neodpovida zadani prispévku, kde se hlasuje, ale kdo hlasuje.*

Téma: s¢itani vysledki

Pokratovani o vyzkumech exit polls z pfedeslého dne nese nazev ,,Volby 2010:
nebojte se tazateli. Redaktorka opakuje obdobné informace,” reportdZ je natotena piimo
Vv terénu vyzkumu. Zpochybiiovani pravdivosti odpovédi z minulé reportaZe je vyvraceno
dvéma vypovéd'mi volicich, kteti tvrdi, Ze odpovidali pravdivé. Ve studiové ¢asti moderator
zdiraznuje vyhodu vyzkumu pro moznost brzkého uvetejnéni odhadt vysledkii voleb po

jejich skonceni, tato informace je zopakovana také na konci reportaze.

Téma: volby v zahranici

Dal§im udrzovanym tématem jsou volby v zahrani¢i. Ceska televize uplatnila
pfitomnost vlastnich zpravodaji v Bruselu, na Slovensku a ve Vidni, coz umoznilo do
vysilani zatadit vypovéd Bruselské konzulky a slovenskych volicich. Informace z ostatnich
zminénych mést (Washington, Sydney) byly legitimizovany telefonaty konzulli ze zahranici.
V prispévku je zdliraziiovan zajem o volby, ktery je zasazen do kontextu hlasovani nejen

v Evropé, ale také na jinych kontinentech, a to hodnocenim vysoké ucasti. Vypovéd konzula

%0 Stejné chyby se dopustila také TVP v piispévku ,,Netradicni volebni mista* (viz nize).
*! Co maji na sob& vyzkumnici, anonymita dotazniki a zjistovani, koho dotazani volili.
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vV Sydney do telefonu se jevi jako odpovéd na otdzku redaktora, zda zde doslo k néjakym
problémim, otdzka zde neni zminéna, je tedy sporné, zda konzul tuto informaci do svého
vyroku zaradil sam od sebe, nebo odpoveédél na redaktorovu otdzku, coz by v piipad¢ kladné

odpovédi mélo dramatizacni potencial:

~Prekvapuje nas pomérné velky zajem, jediné problémy, se kterymi se
setkavame, je to, ze lidé prichazeji s propadlymi pasy nebo viibec bez

dokladii, a pak je samoziejmé nemozné nechat takove lidi volit.*

Téma: porady CT

Prace redaktord CT je ndmétem pro reportaz v podobé vizualizované nabidky
televizniho programu, ve kterém jsou uvedeny potady pripravované k zvetejiiovani vysledki
voleb, znovu je zminén ,.exkluzivni“ vyzkum exit poll, stifidaji se zde vypovédi redaktora
s vypovéd’mi ostatnich pracovnikti CT. Pfijemci také mohou vidét, piipravit se, jak budou
vypadat graficka zpracovani vysledki voleb, kteti redaktoti budou ve volebnich Stabech, také
je zde zminéno vyuZiti pfenosovych vozi kvili nepiitomnosti prezidenta a predsedy CSSD
v Praze. Virtualni studio, ze kterého bude moderatorka oznamovat vysledky voleb, je zde
prezentovano V podobé grafické zkousky (napsdno v ramecku, v pravém hornim rohu).
Zpracovani tématu co u nas jeste uvidite V podob& odhaleni vnitiniho svéta studii 1ze chéapat

jako snahu o zvySeni zajmu pfijemcu. Piispévek uzavird blok o volbach.

Prvni den, kdy se hlasuje, jsou volby povazovany za duleZitou udalost (svym
zafazenim na zacatek relace), jelikoz ale nejde o ukonceny proces s ocekdvanym zavérem
(vysledky hlasovani), zpravodajskymi tématy se tak stavaji volby jako ¢innost obcantl, ktefi
jsou, v piipadé¢ Udalosti, rozdéleni na statniky, kandidujici politiky, na ty, které zasahla
povoden, na ty, ktefi voli v riznych zemich (volby v zahrani¢i) a zatizenich (nejmensi volebni
mistnost) a na ty, co k volbam jit nemohli, ale po zméné legislativy mohou (zdravotné
hendikepovani) a dokonce i na ty, ktefi se nemohou svobodné pohybovat, ale mohou se
svobodné rozhodovat. Zaroven je v relaci odkazovano na praci redaktorti, prezentovanou
popisem jejich prace béhem voleb a jakymsi odkrytim jejich pracovniho prostedi. Prispévky
piipravuji piijemce (jiz druhy den) na vyslednou podobu zvetejiiovani vysledkti, aby sami
védeli, co vSe obnasi takovato data zpracovat, s cilem zvysit kredibilitu nejen zpravodajstvi,

ale zpravodajské prace jako takové.
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3. 1. 3 Ukonceni voleb

Po recepcnich ptipravach piijemcti na zpracovani volebnich vysledkl je volbam vénovana
vetsSina pofadu.52 Vysledky voleb byly prezentovany ve virtudlnim studiu, aktualni déni ve
volebnich Stabech reprezentovaly zivé vstupy, déni béhem dne pak dalsi prispévky. Témata
byla vénovana tomu, kdo ve volbach postoupil a kdo ne a jak na vysledky reagovaly vybrané

osobnosti.

Oproti ,.tradiénimu® zacatku Udalosti, kdy kratky ptehled zprav tvofii pét piispévkd,
kdy prvni dva jsou od ostatnich oddé€leny slovy moderatord (viz vyse), druhy den voleb, kdy
jiz bylo secteno téméf sto procent hlast, zde byly uvedeny jen dva pfispévky, a to o vitézich
a porazenych. Po uvodni ¢asti kratkého prehledu zprav nasleduji vypovédi predsedit KDU-
CSL a SZ o jejich rezignaci, az pak moderatorka oznamuje, Ze se tyto strany do Parlamentu
nedostaly, a ptfidava, Ze se tam nedostala také Strana prav obcanli — zemanovci (dale jen
SPOZ). Pétiprocentni hranici pro postoupeni do Poslanecké snémovny moderatorka nazve

floskuli ,,hranice volitelnosti®, vyraz volitelnost vSak neznamena postup do Snémovny.
b

Druhy volebni den tedy nebyla voice-overova ¢ast piehledu zatazena vibec. Hned ve

studiové Casti slova moderatora nepiimo potvrzuji toto zkraceni:

»Bez zbytecného otdleni mirime za Marcelou Augustovou do virtudlniho

studia CT.“

Téma: vysledky voleb

Ve virtudlnim studiu moderatorka ohlaSuje pfedbézné vysledky. Vyhlasovani
volebnich vysledkd se fidi podle rozdéleni na strany, které se dostaly do Poslanecké
snémovny, dalsi rozd€leni podle zisku 3-5 % hlasii na strany, které se nedostaly, ale dostanou
tzv. staly prispévek na €innost politickych stran. Tteti rozmezi 1-3 % hlast opraviiuje strany
k zisku piispévku za odevzdané hlasy. TV Nova a TV Prima (viz nize) se timto schématem
fidily, CT nikoli. V prvnim grafu jsou vedle sebe strany, které se do Snémovny dostaly, k nim
je pfipojena strana KDU-CSL s 4,4 % hlasti. Dalsi graf zobrazuje strany, které se dostaly nad
3 % hranici, tedy strany SPOZ (4,3 %) a Suverenita (3,7 %). Zatazeni KDU-CSL ke stranam,

%2 Dohromady 26min44sek z celkovych 30minl3sek.
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které v parlamentnich volbach postoupily, tuto stranu nadhodnocuje, zatimco zbylé dvé
viceméné ne. Pokud sem tato strana byla zatazena vzhledem k pfedchozimu plsobeni ve
Snémovné, méla by zde byt zminéna rovnéz parlamentni SZ, o jejimz poctu hlast se v této
(virtudlni) casti relace piijemci nedozvédéli. Piedbézné rozdéleni mandati v grafu

koresponduje s rozmisténim inventafe ve Snémovné, viz obrazek ¢. 6.

Rozdéleni kresel

Blok o volbach je uzavien virtudlnim studiem, ve kterém moderatorka komentuje
pocet hlast pro jednotlivé predsedy a vysledky stran v jednotlivych krajich. Moderatorka ve
studiu, stejn¢ jako na zacatku relace, se ztotoZiluje s pfijemci, se kterymi prochazi celou
relaci.> Ve studiu je vzdy zobrazena ikona ptfedsedy strany, procentudlni udaj poctu hlasi,
které dostal a které ziskala jeho strana celkem (obrazek ¢. 7). Zména kandidati na obrazovce
je doprovazena zvukem ozvucného diivka. Ve studiu jsou déale zpracovany vysledky podle
poctu hlasu v jednotlivych krajich, kdy jednotlivé kraje jsou zabarveny podle barvy strany,
kterd zde ziskala nejvice hlasi (obrazek ¢. 8) Moderdtorka se neztotoziuje s piijemci

V podobé prvni osoby mnozného ¢islo, distancuje se coby zastupkyné zpravodajského t}'/mu,‘r’4

55

a je nasledné svou kolegyni pochvalena.” Nasleduje jesté upoutavka na potfad Otazky

Viclava Moravce, pak piehled zahrani¢nich udalosti a reportdz o srazu byvalych politickych

53 A ted’ se vratime zpatky za Marcelou Augustovou do virtudlniho studia.

> A jesté vam ukazeme...«

> Marcela Augustova z virtudlniho studia CT a nasi zpravodajové z jednotlivych volebnich Stabii. Skvéld prce.
Deékujeme.*
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vézit. Na konci relace moderator klasifikuje Udalosti coby ,,prevdzné volebni a ohlési jejich

konec.

Virtualni studio, o kterém bylo referovano v piedeslych dnech, bylo nakonec v relaci

vyuzito dvakrat, na zacatku a na konci bloku o zpravach. Celkovy Cas ¢tyf a ptl minut stacil

pro prezentaci hlavnich vysledku.

Téma: reakce kandidujicich na vysledky voleb

Nasleduji Zivé vstupy redaktord, se kterymi se moderatofi spojuji prostfednictvim
obrazovky. Nez jsou ale redaktoii zobrazeni, na obrazovce je napis Udalosti a rotujici
cerveno-bila zemekoule, kterd zdanlivé symbolizuje z4jem redakce o déni na ,,celém svéte®,
a zéaroven je ikonou celého potadu. VsSechny pfispévky odvysilané druhy den voleb

v Udalostech vSak pochazely z ¢eského prostiedi.

Ve studiové casti se moderatorka ptd na ,,spokojenost lidrii stran,” oznamuje

premosténi do sidla CSSD a zjist'uje pravdivost informace o rezignaci predsedy strany:

»luto zpravu nejprve prinesl server Lidovky.cz, ale lidi kolem Jiriho

Paroubka ji vzapéti dementovali. Tak jak to tedy je?*

V zivém vstupu redaktorka®® na otazku neodpovi, neodpovi na ni ani poslanec CSSD.
Neoznacenim zdroje navic redaktorka narusuje spolehlivost této informace. Negativné dale

vyzniva hodnoceni odstupu predsedy strany:

%V \ivodu Zivého vstupu ,Jd se strucné pokusim popsat atmosféru uvniti- CSSD, kterd se pomérné vyhrotila
nebo vzrusila se zhruba pred hodinou.”“ Pii slové ,vzruSila® se moderatorka zacne smat, jeji ,,struény* popis
v celém vstupu je nejdelSi ze vSech redaktori ve volebnich Stdbech, je rovnéz del$i nez celkovd promluva
poslance, se kterym rozpravuje.
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,Kdyz volebnim Stabem proplula informace, ze $éf CSSD rezignoval, tak

nekteri lideé tleskali. A mame informace, zatim tedy neformalni, neoficialni,

nikterak na kameru, Ze clenskd zdakladna, nékteri jeji ¢lenové si preji, aby

sef strany rezignoval a prijal odpovédnost za tento volebni vysledek,

protoze je castecné jeho osobni vinou.

Udajny potlesk ale nemusel piimo znamenat potlesk souhlasu ¢lent strany s odchodem jejiho
ptedsedy. Zatimco naplni rozhovoru je rezignace piedsedy strany a slozeni koalice, v dal$im
vstupu béhem rozhovoru mistopfedseda ODS*’ zduraziuje vitézstvi ideji jeho stramy,58
moderator se jej snazi ptimét k vyjadieni, zda jiz s néjakymi lidry hovofil, mistopiedseda se
odpovédi brani, redaktor by ,ale byl rad, kdybyste to zkusil specifikovat,”” odpoveéd
dotazovaného je vystavéna na rétorice ODS o vladé ,rozpoctové odpoveédnosti®.
V nésledujicim vstupu z volebniho Stdbu TOP 09 redaktor popisuje mistni atmosféru jako

euforickou:

»A kdyz budu citovat mistopredsedu strany Miroslava Kalouska, tak to
vypada na celkem slusny vecirek a nemylil se. TOP 09 dokonce chysta

tady na Kampé i ohnostroj, az se setmi. >

Také redaktofi ve zbylych dvou §tibech, Komunistické strany Cech a Moravy (dale jen
KSCM) a Véci veiejnych (dale jen VV), se ptaji predsedil na pocity z vysledkli a na mozna
koali¢ni jednani. BEéhem rozhovort jsou redaktofi v zabéru spolu s pfedsedy jen tehdy, pokud
se jich na néco ptaji, jinak jsou mimo zabér. Vyjimku tvoii kratké odpovédi kandidata, kdy po

oddaleni na oba protagonisty kandidat odpovi kréatce a redaktor se jej dotazuje dale.

V Zivych vstupech redaktoti shrnuji déni ve Stabech béhem dne, které je prezentovano
rovnéz v dalSim piispe€vku, srovnavaji vysledky s vysledky voleb z minulych let, politikové
V nich dostanou moznost piisobit na ptijemce formou podékovani a zopakovani jejich cild,
o moznych koalicich vSak nikdo znich nehovori. Neprezentuji aktualni informace

o vysledcich, ale aktudlni vypovédi v podobé zivého vstupu.

%"/ dobg voleb Ob¢anska demokraticka strana byla bez predsedy, Petr Ne&as byl oznatovan jako volebni lidr
strany, jejim piedsedou se stal 20. 6. 2010.

%8 Tedy vitézstvi ,,odpovédnosti nad populismem*.

% Piedseda strany, obdobné jako mistopfedseda ODS, povazuje za nejlepsi to, ,.Ze mladi lidé volili odpovédnou
stranu, nikoliv demagogii nebo néjaky extremisty,” oba tak hodnoti jednani ostatnich stran, spolu s pfedsedou
VV (,,Zastavit korupci... odesli politicti dinosauri....zastavit zadluzovani...*), opakuji rétoriku ptredvolebnich
kampani, zastupci levice tak tento den v zivych vstupech neucinili.
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Nasledujici ptispévek je moderatorem ve studiu zaramovan jako prace zpravodajského
tymu pro prijemce o déni v jednotlivych §tabech behem dne.®® V prispévku jsou vyobrazeny
reakce kandidatii na pribézné vysledky voleb. Reportaz zacind zabérem na hodiny ukazujici

¢as 14 hodin, voice-over oznamuje:

,Ctrndct hodin. Po celé republice se uzaviraji volebni mistnosti,” [v zab&ru
je Clovek zavirajici dverte,] ,,komisari oteviraji urny a zacinaji scitat hlasy,*

[zabér na komisafe vysypavajiciho obalky z urny].

Prvni odhad vysledku redaktorka oznaduje jako $ok,*" jelikoz CSSD a ODS dostavaji stejny
pocet hlasii. Hodnoceni redaktorky® vychéazi z predvolebnich prizkumi, které piedpovidaly
CSSD vétsi procentualni naskok pred ODS. Naladu ODS oznaGuje jako ,,opatrny
optimismus.* Voice-over ze §tabu KSCM je doprovizen zibéry ¢lend, jak na obrazovce
sleduji pravé CT, tu také sleduji &lenové VV. Atmosféru u SZ popisuje redaktorka jako
wneveselou. Situaci v KDU-CSL shrnuje pod metaforu ,,nadéje umird posledni” Opét
redaktorka vSe hodnoti na zaklad¢ pfedvolebnich prizkumi. Piibéh nalad a atmosfér je
linedrniho charakteru, mé svij zac¢atek u prvnich pribéznych vysledkl a reakci kandidatd,
pokracuje postupnym konkretizovanim vysledki v Case a promén ndlad v jednotlivych

Stabech. Po vypovédi mistopiedsedy KDU-CSL:
. Predseda tedka resi budoucnost KDU-CSL,

nasleduje marna snaha moderatorky dostat z predsedy CSSD nazor na pribézny vysledek
voleb, po které pokraduje tiskova konference CSSD. ODS je s postupujicim ¢asem oznadena
jako ,,spokojend* strana, predseda KDU-CSL ,vyrfesil budoucnost strany” a v podveder
rezignoval. VloZena je zde vypovéd o navratu na VysoCinu piedsedy SPOZ a v zavéru
redaktorka naznaci mozny odchod ptedsedy SZ, ktery 29. 5. odstoupil, coz je také potvrzeno

V nasledujici reportazi.

Téma: strany, které nepostoupily

O nepostoupivsich stranach bylo referovano soucasné s kandidujicimi stranami, které

do Poslanecké snémovny postoupily, zaroven vsak jejich nepostoupeni bylo zpracovano jako

0 A ted se podivejte, jak to vypadalo ve volebnich Stibech jednotlivich stran v pribéhu dopoledne.
Zaznamenali jsme pro vas reakce na pritbezné vysledky voleb a taky atmosféru mezi politiky.*

61 Sok hned v nékolika volebnich stabech.

62 Socidlni demokraté se ale snazili doufat.
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samostatny piispévek. V Udalostech soubor nese nazev ,,Ndlady neuspésnych politickych

stran®. Moderatorka ve studiu se ztotoznuje s ptijemci:

A ted se prave pokusime zjistit, jak prozivaji pordazku stranmy, které
propadly, a prestoze dosud byly ve Snémovné, museji ted’ uz beze vsech

pochyb poslanecké lavice vyklidit.“63

Nepostoupeni hodnoti totalitarné ,,je to pro né bez diskuse neuspéch.” Atmosféra je ve Stabu

ree

popsana jako ,,smutnd®, v rozhovoru s odstupujicim piedsedou redaktor Vv reportazi patra po
tom, co bylo $patné, zda on sdm ud¢lal néjakou chybu a co by udélal jinak. Nasleduje vstup ze
Stabu Strany zelenych, kde redaktorka parafrazuje vyroky ptredsedy, ptd se jej na divod

neuspechu.

Udalosti druhy den voleb zacaly zakotvenim vysledkli do kontextu stran, které
postoupily a které ne. Téma bylo zardmovano jako naléhavé, o kterém se piijemci musi ihned
dozvedet.®* Aktualni situaci u jednotlivych stran se redaktofi snazili zachytit pomoci Zivych
vstuptl, aby epizodicky zhodnotili ,,nalady* a ud¢€lali rozhovor se zastupci stran a aby od nich
zjisfovali moznosti vytvofeni koalice. Nejvice ¢asu bylo vénovano strangé CSSD kvili
neovéfené informaci o rezignaci jejiho predsedy. Zivé vstupy se tykaly pouze stran, které
postoupily do Parlamentu. VSech doposud parlamentnich stran se tykala dalsi reportaz, ktera
byla fragmentaci priibéhu postupného zvefejnovani vysledki. Reportaz byla strukturovana
podle ¢asového sledu medializace vysledki, rozdélena podle stran s pribézné nejvice hlasy.
Redaktorka pokazdé zaramovala, v jakém S§tdbu panovala jak4 nalada, nasledovala vypoveéd
jednoho z predsedii. Popis nalad ve volebnich $tabech byl v reportazi doplnén vizualnimi
prvky, které mély potencidlné tyto nalady zachytit, vyrok redaktorky o KSCM® ilustruji
zab&ry piedsedy strany potiasajiciho si rukou s ostatnimi ¢leny. K tvrzeni o vV, je pridan
detail ruky ¢lenky VV drzici sklenici s modrym népojem. Zabér na piedsedu SZ sledujiciho
televizni obrazovku s lahvi vody v ruce je hodnocen jako ,neveseld atmosféra®. Zobrazeni

dvou riznych druhti ndpojl na jednu stranu polarizuje vitéze slavici s alkoholem a porazené —

% Moderatorka tvrdi, Ze ,lidovci tradicné byvali nejen mezi poslanci, ale s jedinou vyjimkou i ve vsech
politickych viadach samostamé Ceské republiky.“ Tato strana byla vzdy od roku 1989, respektive od prvnich
voleb v roce 1990 ve vlade, vyjimku tvoii utvofena koalice s Unii svobody (US-DEU), to ovSem neznamena, ze
v Parlamentu strana nebyla. Pokud moderitorka méla na mysli jako vyjimku rok 2010, KDU-CSL by tak ve
volbach 2014 musela do Snémovny urcité postoupit, coz pochopitelné nikdo netusi.

% Moderator ve studiu: ,,Bez zbytecného otdleni mirime za Marcelou Augustovou do virtudlniho studia.*

8 KSCM pritom do posledni chvile doufala, e dopadne lip nez v poslednich volbdch.

% Ve skladdni koalic by jim takovy vysledek mohl pFisoudit rozhodujict roli“
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1,” SZ — piji vodu. Po

pijici vodu, na druhou stranu miize jit o polarizaci VV — piji alkoho
selektivni rekapitulaci toho, co se udalo ve Stabech, se v relaci objevuji zivé vstupy ze Stabl
dvou stran, které nepostoupily. V zivych vstupech redaktofi zjistuji divody neuspéchu stran,
pied oslovenim pfedsedt stran definuji situaci pomoci parafrazovani dotazovanych, ktefi je

nasledné mohou potvrdit.

Téma: reakce prezidenta na vysledky voleb

V nasledujicim pfispévku je navazano na informaci z 28. 5. o pfitomnosti pfenosovych
vozti mimo Prahu, K vyuziti této techniky doslo a bylo zpracovano v podobé zivého vstupu,
rozhovor s prezidentem byl vSak piedtoceny. Ve studiové ¢asti se moderator ptal redaktora,
pro¢ je prezident mimo Prahu a jak komentoval vysledky voleb. Redaktor tvrdil, Ze na otazku
nedokaze odpovédét, opatrné to ale uginil.?®® Z rozhovoru je odvysilano sedm prezidentovych
vét, rozdélenych do dvou sekvenci otdzkou ze studia na sestaveni vlady, a komentafem
redaktora. Informacni hodnota tohoto prispévku je velice nizka. Vyjadieni prezidenta

k V}'Isledkﬁm69 a k sestaveni Vlaidy70 je vagni a zivy vstup neni nijak adekvétni dané situaci.

3. 1. 4 Reflexe voleb v nasledujicich dnech

Po ukonceni voleb se zpravodajstvi vénovalo dal§imu vyvoji sestavovani nové vlady. Kromé
povolebnich vyjednavani, jejichz analyza neni cilem této prace, zde byly volby interpretovany
z hlediska rezignaci ¢lent stran, pfedvolebnich prizkumu a preferenénich hlasti. VSechna tato
témata byla opakovana v n€kolika relacich po sob¢, nékdy byla rozpracovana v ramci jedné

relace do vice prispévki (viz nize). Opakovani témat tak ukazuje na dilezitost, kterou jim

%7 Otazkou ziistavé, zda modry drink byl opravdu alkoholicky.

68 Tétko Fict, pro¢ prezident travil dobu vyhlaSovani volebnich vysledkii pravé zde, na otevirani
zrekonstruovaného namesti v Bystrici pod Pernstejnem. Kazdopdadné on sam priznal, ze to bylo védomé prijeti
pozvani od mistniho starosty v dobé, kdy budou v Praze gradovat emoce.*

89 Ty vysledky nejsou iplné prekvapivé. V jistém slova smyslu ukazuji, Ze ty prizkumy v podstaté to hlavni
poradi stran naznacovaly.*

0 Tak néjak to bude. Ale dobie vime vsichni, e se to miize jesté velmi zamotat tim, kdo bude druhy, teti, étvrty,
paty, v jakém poradi, v jaké sile.
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zpravodajsky tym CT ptifadil. Opakovani nebylo realizovano jen na trovni tematické, ale
také vizualni. V ptisp€vcich byly znovu pouzivany zabéry odvysilané jiz v piedeslych dnech.
Obrazy politikii tak zGstavaji relativné stejné. Osobnosti jsou zde stale prezentovany
vV obklopeni novinaii ¢i ve volebnich Stabech, n¢ktefi maji i barevné sladéné obleceni
S barvou symbolizujici jejich stranu. Zdaraziiovani preferenc¢nich hlasi coby fenoménu
s odkazem na c¢innost volicich nereflektuje skutecnost, ze v minulych volbach bylo mozné
zakrouzkovat jen dva kandidaty oproti nové¢ ustanovenym c¢tyfem, coz ziejmée zapiiCinilo

postup ¢i odchod nékterych osobnosti.

Téma: rezignace

Rezignace &lent vlady byly rozdsleny do dvou po sob& jdoucich piispévki.”* Prvni
s nazvem ,,Volby 2010: vzestup a pad* byl avizovan v kratkém piehledu zprav na zacatku
relace, Cetl jej moderator ve studiu a nedoprovazel jej zaden vizualni doprovod. Ve studiu byl
obsah pfispévku zardmovan jako pokracovani rezignaci a konkretizovdn na osobé P. Béma.
Vysledek voleb je moderatorem hodnocen jako netspé&$ny pro strany ODS a CSSD, které
podle moderatora hledaji své chyby. Rezignace P. Béma je zminéna jen v jedné véte uprostied
reportaze. Chyby, které podle moderatora hledaji CSSD a ODS, jsou redaktorem’? prisouzeny
predvolebnim priizkumiim a kampani v ptipadé CSSD, chyba v piipadé ODS je redaktorkou
prevracena do vyhody Vv podobé zmény piedsedy strany. Navic je zde latentni hodnoceni

byvalého predsedy ve form¢e porovnanim s predsedou soucasnym:

! Které nasledovaly po piispévcich o vyjednavani o nové vladé a o prezidentové pozvance predsedil vybranych
stran na Hrad.

"2 Reportaz zagina jako pribsh: Byl to vzdjemny souboj dvou velkych stran. Nakonec skoncil jejich spolecnou
pordzkou,“ rozsiteny zabéry, polarizujicimi mluvené slovo, z pofadu OVM, kde si predsedové ODS a CSSD
podavaji ruce. Vysledky voleb interpretuje optikou volicich: ,,ODS i CSSD v letosnich volbach dostaly jasny
signal od volicii: musite se zmenit, a vyhodnocuje vysledky piedvolebnich vyzkum: ,,Pritom pro obé strany to
jesté pred nékolika mésici nevypadalo viibec Spatné. Socidlni demokraté méli naslapnuto na volebni triumf.
Prizkumy naznacovaly vysledek kolem 35 %, ktery je zdanlivé potvrzen vypovédi predsedy CSSD z 12. Unora:
wPodivejte, ja nemdam strach z niceho, ja jsem lidr strany, kterd je nekde mezi 35 a 40 procenty.” Redaktor
pokraduje historizujicim kontextem o neuskute¢nénych podzimnich volbach a hodnoti kampaii CSSD jako
vyhrocenou kvili do ni investovanym penéztim. Jeho hodnoceni (,,Ostrd kamparn a sliby, to nakonec odradilo
celou tretinu pivodnich volicii CSSD.*) doprovazi zabér oranzovych rizi v pozadi s manzely Paroubkovymi.
Dalsi ¢asti reportaze provadi redaktorka, ktera hodnoti situaci ODS a TOP 09, mezi které jsou vloZeny vypovedi
zastupcu stran (ktefi hodnoti vysledky voleb), mj. Pavla Béma, o kterém je se zminuje moderator ve studiu.
Reportaz zakoncuje redaktor (z pocatecni Casti) zopakovanim rezignace P. Béma a spekulaci o dalSich
odstupech. Vzhledem ke studiové ¢asti (viz vySe), kde byla informace o rezignaci P. Béma uvedena hned na
zacatku redaktorovy vypovéedi, je v prispévku o této skutecnosti zminka az na jeho konci, v reportazi jsou
hodnoceny vysledky voleb vypovéd'mi piedsedt stran.
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»V trochu jiné situaci jsou obcansti demokraté. ... Ti dokdzali ze svého

trapeni _udélat prednost, kdyz v dubnu vymenili Mirka Topolanka za

klidnéjsiho Petra Necase.*

Druhy ptispévek nazvany ,,Volby 2010: zemétreseni ve strandach® je rovnéz
o rezignaci ¢lent vlady. Moderétorka ve studiu pijemciim pfipomina” rezignace z minulého
dne a uvadi, ze odstoupily i dalSi osoby. Reportaz zacina ptipominkou redaktorky, kdo
odstoupil piedesly den, nasleduji po sobé jdouci rezignace kandidatl z volebnich Stabu.

Odchod J. Paroubka je zaramovan jako emotivni:
»Prave jeho odchod vyvolal nejsilnéjsi emoce.

Nasleduje uryvek z tiskové konference ODS, na které se predseda dozvida od svych kolegt

0 rezignaci J. Paroubka a s ismévem na tvaii omlouva se:

»Ja se omlouvam, ja jsem vzhledem Kk tomu, Ze jsem se tady dozvedel

pomérné, mné tady Suskali jednu diilezitou informaci.*
(Petr Necas)

NéCi hlas oznami rezignaci predsedy CSSD.” Emoce strany, ktera se ve volbach umistila na
druhém mist&, jsou nasledné doplnény vypovédi mistopiedsedy CSSD o jeho protikladnych

emocich vuc¢i emocim u ODS:

Jirl Paroubek byl ze vSech predsedii ten, se kterym se mi spolupracovalo

nejlépe.*
(Lubomir Zaoralek)

Reportaz pokracuje vyjmenovanim dalSich odstupujicich osob a opétovné jsou zde reakce
politikii vztaZzeny k pfedvolebnim priizkumim. Redaktorka komentuje graf, na kterém jsou
znazornény vysledky prizkumu z kvétna 2010 zvetejnéné na strankach agentury STEM.
I ptesto, Ze je na webovych strankach u vysledkli velkymi pismeny napsano, ze se jedna o
stranické preference, tedy o odpovédi vsech lidi s volebnim pravem, redaktorka tyto vysledky
porovnava s vysledky voleb. Sporné vysledky zde hodnoti také J. Paroubek, redaktorka

oznamuje spolupraci CSSD s agenturou STEM, sjejimz feditelem je natoden nasledny

8 Pripomenu, Ze hned béhem sobotniho odpoledné a vecera rezignovali ¢tyi z nich.
™ Je§te piedtim I. Langer s ismévem podotyka, ze je to ,,docela diilezita informace.
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rozhovor, ve kterém je snaha uvést divod neshody vyzkumu s vysledky.™ V zavéru reportaze
redaktorka vysledky rozsifuje o informace o zméné slozeni Poslanecké snémovny, ¢imz

naznaci téma nasledujiciho ptispévku o preferencnich hlasech.

Téma: preferencni hlasy

Avizo prispévku o preferencnich hlasech bylo zatazeno do kratkého pichledu zprav,
po pred¢€lu jako prvni.76 V relaci Slo o Sesty piispevek, vlozeny za ptispévek o rezignacich
politikii a pied piispévek o dostavbé jaderné elektrarny Temelin nahlizeny optikou

nepostoupeni SZ. Mluvené slovo v kratkém piehledu:

»Preferencni hlasy, fenomén letosnich voleb. Lidé krouzkovanim rozbourali

stranické kandidatky,

doplnuje detail ruky, ktera krouzkuje jména (se zakrytymi ptfijmenimi) na hlasovacim listku,
béhem druhé véty je zde detail volebnich listkli s volebnimi obdlkami poloZzenymi na stole.
Jde o minimalni obsahovou souvislost audidlni a vizualni slozky, slouZi jako ilustrace aktu
krouzkovéni. Ve studiu moderator opakuje oznaceni krouzkovani jako fenoménu, predstavi,
kolik osob se nedostalo do Snémovny kvuli preferenénim hlasim, a vysvétli, jak cist

nasledujici reportaz:

»Krouzky oteviely brany do Snémovny zdanlivym outsiderum, na které

nikdo nevsdazel. Ani oni sami.
V reportdzi jsou zminéni tfi postoupivsi kandidati, ktefi diive ve Snémovné nepracovali.
K tématu postupt novych poslanct je ptitazeno jiz nékolikrat opakované téma rezignaci. Za
kandidaty, ktefi nepostoupili pravé kvuli preferencnim hlasim, je zde 1. Langer, jehoz tvar
byla na obrazovce jiz v diive odvysilané reportazi (,,Volby 2010: vzestup a pad™), ve voice-
overu redaktorky.”” Na konci reportaze redaktorka rekapituluje vysledky a porovnava je
S pfedeSlymi volbami do Poslanecké snémovny. V detailu zabéru je opéct ruka krouzkujici

¢isla kandidati, jejichz ptijmeni tentokrat zakryta nejsou.

" J. Hartl: ,,Nejosidnéjsim momentem téch volebnich prizkumii je odhadnout, kteri lidé tentokrdt prijdou a kteri
zistanou doma. A v tom je cely ten rozdil. A jak Fikam, je podstatné vétsi, nez jsme ocekavali.”“ Redaktorka:
»lakze se da Fict, ze v podstaté agentury Spatné odhadly ten typ volici, kteri dorazi k tém urnam?* J. Hartl:
,,Ano.«
® Moderatorem oznacené jako ,.téma dalsi*.
T Tvar I Langera je ptifazena k vypovédi redaktorky: ,,I jim (myS$leno ODS, pozn. autorky) volici jasné rekli, Ze
tudy cesta nevede.“
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O preferencnich hlasech CT informovala rovnéZ v dal§im dni (31. 5., snazvem
~Krouzkovani: konec mistnich lidri*). Tentokrat byl pfispévek zafazen na konec bloku
volebniho zpravodajstvi, od zbytku relace jej oddélilo promo na poiady Hyde park a Udalosti
komentaie, vénované praveé o den diive zminénym piedvolebnim prizkumam, zardmovanych
do otazky, zda selhaly. Nasledovaly ptispévky ze zahrani¢i. Opakovani tématu zdaraziuje
také moderatorka ve studiu.”® Krouzkovani je ve studiu vztazeno k ,,odhadiim,“™ které jsou
konkretizovany v reportazi v podobé vypoveédi politologa,80 ktera ovSem s timto zardmovanim
(ani se zaramovanim redaktorky)81 nesouvisi, ani ji nepotvrzuje. Zatimco politolog hovofi
o vyméné politiki na prednich mistech, redaktorka hovoii o ,,0blibenosti® v regionech.
Reportaz je rozd&lena podle krajii grafem znazoriiujicim mapu CR, Ve které je oznacen jeden
kraj, jehoz nazev ohldsi muzsky hlas. Ke kazdému nezvolenému kandidatovi redaktorka
uvede, pro¢ je v daném kraji neoblibeny u voli¢u, zdroje téchto informaci nezminuje. Je zde
zafazen jeden kandidat, ktery do Parlamentu postoupil.* Jmenny seznam na konci reportaze
redaktorka uzavira informacemi o tom, ve kterych krajich doslo k obdobnym zménam, voice-
over dokresluji zabéry z volebnich mistnosti, opétovné je zde prezentovan I. Langer, kdyz
redaktorka hovoii o Olomouckém kraji. Zbylé informace dopliuji ilustracni zébéry

Z Poslanecké snémovny.

Téma: stiZnost na prubéh voleb

Ve zbytku sledovaného obdobi se jiz volbam nevénovaly zZadné piispévky. Do relace byly
zafazeny vyvijejici se informace o povolebnich vyjednévanich ¢i o planech jednotlivych stran.
Na konci sledovaného obdobi, 7. 6., byla do druhé poloviny Udalosti zafazena informace
o stiznostech na pribéh voleb (po ctené zpravé moderatorem ve studiu o dopisu piedsedy
CSSD doplnénou zabéry z volebniho §tdbu). Slo o &tenou zpravu doplnénou zabéry budovy

Nejvyssiho spravniho soudu, Jany Bobosikové z volebniho $tabu strany, ktera podala stiznost

kvili poradu OVM. Studiova ¢ast konc¢i informaci o odeslani stiznosti Rad€ pro rozhlasové

78 Jak uz jsme vam rikali.... "

8 Podle odhadii totiz volici nejspis nerozhodovali na zdkladé vieobecné znamosti té které osobnosti, ale podle
Jjeji prace i oblibenosti v daném regionu.*

80 Viici ODS a CSSD byla snaha ze strany volicii vyménit ty politiky na téch prvnich mistech. Chtéli, aby nékteri
lidri tech kandidatek byli pry¢.*

8L Lidé krouzkovinim vyradili neprilis oblibené zdstupce ve svych krajich. U ¢asti z nich to byla podle
politologii prosté smiila, predhonily je regionalni nadéje.*

82 Dramatiza¢ni potencial lze stopovat u kandidata, u n&hoz, s odkazem na idnes.cz, redaktorka zmifiuje snahu
dostat se do Snémovny i bez poctu potebnych hlast. Ten dostal moznost vyjadrit se prosttednictvim telefonatu.
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a televizni vysilani a je uzaviena zabéry tleskajiciho publika vySe uvedeného poradu.

Nasleduje obhajoba podezieni J. Bobosikové vynesena mluvéim CT.

3. 2 Televize Nova

Zpravodajskou relaci nazvanou Televizni noviny ohlasuje po znélce muzsky hlas, aby ujistil
piijemce, jaky pofad sleduji a kdo je pofadem bude provazet.®® Kratky prehled zprav tvoii tii
¢tené prispévky doplnéné obrazovym materidlem, pii jejich ¢teni se moderatofi stiidaji,
nejsou vSak v zabéru kamery. Ve studiové Casti je za moderatory plazmova obrazovka, na
kterou jsou promitany zabéry doplitujici mluvené slovo, které jsou nésledné pouzity také
V reportazi, v této ¢asti se mluvci ve svych vypovédich stiidaji, zaramovani celé reportaze tak
vytvareji oba. Zhruba v poloviné potfadu, po sedmém, nékdy osmém pfispévku (mimo
ptispévky zahrnuté v kratkém piehledu zprav) moderatoti uvadéji, co bude nasledovat v relaci
(vétsinou poutaji na dva prispévky), po tomto piedéleni nasleduje jeden piispévek, na ktery
navazuji Ctené zkracené zpravy ze zahraniCi (vétSinou tii), doplnéné obrazem. Moderator
prvni z nich zacne ohlaSovat ve studiu, jakmile zacne obrazova cast, pfispévky uz oddéleny
studiem nejsou, navic je dokresluje hudba ze znélky potfadu. Po nich jsou v relaci dale

odvysilany dva nebo tii dalsi piispévky.

8podle O. Soltyse je tento zpiisob prezentace ,.karnevalovym transformacnim znakem, ktery preméiuje viznost
v burlesku, objektivitu v kreaci, informaci v zabavu.“ (Soltys 2008: 121) Tato transformace nenastava jen
v podobe¢ tohoto hlasu, jsou zde dalsi prvky. A to filmové, kamera se pohybuje z horniho pravého rohu, postupné
se umisti blize, pfed moderatoryi, ktefi spolu hovoii. Zabavu podporuje rovnéz gestikulace obou moderatort,
pohybuji rukama, ukazuji na kameru, kdyz jeden hovoii, druhy mu pfitakdva. Nejedna se o seridznost, ale
lidovost, kterd je v tomto ohledu nejvice uplatiovana pravé ve zpravodajstvi TV Nova (a ktera do jisté miry je
znakem hereckych performanci moderatori), v ostatnich sledovanych relacich se takovéto prvky nevyskytuji.
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3. 2.1 Obdobi pred volbami

Pted volbami bylo ve sledovaném obdobi do relace zahrnuto téma posledni schiize
Poslanecké snémovny 27. 5. Jinak Vv relaci v obdobi 27-25. kvétna nebyly odvysilany zadné

prispevky s volebni tematikou.

Téma: volby v zahranici

Dva dny pfed volbami byly zacatku piehledu zahrani¢nich udalosti zminény volby ve
Spojenych statech, moderatorka ve studiu oznamila, kde se hlasuje, v obrazové ¢asti redaktor
zminil, kolik lidi je zaregistrovanych a kam se hlasy budou pfipocitavat, voice-over je

dokreslen zabéry ¢eské ambasady ve Spojenych statech.

Téma: priprava na volby

V Udalostech byl pfed volbami odvysilan ptispévek s navodem, jak volit (viz V}’1§e).84
Metodou stopovani diskursu byl vystopovan obdobny piispévek zafazeny do Televiznich
novin, a to 22. 5. I kdyZ se jedna o pfispévek mimo zkoumané obdobi, je zde zafazen

k doplnéni tematické fady o navodech, jak volit.

Ptispévek byl zatazen jako posledni v ramci bloku doméaciho zpravodajstvi. Sice nese
nazev ,,Jak K volbam mimo domov®, jiz ve studiové Casti vSak moderatorka naznacuje, co

bude obsahem reportaze:

,Co délat, pokud se rozhodnete volit tieba jinde, nez v miste sveho bydliste, nebo

Jjak resit ztrdatu volebnich listkii?*

Promluva je zakon&ena souhrnnym oznadenim reportéZe ,,Volebni kuchaika“.® ReportaZ je
strukturovana do podoby otazek, které klade redaktor v prvni osobé jednotného ¢isla, ¢imz se
identifikuje s pijemci-voli¢i. Otazky jsou vizualizovany, text je napsan na pozadi mapy CR,
kterd je obklopena seskupenim barev pfipominajicich statni vlajku (viz obrézek ¢. 9).

Odpovédi jsou zaznamy rozhovoru s mluvéim Ministerstva vnitra a feditelem odboru

8 A jak bude uvedeno niZe, toto téma bylo prezentovano ve sledovaném obdobi také ve Zpravach TV Prima.
8 Avizovanou jako pracovni nazev.
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vSeobecné spravy stejného resortu. Opét je zde uplatnéna specificka forma vizualizace —
ikony hovoficich mluv€ich jsou zobrazeny na pozadi dokreslujicich zabért tykajicich se
néjakym zplsobem jejich V}'Ipovédi.86 Na celé obrazovce jsou zobrazeni jen pii prvnim
objeveni se v reportdzi. Stfidani otazek a odpovédi tak neodpovidd piedpokladu (Bennett,
Athleide) o zpravodajskych ptispévcich coby ptibézich se svym zacatkem, sttedem a koncem.

wre .. v s . ’ . r v w87
Pfijemci jsou na za¢atku ,,vhozeni“ do volebniho procesu mimo trvalé bydlists,®

pak jsou
informovani o poc¢inani v piipad¢ ztraty dokladi totoZznosti a az pak se dozvédi, Ze hlasovaci
listky maji dostat do schranky nebo si je mohou vyzvednout ve volebni mistnosti, a CO maji
délat, kdyz se ocitnou v nemocnici.®® Mimo ramec ,volebni kuchatrky* je informace o volbach
Vv povodni zasazenych oblastech. Leitmotivem celé reportdze je navod, jak volit, jinak by
tento ptispévek mohl pokracovat pokladanim dal$ich a dalSich otazek, a prispévek by tedy
nemél konec, pokud by se redaktorka na jeho konci neodhlasila. Vzhledem k neukoncenosti

moznych informaci o voleni, redaktorka oznamuje pfijemciim moznosti informovat se na

webovych strankach stanice.

8 Hovoti-li o hlasovacich listcich, jsou v zdbéru hlasovaci listky, pokud o nemocnici, v zabéru je FN Bulovka.
Obrazy spektakularizuji mluvené slovo. Posledni otazka je vénovana povodiovym oblastem, vypovéd mluvéiho
doprovazi letecké zabéry zatopenych oblasti.

87 S voliéskym pritkazem pak podle redaktorky lze volit kdekoliv, i v zahrani&i. Zahrani¢i zde zastupuje zabér
Bratislavského hradu.

8 Téma voleni v nemocnici je dramatizovano redaktorkou, ktera hodnoti nevoleni jako smilu. Ani vizudlni
slozka se neshoduje s mluvenym slovem, pii slovech ,,v ptipadé, ze se dostanete do nemocnice* jsou na
obrazovce zabéry zen vstupujicich do budovy Obecniho ufadu.
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3. 2.2 Prvni den voleb

Zacatek voleb byl avizovan v prvnim piispévku kratkého prehledu zprav, byla to tedy podle
zpravodajského tymu dilezita zprava ze souhrnu denniho zpravodajstvi. Téma voleb
je prvnim prispévkem piipojeno K situaci oblasti zasazenych povodni, je zde zafazen jeden

zivy vstup z volebni mistnosti, po kterém nésleduje reportaz-ptib¢h o praci volebni komise.

Volby ohlasujici zn€lka v Televiznich novinach (viz obrazek ¢. 10) byla odvysilana
V obou volebnich dnech po kratkém piehledu zprav a pozdravu moderatord. Moderatofi navic
pred znélkou oznamuji, ze zacaly volby. Na pozadi znélky jsou hlasovaci listky, ze kterych
lze piedist kandidujici strany, zprava vyjede ve stiedu obrazovky modry napis Volby
v kurzive, zleva pak bily ndpis 2010, hudba doprovézejici znélku je shodna s pocatecni

hudebni zn&lkou poradu, napis se postupng zvétsuje.*

A ol O

’ //z//”.-'

i //f/"// ’ , 'L s N /’//’
10) LT AL R I T T N

Ve studiové casti se modsratofi Televiznich novin zafadili mezi piijemce

kolektivizujicim oznacenim:
,-Rozhodujeme o tom, kdo zasedne do Poslanecké snémovny.*

Vyjmenovali faktické udaje ohledné hlasovani (kolik osob kandiduje, kdy jsou otevieny

volebni mistnosti apod.), nebyla zde avizovéana reportaz, jez nasledovala.

% Na rozdil od barevné symboliky zn&lky vefejnopravni televize, zde lze interpretovat volby jakozto zaleZitost
hlasovani. (Symbolika narodnich barev je zpracovana v listé s bézicim textem ve spodni ¢asti obrazovky, kde je
vpravo napis Volby 2010 oddélen od textového pole, bilym, ¢ervenym a modrym pruhem.)
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Téma: prubéh voleb

Redaktor v reportazi zopakoval n€kolik diive zminénych tdaji a pokracoval o pribéhu voleb
v oblasti zasaZzené povodni.*® K povodni se vyjadrili obyvatelé mésta a reportaZ pokracovala®

informaci o tom, kdo voli.?

Téma: odvoleni politiki
Ptispévek neni rozdélen studiovou c¢asti a pokracuje tématem o ptichodu politikii k volbam,
hlas moderatora je doplnén mapou Ceské republiky s vyznadenymi mésty a pohyblivymi

ikonami zobrazujicimi volebni akt vybranych politikt, reportér si odpovi na otazku:
»Koho volili? U lidru stran je asi zbytecné se ptat.*

Vypovédi politiki jsou monotematické, o mozném vysledku voleb. Vypovidaji dva
politologové.® Reportaz uzavira redaktor ve studiu stojici pfed obrazovkou, ktery p¥ipomina
pHjemctim pfipravovanou praci zpravodajského tymu v souvislosti s volbami®® a piipojuje

moznost sledovat vysledky na webovych strankach stanice.
Pted nasledujicim ptispévkem moderatorka ve studiu oznamuje:

wJak uz vite, o hlasy volicu bojuje celkem 25 stran a hnuti.*

v v

Tato informace je obsaZena v titulku b&Zicim ve spodni &sti obrazovky,” nejedna se o obsah

dalsi reportdze, moderatorcina vypoveéd tak spiSe jen demonstruje zpusob vystavby studiové

% Kde na volby neméli v poslednich dnech vitbec myslenky

L Ze ziejmé nejmensi volebni mistnosti.

%2 7de je informovéano o ,,nejstarsi volicce v Hradeckém kraj“, kterd zde vypovida o jeji moznosti piijit k dalsim
volbam.

% Redaktor uvadi vypovéd politologa A: ,,Novd vidda bude mit podle politologii plné ruce prdce. Jeji hlavni
kol bude vyvést zemi z Krize.” Politolog A: ,,Ted’ budeme rozhodovat o tom, do které édsti Evropy budeme
patrit. Jestli na vykonny, hospodarny a inteligentni sever, nebo zkorumpovany a konfrontovany jih.* Redaktor
nasledné uvede dalsi vypovéd: ,,Cekd ji i reforma diichodii, zdravotnictvi a §kolstvi.“ Politolog B: ,,Pokud
nevyresime diichody, pokud nevyresime socialni politiku, tak ten stat nebude mit za chvilku dostatek penéz.
Opakovani redaktorovych vypoveédi ma autentizacni potencial vztahovani voleb k ekonomické krizi.

% Tedy aby dalii den nezapomnéli ,,sledovat nase specidini vstupy*.

%V titulcich jsou obsazeny numerick fakta o volbach, informace o volebni Gicasti politikii (a odvoleni reziséra
Milose Formana v New Yorku), o tom, jak spravn¢ hlasovat a o moznosti dat preferencni hlas, je zde ptipojeno
hodnoceni voleb prezidentem. Tento titulkovy pletenec konci zpravami o véznich, ktefi ,,méli volby rychle za
sebou“, a o ¢ekarné vlakové zastavky, kterd slouZi jako volebni mistnost. Obé& informace jsou pak obsazeny
Vv prispévcich nasledujici den.
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Casti, ve které maji slovo vzdy oba moderatofi. Uvod k dalsi reportaZi z volebni mistnosti pak
ohlési az druhy moderator a ptd se redaktora, zobrazené¢ho na vedlejsi obrazovce, na volebni
ucast. Redaktor zminuje ucast volict na riznych mistech zemé¢, konflikt na Ostravsku a uvadi
reportdz nazvanou ., Jak vypadd den clena volebni komise*, 0 které se ve studiové cCasti
moderatofi nezminili. Pfed explicitnim uvedenim reportdze vSak téma volebni komise

redaktor navozuje:

»Tady za nama vidite volebni komisi, opravdu vsichni se shoduji na tom, Ze
ta ucast je velika, dokonce clenka volebni komise nam rekla, Ze si vzala

knizku po zkuSenostech z minulych let a jesté se k ni ani nedostala.*

Téma: ¢innost voleni komise

Piispévek je vystavén jako piibéh zobrazujici pracovni den ¢lovéka. Volby jsou zde
popisovany jako ,jeden z nejvetsich svatku® pro ¢lena komise, na ktery se doty¢ny piedem
pripravuje.*® Reportér popisuje situaci v obci.”” Redaktor vyjmenovava profese ostatnich
¢lend: obrazovka je rozd€lena na dvé okna, v jednom je zobrazen Clen komise, v druhém
stereotypni zobrazeni jeho profese. Polarizace ¢innosti volebni komise mezi muZi a Zenami se
ukazuje v zobrazeni jednotlivych ¢lent, hlavni postava pfibéhu je sméjici se muz, ktery se na

volby t&si, opakem je predsedkyné komise, jez je podle jejich slov ,.z toho nervozni®.

Podle redaktora je to ,,prdace jako kazda jina, ktera je nalezite ocenéna‘. V zabéru jsou
komisafi sedici za stolem, zapisovatelka uvadi vysi mzdy, kterou za praci dostanou, ¢astky
jsou napsany pod kazdym clenem, graficky prvek doprovazi cinkajici zvuk pokladny.98
Ekonomicka stranka voleb je v Televiznich novinach zdiiraznéna také v dalsi relaci (viz nize).
Podle redaktorovy vypovédi na konci reportdze je mozné o praci ¢leni komise pochybovat,

ziejmé kvili presnosti s¢itani.*® Redaktor sice stravil urdity Gas v obci Broumovice, aby

% Celé odpoledne, aby vypadal jako ze Skatulky.“ Clen volebni komise: ,Jsem se oholil, Ze, ucesal, vykoupal
jsem se, to je jasny, ze. Tady ze zahradky jsem byl jesté trochu zapoceny.*

% Na obecnim tiFadé mezitim finisuji pFipravy volebni mistnosti. Aby prildkali i nerozhodnuté volice, poustéji
Z oken na plné pecky nejoblibenéjsi mistni kapelu.* (hraje dechovka).

% Jedna z Glenck dodava, co uddla s vyd&lanymi pendzi: ,.pijdu jednou nakoupit, nebo zaplatim piil inkasa
manzelovi.*

%9 Az se v sobotu sectou viechny- hlasy, nikdo nebude jejich praci zpochybiiovat.“
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vytvoftil reportdz, za tu dobu si ale nestacCil jeji ndzev zapamatovat, v zavérecné kod¢ se

odhlasil z Boleradic.'®

Svét volebnich komisaiti je v tomto prispévku prelozen do svéta persondlniho, a to
soustiedénim se na jednoho clovéka s dirazem na jeho emoce a finan¢ni hodnoty, které jsou
zduiraznény redaktorem. Personifikace byla pouzita také v prvnim piispévku, do kterého byli
nejdiive zafazeni obcané-volici a K nim mista, kde se voli, az pak osobnosti z politické
oblasti. Pfevazujici volebni tematika je orientovana na obyvatele (volici i komisaie) — zrcadla
piijemci, koresponduje s obrazovym materialem ve voice-overu redaktora, ktery tvoii zabéry

lidi ve volebnich mistnostech a detaily vhazovani hlasovacich listkii do uren.

3. 2. 3 Ukonceni voleb

Volbam byla po jejich ukonéeni vénovana cela relace, v kratkém piehledu zprav bylo
zminéno vitézstvi CSSD nad ODS, které z Parlamentnich stran se do Snémovny nedostaly,
v poslednim piisp&vku piehledu byla ohodnocena volebni ucast.'® Jiz v kratkém piehledu

byly vyjmenované strany personifikovany zabéry jejich hlavnich predsedd.

Nejdulezitgjsi informace o volbach jsou jejich vysledky, které byly prezentovany na
zacatku relace ve studiu. Zbytek relace je rozSifenim téchto informaci a jejich selektivni
kontextualizaci do prubéhu celého dne. Pofad se neorientuje jen na politické osobnosti, ale

také na piijemce-volice, o kterych je referovano v dalSich ptispévcich.

Ve studiové casti je po oznameni konce voleb piidana znélka, po které pokracuje
dialog gest moderratord na téma ,,Ctyri prekvapivé fenomény™ voleb, ktefi je stiidaveé
vyjmenovavaji, a mlgici druhy pfikyvuje na kameru.'® Pofadi, v jakém jsou fenomény

vyjmenovavany, je hodnocenim pribéhu voleb, nikoli vSak obsahem toho, co bude

100 pg prispévku nasleduje jeste jeden z Ceského prostiedi, pak zacina blok zahrani¢nich udalosti.
101 s

192 Hlavng tedy Karel Vofisek, ktery v prib&hu celé relace faktické informace zdiraziuje zdvihnutim ruky
smérem ke kamefte.
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) 103 7 Ve r . ros v 7 r F1ow
nasledovat.” V této Casti na obrazovce za moderatory nejsou promitany zadné zabéry,

pozornost je sméfovana K jejich vypovédim.

Téma: vysledky voleb

Vysledky voleb oznamuje redaktor ve studiu stojici vedle moderatorského pultu pred
obrazovkou (obrazek ¢. 11) Béhem jeho vykladu se kamera pohybuje rtzné po studiu,
Vv zabéru jsou vidét moderatofi, jak sleduji moderatora. Vedle sloupcového grafu, jenz ukazuje
i strany, které se nedostaly do Poslanecké snémovny, je napravo umisténa legenda, i pfesto, ze
pod kazdym sloupcem je uvedena zkratka strany. Redaktor v komentafi ke grafu strany

104

rozdéluje podle toho, zda postoupily do Snémovny, jako zdroj je zde uveden CSU.** Oznami

< y o . 105
rovnéz, kdo z ptedsedl rezignoval.

11)%

Pocet mandati ve Snémovné je demonstrovan na grafu, ktery pfipomind tvar
amfiteatru, nikoliv Snémovny (obrazek ¢. 12). Jako zdroj je zde uveden kvalifikovany odhad,
ten ale nespocital, kolik mandati dohromady boudou mit zastupci levice a pravice, redaktor
mandaty scitd nahlas, ale nedafi se mu to, nakonec se soucet na obrazovce zobrazi a on jej
muze precist. Moderatofi interaguji s komentatorem grafi a ptaji se jej na vysledky

Vv jednotlivych krajich a na kandidujici strany, které nepostoupily. V ramci kraji je uvedena

103 Prvnim je bezpochyby porizka v dobé krize. Druhym fenoménem je vispéch malych stran a tim pédem

oslabeni téch velkych. Tretim chabé a nevyrazné vitézstvi CSSD. A étvrtym necekané nizkd volent ticast.
104 Redaktor hodnoti ,piekvapivé vysledky* z hlediska predvolebnich prizkumi.

195 Cyril Svoboda, Ondtej Liska, Milo§ Zeman.
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nejen strana, ktera zde ziskala nejvic hlast, na grafu jsou rovnéz znazornény i vysledky

ostatnich stran (obrazek ¢. 13).
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12) 13)

Nepostoupeni je zde personifikovano podle jednotlivych kandidati,

nikoliv stran,
které zastupuji*®’ (obrazek &. 14). Na obrazovcee je pod fotkami kandidati Gervend pieskrtnuty
rame&ek.'® Na konci vysvétlovani redaktor vyjmenovéava kandidaty, ktefi se do Poslanecké
Snémovny dostali nové, pod nimi je ve ¢tverecku zelend fajfka (obrazek ¢. 15). U kazdého

kandidata zmini jeho predeslé povolani.

14) 15)

198 yysledky redaktor oznaéil za ,,pomérné dost zdsadni zmény pro nékteré znamé osobnosti*.

197 B&hem oznamovéni potu hlasii pro predsedy stran v jednotlivych krajich redaktor Televiznich novin nefadi
kandidaty podle poctu ziskanych hlasti, ale podle poctu hlasii pro jejich strany, které pak porovnava se ziskanymi
hlasy ostatnich stran ve vybraném kraji. Srovnava tak pocet hlast jednoho predsedy s pocty hlast pro strany.

108 Nejdiive jmenuje piedsedu KDU-CSL, pak poslance Jana Kasala, jehoZ piibéh za¢ina oslovenim publika ,,to
je, damy a panové, poslanec, ktery slouzi nebo md manddt jako jeden z nejdelsich nebo jeho mandadt je jeden
Z nejdelsich viibec v historii Ceska a Ceskoslovenska“. Redaktor pfemysli nahlas o vyznamech slov, ktera
pouziva, promluvu nema piipravenou dopfedu. Jeho nepfipravenost se projevila i ve vété: ,,Hlavni mésto Praha,
tam kandidovali primo dva nebo rovnou dva lidri stran.” Dal§im ptikladem je zpisob, jak v nékolika vétach
opakovat jednu informaci: ,,4 nedostal se tam (mysleno do Poslanecké snémovny) ani Ivan Langer, a to je velmi
zajimavy pribéh téchto voleb, protoze Ivan Langer kandidoval jako lidr na kandidatce ODS v Olomouckém kraji,
ale diky krouzkovani a preferencnim hlasiim (pozn. Krouzkovani = preferencni hlas) ho preskdkali kandidati
Z nizsich pozic a Ivan Langer se kviili preferencnim hlasiim do Poslanecké snemovny nedostane.
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Posledni otazka moderatorti je na volebni Ucast, ktera je komentatorem zhodnocena jako

mald, je to posledni graf vénovany volbam (obrazek €. 16).

16)h

Jak bylo uvedeno vyse, Televizni noviny se soustfedi na obrazovou skladbu potadu i
prispévki, potvrzuje to i nasledujici prispévek s ndzvem ,,Reakce politickych spicek na
vysledky voleb do Poslanecké snémovny*, kdy moderatofi tyto reakce reflektuji podle toho,
jak se jednotlivi kandidati tvarili.'° Nasleduje pulminutovy ptispévek — videoklip vytvoteny
ze zpomalenych zabéra kandidujicich v potadi: usmivajici se P. Necas zakryvajici si oblicej
pred blesky pfistroji, divici se M. Kalousek, usmivajici se R. John, J. Paroubek,'® &lenové
KSCM za pocitatem, M. Zeman,'™ neutralni C. Svoboda. Nasleduji kratké a zrychlené
prostiihy tvari, O. LiSka sledujici obrazovku, opét J. Paroubek, dvakrat po sobé sméjici se P.
Necas. Po prostiihu jsou zabéry doplnény voice-overy s vyroky zobrazovanych kandidatii. ™2
Klip konéi vyobrazenim baru s popelniky a sklenicemi, na sténé visi televizni obrazovka, na

niz je J. Paroubek v CT, pod obrazovkou je plakat s mistopfedsedou ODS s napisem Nadéje

pro odpovédnou politiku.

109 Piekvapivé vysledky voleb se po celé odpoledne odrazely i ve tvafich jednotlivych stranickych lidra.“
»NEktefi pochopitelné rozdavali usmévy a uzivali si objektivii kamer. Na jinych bylo vidét zklamani.* Nasleduje
hudebni videoklip sesttihany z vyrazl ve tvarich pfedsedu stran.
110 L»Necitelny*.
1 L»Necitelny*.
12/ potadi CSSD, ODS, KDU-CSL.
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Téma: reakce kandidujicich na vysledky voleb

Déle moderatorka ujistuje piijemce o zajmu redaktord™® o volby a stiida se s druhym
moderatorem v jejich predstavovani a urCovani, kde se pravé nachazeji, redaktofi jsou
zobrazeni na obrazovce. Prvni zivy vstup je ze sidla CSSD, ohlasuje jej moderatorka.
Moderator se pta na informace ohledné rezignace J. Paroubka. Redaktor ji potvrdi. TV Nova
méla jistou vyhodu v informovani o jeho rezignaci, jelikoz v 19:30 (kdy zacinaji Televizni
noviny), se uskuteénila tiskova konference CSSD v Praze, ostatni televize vzhledem k svym
vysilacim &asiim toto nemohly zaznamenat. Za CSSD se v piispévku nevyjadii ani jeden ¢len
strany. V pozadi za redaktorem pokracuje tiskova konference. Pouziti zivé prezentace tak
navazuje dojem aktualnosti, ktera v tomto piipadé mohla byt sdélena také jinou, nevizualni

formou, coz by se ovSem distancovalo od charakteru zpravodajské relace televize Nova.

Studiové casti mezi zivymi vstupy zacinaji zabérem obou moderator, za nimi
v pozadi opét nejsou promitany zadné zabéry, spojeni s redaktorem je prezentovano jako

zabér z pravé strany na moderatory a obrazovku, na které je redaktor.
V dal$im zivém vstupu redaktor informuje o postupné se menici naladé ve stabu ODS:

»Nadlada pres den byla, reknéme, takova rozlicna, nejprve rozpacita nervozita,
pak s postupem, kdyz se objevovaly vysledky, tady ndlada zacala stoupat a ted’ se
tady bude dokonce slavit.*

V rozhovoru s mistoptedsedou redaktora zajima jeho nazor na tucast, vysledky a moznost
koalice. Béhem zivého vstupu, obdobné jako béhem komentovani vysledki, jsou do reportaze

vlozeny zabéry moderatort ze studia sledujicich zivy vstup ve studiu.

Dvojce moderatorti oznami také vstup'*ze sidla TOP 09. Redaktorku opét zajima
nazor piedsedy na vysledky a mozné povolebni koalice. V zivém vstupu ze $tabu TOP 09

redaktorka Televiznich novin popisuje oslavu:
»Pece se seldtko, popiji se vino, je tady velmi dobra ndlada.*
Sidlo VV ohlési oba moderatofi, vitézstvi redaktorka na misté popisuje:

wladké vitezstvi si vychutnavaji Veci verejné v podobé dortu, optimisticka

W3 | Nasi reportéri a staby pochopitelné celé dva dny volebni déni sledovali a sleduji.*

14 Moderatorka se hlasité nadechuje jiz b&hem vyroku jejiho kolegy.
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nalada a zarive usmevy tady zarily cely den.*

Piedsedy se zepta na to, s kym uZ jednal a které resorty by VV rady obsadily.'*®

Zivy vstup ze §tabu KSCM zde nebyl zafazen, ve studiu moderatorka nabizi
pfijemctim, aby si poslechli, jak se k vysledku vyjadfil ptedseda strany, jde o zdznam

rozhovoru.

Na konci bloku zivych vstupti (a jednoho zdznamu) je zarazena i vypoveéd prezidenta
republiky. Moderator uvede prezidentiv vyrok jako dopovéd’ na otazku sestavovani vlady,

podle moderatora prezident:

»odpovedél, ze dulezité budou i vysledky dalsich stran.”

- v 12 N LY 01 - . - rw , 116
V prezidentové vypovédi vSak o diileZitosti nic zminéno neni.

Zivé vstupy sice naznacuji zasvécenost piitomnych redaktord situace, jejich obsah je
vsak nestrukturovany, coz se projevilo ve stylu promluv (zadrhavani, opakovani téhoz,
parazitujici slova a citoslovce), tyto vstupu navic nemaji informacni charakter. Redaktofi
popisuji déni v jednotlivych Stabech béhem dne, coz je zaznamenano 1 v dalSich reportazich
(viz nize), a opakuji, co jiz v relaci feceno bylo (poCty hlast a ziskanych mandati, rezignace),
daji moZnost pfitomnym politikim podekovat pfijemciim-voli¢lim za hlasy a ptaji se jich na
koalice, které zadny z dotazovanych nekonkretizuje. Diivod pro zafazeni zivych vstupi je
rutinni, déje se tak u kazdych voleb, a zafazuje se tak k charakterizaci zpravodajského
diskursu, ktery v ptipadé€ voleb a pouziti zivych vstupl se ziejmé v nasledujicich letech ménit

nebude.

Téma: strany, které nepostoupily

Relace pokracuje ptispévkem o stranach, jez nepostoupily,117 je veénovan hlavné

stranam KDU-CSL a SZ, jak bylo oznameno také v kratkém piehledu, ve studiové &asti

15 Bghem rozhovoru s piedsedou strany jsou v pozadi dalsi &lenové, kteii jedi dort. Spekulace se nabizi nad
ptrefeknutim Radka Johna: ,,My podporime konstruktivné viadu, ktera zadluzZi..., ktera zastavi zadluzovani a
zastavi rozkradani.*

18 Koneckoncii ty vysledky nejsou iiplné prekvapivé, v jistém slova smyslu ukazuji, Ze ty prizkumy v podstaté to
hlavni poradi stran naznacovaly, ja to rikam uz dlouhou dobu, bylo jasné, Ze tyto volby budou znamenat zasadni
oslabeni téchto dvou politickych stran, které jsou standardnimi stranami napravo, nalevo, to vSechno dalsi je
trosku otazné, kam to bude mivit a kudy to povede.*
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moderatorka dale rozsifi obsah reportaZze o stranu SPOZ. O stranach, které nepostoupily,
hovotil rovnéz redaktor pied obrazovkou béhem komentovani vysledki. VSe bylo
prezentovano na urovni mluveného slova, reportdz tak predstavuje jen vizualizované
informace postupné uvadéné béhem relace. Reportaz je predtocend, je ale ve své podstaté
podobna Zivym vstupim. Jsou zde zabéry §tabu,™™® které ve voice-overu redaktorka
komentuje podle toho, co se zde béhem dne stalo, situaci komentuji také samotni politikové

nebo jsou zde zahrnuty zaznamy z tiskovych konferenci.

Dalsi ¢ast relace obsahuje piispévky zaméiené na volice. Prvni se soustfed'uje na
kuridézni ,,ptib&éhy“ spojené s volbami, je tedy zafazen pod téma prib&hu voleb, dalsi je

pokracovanim reportaze o praci volebni komise.

Téma: pribéh voleb

b moderatorka ve

Obsah piispévku s nazvem ,Vystrelky a problémy letosnich vole
studiu uvadi vyctem aktérti tohoto prispévku. Jde o fidi¢e velorexd, ktefi v nich pfijeli
k volbam, dale (jako problém) kradez statnich vlajek a jako tfeti jsou zde uvedeni nejmladsi
voli¢i.*®® Ridigi velorexi jsou v reportazi zobrazeni jako vzorni/zodpovédni obcané, kteti Sli
volit, 1 kdyZ byl pro né¢ zrovna usporadan sraz.'?! Pofadi témat je zpiehazené, kradez vlajky
nasleduje aZ po &asti s piibshem nejmladsiho voliGe, kterému v den voleb bylo osmnéct let.*?
Kréadez vlajek je v reportdzi redaktorem oznacena jako wztrata“.** Na konci je pfipojen
pfibéh muze, ktery nemohl volit, jelikoZ mu nepfiSel volebni prikaz a v misté jeho trvalého
bydliité mu volit nebylo umozn&no.'* Cely piispévek konéi informaci o prib&hu voleb
z mésta zasazeného povodnémi. Obrazovka je rozdélena na dvé okna, v jednom je zabér

mistnosti s isticimi prostiedky, v druhém lidé vhazuji obalky do uren a voice-over dopliuje:

W7 piisp&vek je nazvan ,,Porazeni v letosnich volbdch do Poslanecké snémovny*.
18 Ve stabu KDU-CSL ¢lenové sleduji opét Ceskou televizi, konkurenéni televize ji tak ve vlastnim vysilani
piiznaly prvenstvi v informovani o priabéznych vysledcich voleb.
19 Které podle moderatorky ,,samoziejmé tu a tam zpestiily* volby.
120 Jo t&7ké urdit, zda je to vystielek nebo problém, nebo upln& néco jiného.
121 Majitel velorexu: ,,Pan prezident ndm zasdhl do naseho terminu, tak jsme si rekli, e viastné nebudeme to
rusit a ze se prizpusobime.” Navic jejich rozhodnuti v mistni obci zvedlo volebni ucast, jak uvedla predsedkyné
volebni komise.
122 pijemci se spolu s nim mohou radovat. Prvovoli&: ,,Kdyby ty volby byly predcasné v ten podzim, tak to bych
volit jeste nemohl, ale ted uz vilastné mohu.*
123 piedsedkyné volebni komise, stojici pied novou sttni vlajkou, oznamuje, Ze jim byla doruena nahradni
vlajka.
124'\/ uvodu redaktor hodnoti predchozi prib&hy reportaze: ,,Volby, to nebyly jen tismévné historky. Napiiklad
Marcel Kotyk je pékné nastvany.*
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»lam, kde se jeste pred tydnem vydavaly vysousece, byla dneska volebni

mistnost. Ucast tam i pres vytopené domy dosdhla 61,5 %.“

Prispévek ukazuje situace, v jakych se obcané béhem voleb potkavaji. Lidé jsou zde zaroven

vyobrazeni jako voli€i, ktefi opravdu chtéji volit, vyjimku tvoii informace a zmizelé vlajce.

Téma: ¢innost volebni komise

V nasledujicim, poslednim piispévku relace, se redaktotfi vraceji do obce, ze které byla
odvysilana reportaz jiz prvni den voleb (viz vySe). Moderator ve studiu deklaruje, ze vcerejsi
reportaz ,proslavila“ obec a udajné tam byla zaznamenana ,rekordni volebni ucast®.
Prispévek potvrzuje tvrzeni (Boorstin), ze pseudo-udalost produkuje dalsi pseudo-udélosti.
Vypravéni o &lenovi volebni komise v Broumovicich pokratuje.'”® V zabéru jde muz
k budové tfadu, ta je ale zamcéend. Prace volebni komise je zde, stejné jako v minulé

reportazi, popisovana z hlediska jeji pfesnosti:

,Staci ale jedind chyba a komise bude mit z ostudy kabdt.“**°

.. . -y T y o e 127
Redaktor zopakuje informaci o vys$si volebni ucasti, piib&h se presune k nejstarsi volicce.

Uzavieni volebni mistnosti je podle redaktora chvile, ,,na kterou vsichni netrpélivé cekali*.
Déle popisuje proces odesilani sectenych hlast a jejich kontrolu. Pfedsedkyné volebni komise

, . rer 112
potvrdi bezproblémovost s¢itani. 8

125 podle redaktora ,,nemohl ani dospat a jesté za Sera vyrazil na viad.”

126 Jeji Elen by si ,,vecer rad udélal zdrez za bezproblémové volby™.

127 K tera ,»se trosku zdrzela pfi oblékani kroje.

128 Clen volebni komise V&, ,.Ze se tady vsichni ve zdravi na podzim setkdme*. Jak vyplynulo také z minulé
reportaze, na praci ve volebni komisi se jeji Clenové tési.
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3. 2. 4 Reflexe voleb v nasledujicich dnech

Po ukonceni voleb byly do nasledujici relace zatazeny piispévky o vyjednavani koalice,
0 pozvance vedeni stran prezidentem na Hrad ¢i 0 dalsich rezignacich. Téma voleb bylo
zatazeno do ptispevkill o finan¢nich dasledcich pro strany, o tom, jak politikové travili noc po
zvetejnéni vysledki a o vybranych aspektech charakterizujicich volby (viz nize). Z voleb se
dale stala udalost, ze které zpravodajsky tym vytvotil udalost s urcitymi ,,nej*, ktera ovliviluje

chovani lidi i politikt (kradeze vlajek, oslavy postupti apod., viz nize).

Den po volbach byla prezentovana, ve shodném zafazeni se znélkou voleb, znélka
Jednani o vladé (obrazek ¢. 17). Text je napsan stejnym textovym fontem a doplnén shodnym
hudebnim doprovodem, pozadi vypliuji nazvy politickych stran, narodni charakter je zde jiz

zobrazen vystinovanim pozadi v barvach narodni vlajky.

17)

Téma: volby a finance

Na zacatku relace moderatofi polarizuji politiky s ostatnimi lidmi:
,Je den po volbach, pro vétsinu lidi volna nedéle.”

,»Pro politiky, kteri ve volbach uspéli, ale zacatek slozZitych vyjednavani. Vysledky
jeste nebyly stoprocentné secteny a prvni vyjednavani o tom, kdo s kym by mohl

usednout v nové viadé, uz zacala.*
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Politici jsou prezentovani jako ti, ktefi pracuji i piesto, ze zbytek spolecnosti povazuje
nedéli za den, kdy se nic ned¢la. Pred reportazi v ptispévku nazvaném ,,Financni ztraty stran*
moderatofi ve studiu zmifuji ,,nejvétsi ztratu pro CSSD.'* Na obrazovce za nimi jsou
promitany billboardy stran v potadi CSSD, KDU-CSL, ODS a TOP 09, pak znovu CSSD.
Reportér vypocitava castky, o které jednotlivé strany pfisly, ztraty jsou zpracovany graficky,
jsou zde uvedeny konkrétni udaje o investicich stran do kampani, kolik penéz dostanou za
hlasy a rozdil mezi t€émito dvéma polozkami. Grafy jsou zabarveny podle barvy zminované
strany. Je zde také zarazen telefonat analytika, ktery uvadi moznosti, jak mohou strany dale
postupovat. Jsou zde dale zminény strany, které penize naopak vydélaly, ¢astky jsou vepsany

do titulku v barvé symbolizujici stranu. Za kazdou vyjmenovanou stranu vypovida jeden

z jejich ¢lent, kromé ODS, kterou zde zastupuje tiskovy mluv¢i.

Béhem vypovédi mistopiedsedy CSSD se na obrazovce objevi mensi okna se zabéry
dalSich clenti strany, v pozadi za okénky je detail volebni urny ve volebni mistnosti
Vv Broumovicich (obrdzek €. 18). Mluvené slovo redaktora doprovazeji zébéry billboardi
kandidujicich stran, kdyz vyslovi zkratku nazvu, na obrazovce jsou zabéry Clenii strany
Z volebnich §tabi, strana KSCM je navic zobrazena detailem ruky drzici talif s tie$némi,
Stranu zelenych reprezentuje detail vazy se zelenymi kvétinami, pied kterou stoji ¢lenové

strany odhaleni postupnym oddalenim detailu. Strana ODS neni zobrazena v celém piispévku.

18)

Jak je uvedeno vySe, v Televiznich novinach byly volby rdmovany také finanéni
optikou. Ta byla zopakovana 1. 6., tentokrat o odstupném pro poslance, kteti ve Snémovné

skoncili. Prispévek ale moderatorka ve studiu uvadi jako zivy vstup redaktora stojiciho pred

129 Na predvolebni kampaii dali nejvic a cekali, Ze jim vitézné hlasy podstatnou cdst penéz vrati. Jenze volebni

pocty jsou nemilostneé.*
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Poslaneckou snémovnou. Zivy vstup je zde pouzit kviili schiizi stran, které se zde maji sejit
nasledujici den, tedy opét tento zplsob prezentace nepiinasi informace, které se d¢&ji
VvV momenté vysilani, ale uméle vytvari obraz zpravodaji, ktefi jsou na misté, kde se teprve
néco dit bude. K zivému vstupu jsou navic pfidany zabéry poslancii z tiskovych konferenci
a $tabt, coz devalvuje hodnotu Zivého vstupu jako néceho aktudlniho, z celkové délky vstupu
45 vtetin, trval voice-over 27 vtefin. V zivém vstupu redaktor upfesiiuje, co se tedy bude
druhy den ve Snémovné dit, jeho vstup zakoncuje informaci o datu nastupu novych poslancti
do Poslanecké snémovny a uvadi dalsi ¢ast prispévku o odstupném. Redaktorka sedici na
balkon¢ ve Snémovné uvede c¢astku, kterda bude odchdzejicim poslancim rozdé€lena,
a nasledné vyjmenuje vyse obnosu pro jednotlivce, které oddéluje muzsky hlas oznamujici
funkci. Na pozadi s hlasovacimi listky vystinovaném v podob¢ statni vlajky je zobrazeno
odstupné a ikony s fotografiemi vyjmenovanych (viz obrazek ¢&. 19). Voice-over dale

doprovazi zabéry konkrétniho poslance/poslankyné, u nékterych je ptifazen jejich komentat.

—

Lucie Talmanova Jan Kasal
/0DS/ )

/KDU-ESU/

ml'"stopiedsedo komory

'plaf: 158 304 Ké odstupné: 562 000 Ké

19)

Téma: oslavy voleb

Téma povolebni noci moderator ve studiu raimuje130 pod zptisoby oslav stran.*® Na obrazovce
za nim jsou zabéry mistopiedsedy TOP 09 otevirajiciho 1ahev Sampanského, mistopiedsedy
ODS pied novinaii (nejde o zabéry z oslav). Reportaz zacind voice-overem se zabéry

piedsedy CSSD po jeho oficialni rezignaci.** Redaktor hodnoti oslavy stran podle toho, zda

130 A noc hodnoti jako ,,ndrocnou a plnou nejriznéjsich emoci<.

BL Zatimco ve §tabech ODS nebo TOP 09 cinkaly sklenicky se sektem, v sidle socidlnich demokratii byla
132 Reportér jej nazve ptijmenim a doplni ,,Zddné konfety ani vitézné salvy. Nailada povadla stejné jako oranzové
riize”. V zabéru je detail povadlych oranzovych riizi ve vaze pred podiem ve $tabu CSSD. Redaktorova slova:
,Opozdény nocni pripitek si pak uzivali hlavné mladi piiznivci strany, (mysleno CSSD, pozn. autorky) alkohol
jim nabrousil jazyk.“ ,Mladi pfiznivci“ sedi u stolu a na kameru vykiikuji: ,,Do (pipnuti) S pravicovyma
médiama.*
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se slavi s alkoholem nebo bez n&j."* Tento prispévek deklaruje diskurs Televiznich novin
jako zébavnou/atraktivni podivanou, ktera by bez ptfitomnosti zpravodajského tymu nebyla
natodena. Politici zde nejsou v roli zastupci lidu, ale v roli vitéza, ktefi slavi. Clenové VV***

se sklenickami v rukou pak krajeji dort.*®

Téma: vysledky voleb

Vysledky voleb jsou zpracovany jako ,hitparada“ voleb, zakomponovana do
nasledujiciho piispévku s nazvem ,,NEJ letosnich voleb”. Moderatorka piidava volbam
atributy nejdrazsi, nejdramatictéjsich, s nejprekvapivejsimi  vysledky. Kazdé ,NEJ“ je
Vv reportazi oddéleno znélkou s gradujici hudbou, na obrazovce vystinované v barvach narodni
vlajky jsou volebni listky, pies obraz je vepsan text (obrazek ¢. 19), ktery ptecte hlas
redaktorky, vysvétlujici voice-over patii redaktorovi. Na prvnim misté je zatazen pocet hlast,
¢ili nejvice a nejméng, pozadi zistava stejné jako u znélky, v pravém dolnim rohu je okno,
kde se objevuji zastupci stran ¢i ilustracni vyjevy, jako jsou oranzové rize zobrazené jiz
Vv minulém ptispévku, v levé ¢asti obrazovky jsou napsany ¢iselné tdaje. Dal§im ,,NEJ* jsou
,nejvzdalendjsi voli¢i“. Grafiku vystiida mapa svéta, pies kterou vede z CR do Sydney bil4
Sipka s udajem vzdélenosti v kilometrech. Nasleduji ,,nejrychlejsi a nejpomalejsi sc¢itani
hlasti podle mést. Béhem jmenovani mést je na obrazovce pouzit prilet mapou Google, vlevo
je mapka celé CR s vyznadenym bodem, kde je mésto umisténo.** Nésleduji kategorie
»hejkrouzkovanéjsi‘ kandidat,**’ »hejzajimavejsi profese®, ,nejvetsi skokan*,*®® hejstarsi
a nejmladsi ¢lenové Poslanecké snémovny, do této kategorie je vlozeno hodnoceni starSich

a mladsich lidi:

133 U ODS se podle n&j ,nekonal Zddny divoky mejdan“. Vypovéd’ P. Nelase dramatizuje obraz &lenti CSSD:
,wAbych pozvedl tuto cisi, tak musim Fict, Ze na rozdil od predstaviteli jinych politickych stran, my délame
strizlivou politiku.” Béhem vypoveédi stoji predseda zady ke kamete, zabér ma voyeurské zabarveni, o to vic je
tedy divacky atraktivnéjs$i. Vyrok P. Necase také dramatizuje néasledny vstup ze Stabu TOP 09, kde ,,uspech
slavili sektem, ozareni velkolepym ohnostrojem a omameni songem o Sampionech.” Zabéry ohnostroje doprovazi
pisefi kapely Queen We Are the Champions. Redaktor dale komentuje oslavy u strany VV a KSCM. Zabérim ze
stabu KSCM piedchazi vypovéd predsedy VV: , . Tak s komunisty nikdy.« Voice-over a detail taliit s kolacky a
tresiiovymi peckami: ,,4 komunistim sladké tiesné vyrazné zhorkly.*

134 Clenové strany si svou slavu uzivaji, pfi konzumovani se usmivaji jeden na druhého, jejich dort s dinosaurem
a tfeSnémi splnil svilj medialné-spektakularni tcel stejné jako modré drinky v jejich ¢isich.

135 Redaktor upozoriuje na ,koledovini si o cukrovku. Slavili sladkymi dorty, sladkymi polibky a posilnéni
bublinkami pak symbolicky snédli rudé tresné z dortu®.

13 Jako dopliiujici obrazovy material jsou zde pouzity zabéry z reportaZi odvysilanych o den dfive.

137 7de je ptipojena vypoved K. Schwarzenberga: ,,Mdm z toho radost, ale vim, jak rychle popularita mizi.*

138 Znovu je zde p¥ipojena vypovéd toho, o kom se mluvi, tedy Jana Floridna o tom, Ze to ,,viibec, ale viibec
necekal”.
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»Do dveri Sneémovny by méli vsichni s uctou prednostné poustet
dvaaosmdesatiletého Karla Schwarzenberga. Pro pivo by si naopak

poslanci mohli posilat Adama Rykalu z CSSD, je mu pouhych dvacet ti.

Tento vyrok vychazi z hodnot spolecnosti, ze které pochazi jeho autor. Starsi lidé se mayji
prednostné poustét pred sebe a s uctou, mladsi lidé naopak maji starSi poslouchat, dokonce
jim chodit pro pivo. Jako posledni je zde kategorie ,,nejhezéi poslanci, jsou zde ale zminény

jen poslankyn&,**® i kdyZ v prvnim zab&ru (obrazek &. 20) je P. Necas.

20)

VI

Doptedu nadefinované kategorie zpracované graficky jsou rozsifeny komentafem redaktora
a zabéry ilustrujicimi danou kategorii. Kategorie o profesich a vzhledu poslanct/poslankyn
jsou subjektivni, neopiraji se o Zddna fakta. Piispévek by se dal analogicky ptirovnat k celému
volebnimu zpravodajstvi TV Nova, které zajimalo nejen to, kdo dostal kolik hlasi, ale také
kde se volilo a jak rychle byly hlasy spocitany (viz ptispévek o volebni komisi), jaké jsou
profese nové ptichozich (viz komentafe moderatora k vysledkim voleb ve studiu), zajem
o veék (viz zdliraznovani nejmladsich voli¢l, zde také politikll) a nakonec vzhled/atraktivita,

nejen co se tyce vizaze, ale také oslav.

Téma: predvolebni prizkumy

Dal§im tématem reflektovanym po ukonceni voleb jsou predvolebni priizkumy, kterym je
vénovana reportaz Televiznich novin z 31. 5. Moderator hodnoti vysledek voleb jako

piekvapivy:

»Ze ho neumély odhadnout ani jindy viceméné presné pruzkumy verejného

139 Nazev kategorie vysvétluje redaktor: ,Jako o nekorunované Miss poslankyni se mluvi o ...* Redaktor kon¢i
reportaz slovy: ,,Doufejme, Ze v dolni komore Parlamentu nepiijde jen o krdsu.“
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minent.

Vina je zde svalovéana na priizkumy jako takové, ne na interpretaci jejich vysledkii. Moderator

ve studiu parafrazi zastupct agentur predznamenava obsah reportaze.

yAutori prizkumii se ale brani. Jejich vypocty pry Spatné nebyly. Jen

nestihly zaznamenat rychlou a raznou zmeénu nalady mezi lidmi.*

V pozadi na obrazovce je nejdiive detail vhozeni obalky do urny, pak detail ruky krouzkujici
odpovédi v dotazniku. Reportdz zaina zopakovanim toho, co bylo na obrazovce za
moderatorem ve studiové Casti, tedy detailem dotaznikli a krouzkovanim v ném. Nasleduji
zabéry volicich ve volebnich mistnostech, které byly odvysilany jiz v predeslych dnech. Je
zde sloupcovy graf ukazujici vysledky prazkumi péti agentur (v titulku je uvedena informace,
ze se jednd o posledni volebni prizkumy, neni zde ale uvedeno, zZe jde o stranické preference)
zvlast pro CSSD, TOP 09 a KDU-CSL. Pozadi kazdého grafu je vypracovano z loga zminéné

strany.'*® Redaktor se dale zmifiuje o vjzkumnych spolecnostech, které:

»Pripousteji malé vykyvy. Pry zdlezi na metode, jakou pouzivaji, a prestoze

se vetsinou ptaji deviti az patndcti_set lidi, hlavni zvrat pry odhalit

nemohli.«

Redaktor dale uvadi moznost zpétného formovani nazori volicich, kteti nepodpofili CSSD
pravé kvili vysokému procentnimu néskoku. Vysledky prizkumi jsou redaktorem vztaZeny
také k pohybu &eské mény.*! V kod& redaktor shrnuje neménnost metod agentur po volbach
a ptipoji ji k nakladim, které do vyzkumu strany investovaly,142 misto aby se pokusil o reflexi

, , . syvo 14
prace samotnych novinara.'*®

140 Redaktor shrnuje: ,,;Nakonec se netrefil ani jeden odhad.* Podpiirné piisobi nasledujici vyrok predsedy KDU-
CSL o zméné ve spoleénosti, ktera nebyla reflektovana v zadném prizkumu.

YL Zatimco pred volbami dlouhodobé oslabovala, na coz mohly mit viiv i prizkumy predpovidajici vitézstvi
levice, po uspéchu pravice zase posilila.” Voice-over dopliuji zabéry nakupujicich lidi v supermarketech, pfi
slové ,,posilila“ v detailu ruka zasunuje platebni kartu do terminalu.

12 Omylem se zde ukaze titulek, jenz se objevi az u nasledujici reportaze, na obrazovce je cca dvé vtefiny.

3 Tezi predchazi vypovéd prvniho mistopredsedy CSSD podporujici redaktorovo hodnoceni prace agentur: ,.Jd
myslim, Ze k tomu musime do budoucna k témto vyzkumiim pristupovat ponékud s vétsim odstupem.*
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V Televiznich novinach po zbytek sledovaného obdobi byly déle zahrnuty piispévky,
které se volbam nevénovaly, zajem byl upfen na sestavovani vlady a odchody ptedsedu

nekterych stran.

3. 3 Televize Prima

Zpravy televize Prima zacinaji po znélce kratkym ptehledem, ktery obsahuje tii piispévky
¢tené moderatory, doplnéné obrazovym materidlem. Tyto pfispévky jsou jako jediné (v rdmci
sledovanych stanic) doplnény titulky. Zabér na moderatory ve studiu za¢ina zpoza kamer,
pricemz po stranach jsou tyto kamery v zabéru. NataCeci technika je vidét jen v této relaci,
ostatni ji neprezentuji. Relace neni rozdélena specialnimi predély, moderatofi ve studiu pouze
uvadéji, co piijemci dale uvidi, a to odkazem na piispévek, ktery bude nasledovat po
ptispévku, ktery ohlasi vzapéti. Jak bylo zminéno v Givodni kapitole, volby byly ve Zpravach
TVP od 28. 4. zpracovavany do podoby tzv. Pfedvolebniho specialu, kdy do kazdé relace byl
zatazen prispévek o programech kandidujicich stran tykajici se jednoho tématu (zdravotnické

poplatky, bodovy systém, zahrani¢ni politika aj.).

3. 3.1 Obdobi pred volbami

Do Zprav TV Prima byla pted volbami zafazena témata (mimo témata v ramci Predvolebniho
specialu) o posledni schlizi Snémovny v den, kdy se tato schiize konala, a o Cinnosti této
Snémovny v predeSlém obdobi. Pfed volbami se relace ujala své socializacni role viici

ptijemcim. Byly zde zatazeny dva piispévky — navody, jak volit.
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Téma: priprava na volby

Prvni ptispévek je avizovan jiz v prabchu relace, kdy jej moderator ramuje jako souhrn vseho,
. v r N % , s 144 , v o= Nr v r .

co je potfebné védét o hlasovani.™™ Nasledné je ptispévek uveden moderatorem ve studiu

jako vycet faktl tykajicich se voleb:

»VSichni volici by uz meli mit doma hlasovaci listky. Dnes vyprsela [hiita
pro jejich doruceni. Ve volbach bojuje skoro pet tisic kandidatu. Ve
Snémovné jich ale zasednou jen dve stovky. Kdo ma v tuto chvili nejvetsi
Sanci uspét, se uz z zadnych novych priizkumii nedozvite. Ode dneska az do
sobotniho uzavieni volebnich mistnosti totiz plati zdkaz zverejnovani

Jjakychkoli predvolebnich prognoz.*

Obsah reportaze tedy muze byt ze studiové Casti té¢Zzce identifikovatelny. V tivodu reportaze
redaktor, stojici u poStovnich schranek v panelovém domé, uvadi, kolik stran kandiduje, az
pak zmifiuje hlasovaci listky.'* V reportazi hovoii vedouci odboru spravnich agend a mluvéi
Ministerstva vnitra, jejich? vypovédi uvadi redaktor,*® ktery se od postovnich schranek
premistil do volebni mistnosti, kde informuje o preferencnich hlasech. Hlasovaci listky, kdy
budou volebni mistnosti otevieny, platnost hlasti, preferencni hlasy a voli¢sky priikaz jsou

(podle zaramovani moderatorem ve studiu) vSe, co je potiebné védét.

Druhé verze zplsobu hlasovani vSak poukazuje na to, Ze vSe zminéno nebylo, a je

rozSitena o kategorie plnoletosti, potieby mit u sebe doklady totoznosti a o navod, jak

v 147 coox e v ’ v v e T N trw 01 v 14
krouzkovat.”™" Stejné jako v pfedchozim ptipadé, je ptispévek zminén jiz v pribchu relace, 8

144 Relace pokrauje piispévky o piipadé handicapované Zeny, o Severni Koreji a nezaméstnanosti v ramci
predvolebniho specialu, tento prispévek tak do jisté miry pfedznamenava hlasovani jako nasledujici téma, po
kterém nasleduje reportaz o korupci na Jamaice.

Y5 Které .dnes rano kazdy z nds by mél najit ve své schrance. Kdo je nenasel, nemusi zoufat*. Redaktor tak
piijemctim sd€luje, co se jim tento den rano mélo stat a pokud se tak nestalo, on jim poradi, jak dal postupovat.
140" piispévek je strukturovan podle relativni posloupnosti okolnosti voleni, od informovani o dorudeni
hlasovacich listkl a dobé€, kdy budou otevieny volebni mistnosti, pfes uvedeni moznosti dat nékomu preferencni
hlas. Na konci ptispeévku jsou zminény volic¢ské pritkazy. Redaktor uzavirad reportaz: ,,4 jesté jedna perlicka na
zavér. Ve svété se voli vétsinou jenom v jediném dni. Ceska republika je jednou z mdla vyspélych zemi, kde se
smi volit bud’v pdtek, anebo v sobotu.*

7 Ten je demonstrovan na uméle vytvofeném hlasovacim listku se jmény &lenti zpravodajského tymu Zprav
TVP.

148 Navic zde byla pouzita konjunkce moderatort s divikem: ,kdo usedne do Poslanecké snémovny, budeme mit
V rukou my vsichni.*
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kde je zaramovan jako kompletni volebni servis.**® Piispévek je stylizovan do podoby

komplexnich odpovédi na otazky ptijemct, které zpravodajsky tym zna:

~Pokud mdate jeste nejaké otazky, my vam na né ve Zpravach damé

odpovedi.*

Ve studiové ¢asti moderator oznamuje, ze ptispévek je pfipominkou pifijemctiim, jak vlastné
volit. Voleni je podle né c¢innost, na kterou piijemci zapominaji a kterou je jim potieba
pfipominat, Vrelaci je pfijemcim popis voleni piipominan jiz podruhé.150 V reportéazi
vypovidaji opét vySe uvedeni hosté, rozhovory byly rozstithany a pouzity jak 25. 5.,

tak 27. 5., coz do jisté miry ulehcilo vyrobu tohoto piispévku.

3. 3.2 Prvni den voleb

Prvni volebni den byly volby ve Zpravach TVP zpracovany jako udalost, kterd se déje na
mnoha mistech nejen v CR, a ktera bude mit sviij vysledek b&hem dalsiho dne. Tento den je
jakousi vlajkovou lodi toho, co teprve piijde. Piijemci se sice dozvédi, jak vypadaji volby na

vybranych mistech a také, jak bude probihat s¢itani hlast.

Zacatek voleb byl zatazen do kratkého ptehledu zprav spolu s informaci o ptichodu
kandidujicich k volbam. Po ptfehledu zprav a moderator¢inu oznameni zahdjeni voleb byla
prezentovana znélka, modifikace hlavni znélky pofadu, a tedy prosté¢ mechanicky vytvorena
animace, ve které byly zménény barvy hlavni znélky misto napisu Zpravy TV Prima je zde
vepsan napis Volby 2010 (Srov. obrazky ¢. 21 a ¢. 22). Hudba je rovnéz totozna s hudbou
znélky potadu.

149 Kdy volit, jak volit, kde volit.«

150 A potteti je téma zopakovano nasledujici den (viz niZe).
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ZPRAVY

TV Prima

-

21) 22)

V kratkém ptehledu zprav byly pouzity titulky, které dopliovaly mluvené slovo
rozgifujicimi a zaroven konkretizujicimi informacemi.™* Tento zpiisob prezentace umoziiuje

do kratkého ¢asového useku vlozit vice informaci najednou.

Téma: volebni ucast

Ve Zpravach TV Prima jsou volby prvni den jejich konéni*®? V prvnim piispévku
zatazeny pod téma volebni ucasti. V uvodu reportaze redaktorka zdlraziuje zajem o volebni
ucast pomoci vypovédi o mnozstvi lidi pfichazejicich k volbam," potvrzenou vypoveédi

dlent’® volebni komise. Reakce na volby™®

a nazory na politickou situaci™® jsou
reprezentovany vypovéd'mi voli¢l vychazejicich z volebnich mistnosti. Rovnéz funguji coby
legitimiza&ni prvky k pfedchozimu tvrzeni redaktorky.™’ Relevanci negativné vyznivajicich

vox populi zdaraziiuje nasledujici vypovéd sociologa,158 ktera je vSak redaktorkou

131 Zevseobecnéla formule ,,V Cesku zacaly ostie sledované volby do Poslanecké snémovny,” doplnéna titulkem
wZatim prisla pétina lidi,* a druhy ptispévek ptehledu ,,Hned prvni den prisli k volbam i lidii kandidujicich
politickych stran* s titulkem ,,Stejné tak i prezident a premiér.*
152 Neni zde vyjadiena kolektivni pfinalezitost moderator k ostatnim obyvateliim, jak tomu bylo v piedeslém
dni, moderatorka pouziva neutralni tfeti osobu: ,,Cesi vybiraji své poslance a rozhoduji o budouci vidde.*
193 Ktera je umocnéna tvrzenim o tvoticich se frontdch ve volebnich mistnostech. Moderatorka ve studiu: ,,V
podvecer uz bylo jasné, ze zajem je velky. Podle odhadit volila zhruba pétina volicu, nékde i vic. Lidé casto
museli Cekat, nez se dostali k urnam. Dalsi napor cekaji volebni komise vecer.*
154 A to ze dvou kraji.
15 Situace u nds ve stdté je takovd, ze by bylo potieba, aby se viichni ziicastnili, aby se opravdu néco zménilo
Jd jsem kviili tomu primo prijela ze sluzebni cesty, abych mohla volit.* ,,T7i roky jsem nebyla a letos jsem si
Fikala, zZe uz je to nutné, ze se s tim musi néco udelat.” ,,Uznavam, Ze je potreba jit.“
156Uz toho méme dost. Potiebujeme zménit to, co se ted’ déje u nds, tedy u nds v Ceské republice
137 Tohle Jsou prakticky jedind slova, ktera v téchto hodindch napric republikou miizete slyset.
158 »INejenom Ze jsou nespokojeni, ale tentokrat dostali vic prilezitosti si vybrat, komu chtéji dat hlas. Urcité to
vyuzije hodné lidi, kteri by jinak volit nesli.*
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polarizovéana.® Dalsi vypovéd volice o tom, Ze pojede po odvoleni na chalupu, funguje jako
editorial zavérecné Casti reportdze o dopravnich zacpach zpisobenych podle redaktorky prave

volicimi, ktefi odjizd€li na vikend pryc.

Téma: priprava na volby

Po tfeti je zde prezentovan navod, jak volit. Redaktor autentizuje zptisob voleni piimo
ve volebni mistnosti, ¢imz piijemcim, kteii jest¢ nevolili, zprosttedkovava moznou verzi

reality, jak bude voleni vypadat piimo na misté.

Téma: odvoleni politika

Nésledné téma, jak volili politici a statnici, propojuje moderator ve studiu S otdzkou,
koho volili.*® U politiki je to podle n&j jasné, v&tsi zdjem je kladen k voleni prezidenta
a premiéra, jejichz vypovédi jsou vSak zatazeny az na konci reportaze. Vypovédi politiki jsou
rozdéleny redaktorem na to, co ocekavaji od voleb (hovoii pfedseda CSSD, ODS, SPOZ
a KSCM) jaké maji ,starosti«*®! (SZ, TOP 09) a jak vnimaji volebni ucast (KDU-CSL, VV).
Prvni ¢ast reportaze tak ukazuje politiky, ktefi Cekaji na vysledky voleb, dalsi dva jsou

prezentovani jako ti, ktefi maji také jiné starosti. Komentafe volebni UcCasti jen dopliuji

159 r . ’ v , .y v, Vv v , , I . v .7 , ’
,,Odbornici ale zaroveri doddvaji. Staci si jen osvézit pamét. A wvodni ndpor tolik piekvapivy neni. Prvni den

voleb v roce 2006 lidé také volili ve velkém. I tehdy prisia do sedmndcté hodiny, podobné jako dnes, zhruba
pétina lidi z asi osmi milionuit volicii. Nakonec byla ale celkova ucast jen necelych petasedesat procent.”
Vypovéd potvrzuje graf G¢asti, jako zdroj je zde uvedena CTK.

180 Moderator ve studiu odpovédél, Ze u predsedi stran to ,,neni t&7ké uhodnout.“ Zajem o hlasovéani prezidenta a
premiéra zobecnil ,,0 to vic vSechny zajimalo, koho volili nestranicky premiér a prezident. Ani jeden to nerekl,
Vaclav Klaus dokonce ani své zené,” k potvrzeni dochazi vypovédi Livie Klausové, kterou do piispévku zatfadila
také CT. Hovofi zde piedsedové dvou nejvétsich stran o svych postupovych otekavanich. Piedseda ODS ve
vSech relacich hovoii o vladé rozpoctové odpoveédnosti. Obsahem vypovédi piredsedlt mensich stran ve vSech
relacich je bud jejich zdrzeni se jakéhokoliv odhadu, nebo jde o odhady ucasti ¢i hlasi v procentech.
Z rozhovort s kazdym znich je vybrano to, co se konkrétni televizi hodi k rozvijeni pfibéhu o volbach.
Vypoveéd predsedy strany Véci vetejné se vraci k poznadmce redaktorky o dopravni situaci v hlavnim meésté:
»wled jsem jel zacpou a vitim ty odjizdéjici na chatu. A vikal jsem si v duchu, doufam, Ze jste, panové a damy,
odvolili.“ Po politicich jsou v reportazi zobrazeni také jiz ve studiové ¢asti zminéni prezident a premiér, redaktor
jim pfisoudi oznaceni téch, ,,kdo jsou v klidu,* jelikoz premiér ,,odejde v zdri do londynské banky a prezident, ten
bude mit naopak po volbach na starost to, kdo sestavi novy kabinet. Negativni nazor prezidenta na pfedchozi
vladu prezentovany v Udalostech, se objevuje také zde, premiér hovofi o kritériich, podle kterych wvolil.
V Udalostech vyjmenovava ,,programy, programové principy, pristupy k ekonomice, k socidlnim zdlezitostem,
kK zahranicni politice, k extremismu.” Ve Zpravach TVP je pokracovani premiérovy vypoveédi pfed novinafi:
wlaké prihlizim k tomu, jak se predstavitelé kandidujicich subjektii, jak vystupuji, jak se, jak se chovaji.*

161 Redaktor takto hodnoti pfichod k volbam predsedy Strany zelenych sjeho potomky a starost predsedy
TOP 09 o to, koho bude volit — v zabéru sedici K. Schwarzenberg listujici ve volebnich listcich.
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zdanlivou objektivitu, aby zde byly zastoupeny vypovédi vSech medialn¢ znamych

kandidujicich subjektu.

Téma: volby v zahranici

Relace pokracuje prispévkem o volbach v zahranici, které jsou hodnoceny podle toho,
kde ptihlasilo nejvice 1idi.*®® Dramatiza¢ni potencial voleb byl ve Zpravach TV Prima

zobrazen s odkazem na probéhnuvsi volby ve Velké Britanii.:

»Volby provazel chaos, nejméné tisic volicu se tam kvili dlouhym frontam viibec

kK urndm nedostalo.*

Nasleduje vypovéd Britského obfana o uzavirani mistnosti, aniz by vsichni, kdo pfisli,
odvolili (u vypovédi neni uveden zdroj nahravky, pfijemce mize mit pocit, Ze zpravodaj byl
pfimo na mist&). Redaktor vzapéti polozi otazku, zda je mozné, aby se situace stala také v CR,
opét jde o vytvareni problému, po kterém nasleduje moment ujisténi, a tim je vypoveéd

mistopiedsedy Ceského statistického ufadu.’®

Téma: pribéh voleb

Nasleduje reportaZz nazvand ,,Netradicni volebni mista®, kter¢ moderatorka ve studiu
oznacuje jako vybrand nejzajimavéjsi. Mezi netradi¢ni mista, kde se voli, jsou v reportazi
zatazeny Zelezni¢ni zastavka, nemocnice a vé€znice. Mimo ramec netradi¢nich mist je sdéleni

0 moznosti jit k volbam pro zdravotn¢ hendikepované.

Téma: pribéh voleb

h'** moderator ohlasuje jako zjisténi jeho kolegy,

Posledni ptispévek z bloku o volbac
kdy budou znamy vysledky voleb. V reportazi redaktor popisuje, kdy za¢ne scCitani, jak se

hlasy po¢itaji, vysvétluje mistopiedseda CSU, a doda, kdy budou piiblizné znamy prvni

162y Bruselu, Bratislavé a v Londyné.

163 ,,Nez predseda okrskové volebni komise uzavice volebni mistnost, presvédci se, ze za dvermi této mistnosti
jeste necekaji néjaci volici, pokud ano, umozni jim odvoleni.*

184 Po ném nasleduje upoutavka na prispévek o nebezpe¢i slimaki pro psy (v tomto piipads lze polemizovat
s konotacemi v duchu dadaismu), pak nasleduje reportaz o Hells Angels.
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vysledky. Reportdz zakoncuje redaktor vyctem pied grafickou prezentaci, kdy béhem dne
bude znamo kolik procent hlasii je setenych (viz obrazek €. 23). Tento zplsob vizualizace

zadné nové informace nepiinasi, je zde pouze vizualizovano to, o ¢em hovoii redaktor.

3. 3. 3 Ukonceni voleb

Vysledky voleb byly prezentovany v podobé grafu, které byly nékolikrat recyklovany
podle obsahu. Zivé vstupy byly naplanovany kvilli rozhovorim s predsedy stran, pokud byl
ale rozhovor zru$en, redaktofi zivé vstupy vypliovali informacemi, které byly zminény diive
Vv relaci. Mezi Zivé vstupy byly vloZeny dalSi grafy a informace (o poctech hlasii v krajich,
o preferencnich hlasech apod.). Politici byli prezentovani jako osoby cekajici na vysledky,
které¢ nésledné oslavovali, nebo se rozhodli opustit stranu. K pochopeni situace ve Stabech
a vysledku hlasovani redaktofi vztahovali vysledky voleb k volbdAm minulym, preferencni
hlasy hodnotili diskursem spise sportovnim (kandidati se pieskakovali navzajem ¢i $plhali
nahoru, ¢ekani na vysledky bylo pfirovnano k sledovani fotbalového zapasu kvili barevné
sladénym $alam c¢lent strany Suverenita) a diskursem bojovnym ¢i zapasovym, kdy se
porazeni stavali ob&t'mi, kterym hlasy sebraly jiné strany, nebo na druhou stranu se kandidati

stali vitézi, ktefi vyhrali volby, o kterych v8ak rozhodovali volici.
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V piehledu zprav TV Prima jsou znovu pouzity titulky coby rozsifujici informace

, 165
k mluvenému slovu.

Téma: vysledky voleb

Vysledky voleb jsou zpracovany podle vzorce — kdo se dostal a nedostal do
Poslanecké snémovny, a to relativné jednoduchym zptisobem, moderatoii ve studiu precetli
graf (viz obrazek &. 24). Pozadi grafu bylo modré (barva Zprav TVP), byla na ném mapa CR,
jisty ,,pragocentrismus® byl projeven ve spodni ¢asti grafu panoramatickym obrazem
prazskych Hradc¢an. Pod sloupcem s poétem hlast, vyjadieném v procentech, byl zobrazen
obli¢ej stranickych pfedsedajicich, coz potvrzuje personifikaci jednotlivych stran podle jejich
pfedsedl. Do stejného grafu byly rovnéz zaznamenany strany, které do Poslanecké snémovny
nepostoupily, v prvnim grafu bylo zaznamenano pét stran, ve druhém jen Ctyfi, paty sloupec
zustal prazdny, s zddnymi procenty (obrazek ¢. 25). V dalSim grafu bylo zndzornéno rozlozeni
poslaneckych kiesel, tvarem ov§em graf nepfipominal skute¢né rozlozeni lavic ve Snémovné,

pozadi tentokrat vyplnil detail statniho znaku (obrazek ¢. 26).

PRUBEZINE VYSLEDKY VOLER STRANY, KTERE SE NEDOSTALY DO SNEMOVNY

Zdroj: CSU Zdroj; CSU

24) 25)

185 pryni piispévek oznamuje ,,tésné“ vitézstvi CSSD, titulek oznamuje rozdil 2 % s ODS. V druhém piispévku
je zdlraznén nepostup stran KDU-CSL a SZ, kdezto v titulku je oznamen ,,aspéch” TOP 09 a VV. Piehled zprav
konci spekulaci o vzniku stiedopravé koalice, titulek nese napis ,,ma pohodlnou vétsinu.*
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26)

Piepocitavani hlasti na mandaty ponechali redaktofi serveru Idnes.cz, ktery byl uveden jako

zdroj u grafu.

Mezi zivé vstupy jsou vlozeny graficky zpracované moznosti pro sestaveni koalic
CSSD a koalic ODS. V pozadi grafu (jeZz je shodny s grafem vysvétlujicim rozloZeni
mandatl) je opét detail statniho znaku, jednotlivé moznosti jsou od sebe odd€leny zvukem

udert zvont, obrazem Poslanecké snémovny, pfes kterou je vepsan népis mozné koalice.

Vysledky voleb jsou v dalsi ¢asti relace srovnavany s vysledky voleb predchozich.
Graf ma stejné pozadi jako graf o ziskanych mandatech. Srovnavéany jsou také ziskané

mandaty v aktudlnich a minulych volbéch.

Dalsi ,,vsuvku®“ mezi zivé stupy tvoii graf vysledkd stran v krajich, ktery je od
studiové ¢asti oddélen zvukem klepnuti kladivka a fotografii detailu ruky vhazujici obalku do
volebni urny, s textem pies obrazovku ,,Vysledky v krajich®, pted€l se opakuje ptred vysledky
v kazdém kraji. Aby ¢teni vysledkil nebylo pfili§ monotdnni, stiidaji se pii ném dva redaktofi,
muZ a Zena. Zatimco hlas redaktora ohladuje vysledky, mapa CR se postupné barvi podle
legendy, uvedené v horni ¢asti obrazovky. Tentokrat na pozadi republiky neni statni znak,
pozadi je Sedé a jsou v ném vyznaceny hranice sousednich statli. Pro vysledek z kazdého kraje
se zmapy kraj vydéli a piekryvaji jej sloupcové grafy s poctem hlast, stejné jako
u vyhlasovani vysledki poctu hlast (se stejnym zapatim), pod kazdym sloupcem jsou do
modra zbarvené tvaie predsedi stran (obrazek & 27). Posledni zminénou stranou je KSCM, o

které je 1 nasledujici prispévek.
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Moravskoslezsky kraj

27)

Relaci uzavird stejny graf jako na zacatku, a to o rozlozeni Poslanecké snémovny
podle mandati, moderatorka tvrdi, ze jde o aktudlni vysledky voleb, v grafu ovSem nejsou

zadné nové informace, které by nebyly v grafu minulém.

Téma: reakce kandidujicich na vysledky voleb

S odkazem na server Lidovky.cz moderator ve studiu oznamuje udajnou rezignaci

piedsedy CSSD a pfipojuje se za redaktorkou ve volebnim $tabu:
,Kristyno, co je na té informaci pravdy?*

V zivém vstupu redaktorka s odkazem na vedeni CSSD tuto informaci vyvrati, atmosféru

popisuje jako ,,zmatenou a napjatou, i pies vitézstvi strany zde:

wzadna radost videt neni, Zadné oslavy, Zadné spunty od Sampanského

nelétaji.“166

Redaktorka uvede nasledujici piispévek o pribéhu dne pravé ve stabu CSSD. Politici jsou zde

prezentovani jako Cekajici, sedici u stolu, néktefi z nich koufi ¢i telefonuji a bavi se mezi

167

sebou.™" Postupné zvefejnovani vysledki tvofi linii reportaze. Redaktorka oznamuje pozdé&jsi

vysledky a opakuje diivejsi hodnoceni:

166 Redaktorka stoji pied prazdnym pédiem a za ni opravdu nic vidét neni.

187 \/oice-over dopliwje: ,,Neverici a rozpacité pohledy, viditelné zklamdani, nervozita. Takova byla atmosféra
Vv Lidovém domé po prvnich odhadech volebnich vysledkii. Naprosto vyrovnany stav dvou nejvétsich stran nikdo
necekal. Desetiprocentni ndskok se nekona.*
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»Zadné oslavy se nekonaly, vitézné Sampusy nebouchaly.

Pozornost je dale upfena k J. Paroubkovi a jeho reakci na vysledky, je zde vlozen i jeho vyrok

7 tiskové konference.*%®

Moderatorka ve studiu vyvozuje ,,podle toho, co jsme ted videli,” (nabidka moznych
koalic, pozn. autorky), ze vsidle ODS ,by se méelo nejvic slavit,”“ (to, co bylo pravé
prezentovano jako mozné koalice, byly jen moznosti, moderatorka z nich vyvozuje redlnou
moznost pro vytvofeni kolice) a spojuje se sredaktorem, ktery je na misté. Reportaz
pokracuje podle stejného scénaie jako predchozi zivy vstup. Po ohlaSeni, ve kterém redaktor

vyjadii interpretaci situace na mist¢:

»V Malostranské besede se jesté tedy neslavi, kazdopadné dobra nalada

tady panuje, ovsem rozhodné tomu tak nebylo po cely den.*

Nasleduje prezentace priabéhu odpoledne ve Stabu, které prezentuji zabéry Clent strany, jak
sedi za stolem a sleduji CT, redaktorka dodavé, kde bude strana slavit. Zivy vstup pokracuje
rozhovorem s piedsedou strany, redaktor zjist'uje jeho nazor na vysledek, reakci na udajnou

rezignaci predsedy CSSD a na moznost sestaveni vlady.

Nasledujici pfispévek je vystaven opacné neZ dva predchozi. Moderator ve studiu
uvede stranu TOP 09, nasleduje reportdz o prubéhu dne ve $tabu, ve které je zdliraznéna
forma oslavy (jidlo, piti), pak se moderator spoji s redaktorkou ve Stabu, ktera se predsedy

strany pt4 na piipadnou koalici.

V zivém vstupu ze $tabu KSCM redaktor hodnoti oslavy a hovoii s ptedsedou strany.

. . VI A T T o 169
Leitmotivem pfispévku jsou mistni oslavy, nicméné je zde hodnoceno potradi vysledkda.

Po Zivém vstupu nasleduje informace o volebni UcCasti. Reportdz neni nikym
moderovana, zabéry volicl v mistnostech dopliiuje voice-over o ucasti v krajich. Ucast je

porovnavana s pfedchozimi volbami, coz je zpracovano také graficky (obrazek €. 28)

168 ’ . v ryr, . rov > v I3 v . , ..
»Myslim si, Ze kazdému musi byt jasné, Ze ted tato zemé md nakroceno k pravicové koalici.

19R edaktor zaramuje zacatek oslav: ,, Komunisté otevieli lahve se Sampaiiskym. “ Piedseda strany v rozhovoru na
jeho vypovéd reaguje, Ze Slo o pripitek, ne o oslavy. Redaktor obrati situaci: ,,Nejsou to oslavy, znamend to, ze
neni az tak co oslavovat? “ Predseda ne-odpovi: ,,Ne, to nechci Fict, ale myslim, ze by ode mé nebylo vhodné,
abych vsem tém, kteri se ucastnili voleb, kteri vedli kandidatni listiny, ale i vam novindrim, nepodékoval za to,
Ze jsme v téchto volbach mohli timto zpiisobem realizovat sviij volebni vysledek.”
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Utast v minulgch volbach %!‘on

ba.4 - 6.4 85.1 968

ZPRAVY

TV Priema

28)

Dalsi zivy vstup ze sidla KDU-CSL. Redaktor v ném zmifiuje historii strany, rezignaci
pfedsedy a parafrdzuje jeho vyroky. Rozhovor s pfedsedou zde neni, podle redaktora zatim
nema ¢as. Pouziti zivého vstupu je zde viceméné zbytecné, redaktor uvedl informace, které by
bylo mozné prezentovat jinak, napt. prectenim ve studiu, navic o této strané¢ nebyl zafazen
prispévek z pribéhu dne. Tato situace potvrzuje fakt, ze zivy vstup byl naplanovan prave
kviili rozhovoru s piedsedou strany, ten se vSak neuskutecnil a pouziti zivé formy prezentace

se tak minulo u¢inkem.

Ptispévek o SZ neobsahuje zaden Zivy vstup, je to reportdz o priabéZném zvetejnovani
vysledkii a reakcich clend strany na né. Vypoveéd predsedy je zdznamem z tiskové

konference. Nebylo tedy zifejmé zapotiebi realizovat Zivou prezentaci.

Ve studiové casti pfed predposlednim piispévkem moderator uvedl nepostupujici

170

strany SPOZ a Suverenitu,” Vv reportazi je o nich zpravovano v opa¢ném poftadi.

Téma: reakce prezidenta na vysledky voleb

Moderatorka navaze na vysledky voleb téma dalsiho prispévku, reakci prezidenta, jez
je prezentovana coby aktualni, moderatorka tvrdi, Ze na volby reagoval uz i prezident.
Reportaz je vSak piedto¢ena jiz odpoledne, nejde zas 0 tak aktudlni informaci, jak je

deklarovano ve studiu. Nasledné je ,,novost* vyroku umocnéna opét moderatorkou:

170 3. Bobogikova hodnoti prozatimni vysledky pozitivng, dodavé, Ze ,,preference Ceské televize pred volbami* ji
nedavaly takovato procenta. Vzapéti redaktor dodava, ze vzhledem k vysledku ,.strana md pocit, ze byla
diskriminovana v predvolebnich priizkumech, které ji udajné nezahrnovaly, a chce to hnat pred soud.” J.
Bobosikova nakonec stiznost podala kviili preferencim, podle kterych zvala CT hosty do piedvolebniho potadu
Otazky Vaclava Moravce Special. Neslo tedy o piedvolebni prizkumy, jak tvrdil redaktor TVP.
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»A pojdme se ted’ rychle podivat do volebniho Stabu dalsi nové strany.*

Reakce prezidenta je prezentovana jako dulezita, ale je tieba se vénovat i zbylym stranam (viz
citace vySe). V zivém vstupu ze Stdbu VV se redaktor predsedy pta na hodnoceni vysledkt

a moznou koalici.

Téma: preferencni hlasy

Dalsim tématem jsou preferen¢ni hlasy, které jsou V reportazi zpracovany graficky: za
jménem kandidéta je uveden pocet hlast, jako zdroj je uveden server Aktudlné.cz. Reakce
I. Langera (obrazek ¢. 29) je prezentovdna jako zprdva sms (Ctend muzskym hlasem).

Redaktor tvrdi, ze toto je reakce na dotaz Stabu TVP.

od: lvan Langer
“Je to reslite,
rozhodnuhl
volicu respekiuji

8 s pokorou
pfijimém."

3. 3. 4 Reflexe voleb v nasledujicich dnech

Po volbach byla v relacich zpracovana témata obdobna tématim zminénym béhem voleb.
Nekterd byla rozpracovana do samostatnych piispevkil (napt. oslavy ¢i preferencni hlasy).
Prace zpravodajského tymu byla demonstrovana rovnéz jako sledovéani zahrani¢nich médii,

coz bylo zopakovano jesté jednou, nasledujici den v pfispévku s ndzvem Ceské parlamentni
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volby zaujaly i Slovensko, ve kterém redaktor informuje o deniku Sme.'"* Ve Zpravach TVP
(30. 5.) byly do kratkého ptehledu zprdv zatfazeny pfispévky o vyjednavani stran,
o sestavovani vlady a o zménéch v obsazeni mandati. V prvnim piispévku byly zopakovany
vysledky voleb v podobé¢ stejnych grafti jako v predchozi relaci, byl zde navic uveden pocet
hlast pro jednotlivé strany, znovu prezentovan byl také graf o sloZzeni Snémovny. Predzvésti
dalsich moznych ptispévki byla (1. 6.) ¢tend zprava o zacinajici lhiité pro podani stiznosti na

prabeh voleb Nejvyssimu spravnimu soudu.

Téma: vysledky voleb

Prvni den po ukonceni voleb byly na zacatku relace zopakovany vysledky voleb pouzitim
shodnych typt graft, jako v ptedchozim dni. Opakovani volebni tematiky bylo také
podpoieno odvysilanim volebni znélky po uvitaci vypoveédi moderatora. Ke komentati grafu
byly vloZeny zabé&ry stran, o jejichz vysledcich redaktor zrovna vypovidal. Obé& strany, které
dostaly nejvice hlast, nejsou reprezentovany obrazem. U jediné CSSD komentator oznamil
konkrétni pocet ziskanych hlast, strana vSak vyobrazena nebyla, ¢iselny tdaj doplnily zabéry
lidi ve volebnich mistnostech. Vysledek pro ODS byl zobrazen pouze v podob¢ grafu, strany
TOP 09 a KSCM reprezentovaly zabéry na loga stran a jejich predsedy. Vysledek strany VV
doplnily zdbéry pfipijejicich si ¢leni. Druhy graf zndzornoval strany, které nepostoupily.
Nebyla zde opakovéana grafickd chyba jako po ukonceni voleb. U nepostoupivSich stran
komentator zminil statni ptispévek, voice-over dokresluji zabéry ze Stabu stran a detaily
vhazovani obdlek do volebnich uren. Nasleduje graf o rozlozeni Poslanecké snémovny

a o mozné koalici. Redaktorovu vypoveéd™:
»Karty, se kterymi se bude ve Snémovné hrat, jsou rozdany,
doprovazi opét detaily vhazovani obalek.

V relaci byly vysledky voleb reflektovany také z hlediska genderu ve Snémovné.
Ptispévek s nazvem ,,Ve Snémovné rekordni pocet poslankyn‘ byl zatazen do prehledu zprav

jako posledni prispévek. Titulek oznamoval téma piispévku v relaci:

171 \/ reportazi vystupuji také obané Slovenska, ktefi vztahuji volby k nastavajicim volbam v jejich zemi.
Redaktor na konci doplije: ,,Slovaci totiz piijdou k volbam uz za ctrnact dni.*
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»Prijde Fada novych tvari.*

Ve studiu moderatorka uvede jako situaci, kterd zde predtim nebyla, a k tématu ptipojuje
informace o dalsich novych poslancich ve Snémovné. Reportdz zac¢ina troubenim fanfar, ptes
fotografii Poslanecké snémovny je napis ,,Muzi versus zeny“. V grafu je znazornén pocet
poslanct a poslankyﬁ172 (obrazek ¢. 30). Prichod novych poslankyn redaktor oznacuje jako
wzzensteni Poslanecké snemovny*. ,Ptehlidka“ fotografii vybranych zvolenych Zen je
dokreslena pisni Elvise Presleyho Love Me Tender. DalSimi kategoriemi jsou ,,nejmladsi
a nejstarsi“ poslanci a ,,politi¢ti odpadlici®, jsou zde navic zminéni poslanci, ktefi byli zvoleni
v nékolika ptedchazejicich volbach. Ke kazdému z vyjmenovanych je pfipojena jeho

vypoveéd ve formé predtoceného rozhovoru nebo telefonatu.

200 poslancu 2010

g ?

30)

Téma: preferen¢ni hlasy

Nasledujici ptispévek je vénovan nove zvolenym kandidujicim. Ve studiu moderator dodava:

,Letosni volby byly fenoménem jesté v jedné véci, volici hodné vyuzili své

preferencni hlasy.*

Tentokrat jsou tito lidé spojeni s preferenénimi hlasy, které v predchozim ptispévku vibec
nebyly zminény. Zatimco piedchozi pfispévek se zaméfoval na polarizaci urcitych
charakteristik poslancii (pohlavi, v€k), tento piispévek nové zvolené poslance personifikuje,
vybérem tii z nich. S prvnim je natocen rozhovor venku, druhého uvadéji zabéry ze Stabu

o < . Y o 173 - - o y
strany, ve kterém je natoCen také rozvor, se tfetim 3 je natocen rozhovor u né¢j na chalupg,

172 \Joice-over oznamuje, kolik Zen oproti minulym volbam bylo zvoleno, v zab&ru je prazdna Poslanecka
snémovna.
13 Oznageny redaktorem jako strakonicky détsky lékaf.
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tudiz na sobé nemd oblek, na rozdil od ptedchozich jmenovanych. Nékolik dal§ich nové
zvolenych poslanct je zminéno ve formé¢ grafu, kdy na modrém pozadi s detailem statniho
znaku jsou uvedeny fotografie vybranych kandidujicich s kratkym popiskem o jejich

funkcich, véku a poctu ziskanych hlast.

Téma: rezignace

Ptispévek pojmenovany ,Persondlni zemétieseni na politické scéné* se podoba
piispévku CT o situaci ve volebnich §tabech v priibdhu zveiejiiovani vysledki. Reportaz je
rozdélena do nékolika sekvenci oddélenych od sebe zvukem bijiciho zvonu a tikajicich hodin,
kdy na obrazovce je napsan Cas pro orientaci, kdy dana situace podle Stdbu nastala. Ptispévek
je velmi dramaticky, stfidaji se zde vypovédi (kratké, s jednou az dvéma vétami
jednoduchymi) zastupct kandidujicich stran s vypovéd'mi redaktort. V prispévku je tak

opakovano jen to, co bylo zminéno o den dfive.

Téma: oslavy

Dalsi ptispévek nazvany ,,Oslavy viteznych stran® moderatorka ve studiu polarizuje

vitézstvim strany, kterd jej neslavila:

»Presto, Ze tady vecer cisnici roznaseli sampanské, tak Zadné velké oslavy

se v Lidovém dome nakonec nekonaly.“174

Ptispévek je zaznamenanim podivané pro piijemce, které podle zpravodajského tymu zajima,

co zastupci stran jedli a pili.

174 pokratuje oslavami ODS, kterd ,,byla o néco veselejsi*. Pozornost redaktor byla vénovana oslavé strany ve

Zlutych laznich, které byly pro vefejnost uzavieny. Oslavy TOP 09 probéhly podle redaktorky ,,ve velkém stylu®,
coz zde znamend Sampanské, ohnostroj a hudba, ,.kterou obvykle slychavime spise u sportovci‘“. VV rovn€z
LSVilj tispéch oslavily stylové®, styl zde byl reprezentovan dortem s namalovanym dinosaurem. V sidle KSCM
»Dyly oslavy velice stridmé®, jelikoz skonCily ,,uz v devét hodin vecer. Je to totiz poprvé, co tato strana skoncila
az ctvrta®. Ve studiu po pfispévku moderator ujistuje piijemce: ,,Pres noc politiky ovSem nezaméstnavaly jen
oslavy. Byla to i prvni povolebni prace.* Nasleduje reportaz o setkanich predsedi stran a jejich vyjednavani o
moznych koalicich.
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Téma: reflexe voleb zahrani¢nimi médii

V poslednim piispévku Vv bloku o volbach (30. 5.) nazvaném ,,Zahranicni média sledovala
volby v CR* je pozornost vénovana reflexi voleb v Euronews, BBC, The New York Times,
Welt Online a Al Jazeera. Za BBC A TNYT zde vypovidaji jejich korespondenti. Bez odkazu
na konkrétni médium je piipojena parafraze spekulativni V}'lpovédi175 slovenského premiéra,

ten ji, podle redaktora ,,7°ekl v televizi*.

Y5 Kdyby si premiér Fiser zaloZil svoji stranu, volby by vyhral on.“
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3. 4 Synchronni analyza

V této kapitole jsou porovnany relace navzajem v prubéhu sledovaného obdobi. Na
zacatku je vysvétleno, jakou dulezitost mély volby v jednotlivych relacich. Ukazatelem
dualezitosti byla stopaz ptispeévkl vénovanych volbam (viz graf ¢. 1) a zatazeni do relace (viz

vvvvv

28.a29. 5.

Graf €. 1 Stopaz prispévkil

0:28:48
0:25:55
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0:02:53

0:00:00 -

25/5 26/5 27/5 28/5 29/5 30/5 31/5 1/6 7/6

Nejvice ¢asu vénovala volbam Ceska televize, lze to ale piisoudit celkové delsimu
trvani celého poradu oproti jinym relacim, dale pak pozornosti upfené na vlastni
zpravodajskou ¢innost, ktera se stala namétem pro piispévky o celkové délce 7min51sek (z
Casu vénovanému volbam dohromady 57min30sek). Zbylé dvé stanice vénovaly volbam

177

pomémé stejnou pozornost (Nova 32min05sek, Prima 35min38sek).’’’ Jak ukazuje graf, CT

178 Jsou zde zapo¢itany kratké piehledy zprav, studiové &asti a piispévky.

Y7 \/ ramci obou volebnich dnti v Udalostech byly volby zahrnuty prvni den z 50 %, druhy den z 87 %.
V Televiznich novinach bylo volbam prvni den v€novano 29 % potadu, druhy den 98 %. Zpravy TV Prima
prvnimu dni voleb vénovaly 50% potadu, druhy den 97 %.
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se zajimala o volby spise pted jejich konanim, oproti TV Prima, kterd jim vénovala pozornost
po jejich skongeni. Je to dano tim, ¢ CT zahrnula do svych relaci pravé prispévky
o pfipravovaném potadu CT, o vyzkumech a o tom, jak budou vysledky voleb zpracovavany
redaktory. Do Zprav TV Prima byly na druhou stranu po volbach zafazeny piispevky
reflektujici vysledky voleb podle kategorii, kdo se nové dostal do Snémovny a jak o volbach
informovala zahrani¢ni média. Nésledujici graf ¢. 2 zobrazuje jednotlivd volebni témata

zahrnuta do zpravodajstvi v rdmci sledovaného obdobi podle délky jednotlivych ptispévku.
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Graf €. 2: Stopaz jednotlivych témat

Jak volit
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Kategorie Zacatek voleb prezentuje uvodni reportaZze vysilané prvni den voleb,

Vv jednotlivych relacich jim bylo vénovdno pomérné stejné mnozstvi casu. V Udalostech jsou

Vv pfispévku zahrnuty vypovédi politikli, kteti jsou zde prezentovani v dobé voleni, navic je

zdaraznéno, s kym pfisli volit. V Televiznich novinach zacatek ptispévku vypliuji vypovédi

volicich, az pak nasleduji vypovédi politika. Pfispévek Zprav TV Prima obsahuje pouze

vypoveédi volicich. V kategorii Nepostupujici strany neni zahrnuta relace TV Prima, jelikoz
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o nepostupujicich stranach bylo zpravovano pouze v grafech, v Udalostech nepostupujicim

stranam byly vénovany zivé vstupy. Kategorie Hitparady v sobé zahrnuje témata oznacena

v relacich jako vystielky, fenomény ¢i tzv. nej. Volebni §taby béhem dne obsahuji ptispévky,

ve kterych bylo zaznamenano déni ve Stabech stran béhem dne. Jak je vidét, TV Nova jich

zpracovala nejméné, déni béhem dne uvadéli redaktofi v uvodech zivych vstupi.

Jak byla témata prezentovana v pfispe€vcich postupné ve zkoumaném obdobi,

demonstruje tabulka ¢. 4. Detailnéji jsou jednotlivé dny popsany nize.

Tabulka ¢.. 4: Témata zatazena do relaci v ramci celého obdobi (témata oznacena znakem *

byla zarazena do kratkého piehledu zprav)

25.5. | Pozvanka k predvolebnimu Vyprsela lhiita pro dodani
Duelu hlasovacich listku do
schranek volicu (volebni
. kucharka )
26.5. | Duel: predvolebni utkani uz
zitra
27.5. | Volebni kucharka* Ceské konzulaty a ambasddy | Upoutavka na volebni servis
5 V jihoamerickych stdtech
Aktualni vysilani CT oteviely volebni mistnosti Volebni servis
(SC&C, scitani)
Uz dnes hlasuji Cesi
V zahranici
Duel Jiti Paroubek — Petr
Necas
28.5. | Volby 2010: Mistnosti se Zacaly volby do Poslanecké | Zacaly volby do Poslanecké

otevrely™ (volili politikové)

Zivé vstupy z volebnich
mistnosti

Volby 2010: kde vsude se
hlasuje

Volby 2010: nebojte se

snémovn™y (volici, nejmensi
mistnost, volili politikove)

Jak vypada den c¢lena volebni

komise? (predchazi Zivy
vstup)
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snémovny *(volici)

Volebni servis — Zivy vstup
Z volebni mistnosti

Volili lidii parlamentnich
stran, premiér a prezident

Volby 2010 v zahranici



tazatelit

Volby 2010: hlasuje se i

V ciziné

Volby 2010: informacni
naskok s CT

Netradicni volebni mista

Volebni vysledky (scitdni)

29.5. | Vysledky voleb do Vysledky voleb do Vysledky voleb™
Poslanecké snemovny™ Poslanecké snemovny™ 5 3
) 5 Zivy vstup ze Stabu CSSD
Zivé vstupy (CSSD, ODS, Reakce politickych Spicekna | .
TOP 09, KSCM, VV) vysledky voleb do Poslanecké | Zivy vstup ze Stabu ODS
Snemovny .., .
Nélady nevispésnych Zivy stup ze Stabu TOP 09
litickych stran* Porazeni v letosnich
politickych stran vo lbgiz}z‘l v tetosnie Srovnani vysledkii voleb
Zivé vstupy (KDU.CSL,SZ) s volbami v roce 2006
Vystrelky a problémy .
Vyjadreni Vaclava Klause | Jotosnich voleb Reakce prezidenta na
K pribéznym vysledkiim vysledky voleb
) Volby v Broumovicich . .
Uspésnost politickych lidrii Zivy vstup ze Stabu VV
V krajich
e Vysledky voleb v jednotlivych
krajich
Zivy vstup ze Stabu KSCM
Preferencni hlasy
Zivy vstup ze §tabu KDU-CSL
Zklamani pro SZ
Strany, které nepostoupily
Rozlozeni nové Poslanecké
SHEMOVIY
30.5. | Volby 2010: vzestup a pad | Volby z pohledu financi Vysledky voleb™

Volby 2010: zemetieseni ve
strandach™

Volby 2010: fenomén
krouzkovani

Volebni noc byla narocna a
prospikovand emocemi

NEJ letosnich voleb
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Zména Poslanecké snémovny

Personalni zemétreseni na
politicke scéné

Oslavy vitéznych stran

Ve Snemovné rekordni pocet
poslankyn

Novda krev v poslanecké
Sneémovneée

Zahmnic’vm' meédia sledovala
volby v CR



31. 5. | Krouzkovani: konec Predvolebni priizkumy Ceské parlamentni volby
mistnich lidri verejného minéni zaujaly i Slovensko
1.6. Odstupné pro odchazejici Stiznosti na pribéh voleb
poslance
7. 6. Jedendct stiznosti na

Nasledujici tabulky ukazuji formy zpracovani jednotlivych témat.

priibéh voleb

Tabulka €. 5: Téma: jak volit — forma zpracovani

Jak volit

Pribehovost: zacatek u
postovni schranky,
odvoleni v mistnosti,
odbornost:

178

redaktorka;™"" reportaz

otazky kladené
redaktorem
(laikem/volicem),
odpovedi zastupcu

. ,179 L
nstituct, reportaz

25. 5.: jistd pribéhovost
(zacatek u schranek,
konec chybi) a otdazky
kladené redaktorem,
odpovédi zastupcu

instituci; reportaz

27.5.: Reportaz
S vypoved'mi zastupcii

... 480
nstituct

28.5.: Zivy vstup

Z volebni mistnosti

178 \/ Udalostech odbornost reprezentovala sama redaktorka, v reportdZi nezazni vypovéd’ n&koho jiného, tento
zpusob zpracovani piispévku mize byt reakci na pfispévky ostatnich stanic a ztraci tak relevanci pro piijemce.
Napf. TV Nova a TV Prima informovaly o voli¢skych prikazech jesté¢ pred vyprSenim lhity pro jejich
vyzvednuti. Naopak v Udalostech reportérka ohlasuje, ze na vyzvednuti prikazu uz je pozd€. Televize Nova
odvysilala navod o tyden difve (22. 5.), nez Ceska televize a do piispévku tak mohly byt zahrnuty informace,
které byly pro pfijemce relevantnéjsi nez informace z CT.

179 Reditel odboru vieobecné zpravy Ministerstva vnitra, mluvéi Ministerstva vnitra

180 Mluv&i Ministerstva vnitra, feditel odboru vieobecné spravy Ministerstva vnitra a vedouci odboru spravnich
agend. Ve Zpravach TV Prima byly rozhovory rozdéleny do dvou reportazi odvysilanych 25. a 27. kvétna.
Rozhovor s mluvéim MV je natofen na stejném misté, na které nataéela také TV Nova, tedy na chodbé pied
ceduli s napisem Ministerstvo vnitra Ceské republiky.
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Pred volbami byly v relacich ur¢ité navody, jak volit.'®* Viechny p¥ispévky vychazeji
z ptedpokladu, Ze volby jsou akt, ktery je vysoce normovany a nedodrzeni né¢jaké normy vede
k nemoznosti volit. Pfijemci jsou situovani do role téch, kteti mohou zapominat, a tudiz je

tieba:

Pripomenout, jak viastné volit“ (Prima), ,,jak odvolit technicky spravné a pokud

mozno bez stresu, vam ted’ pripomeneme* (CT).

Dilezitost je zde pomémé umeéle, a to ve vSech zminénych reportdzich, prikladana
volebnim listkiim.’® Dopfedu tak vytvaieji problém, na ktery ale znaji feSeni — listky je

. . , .1
mozné dostat od volebni komise.'®

Tabulka €. 6: Téma: volby v zahranici

Volby v 27.5.: Ctend zprdva 27.5.: zprava bloku 28. 5. reportdz
zahranici | doplnéna obrazem zahranicnich zprav

N S uvodem ve studiu
28. 5.: reportaz

s y : f o 184 1 x . o
Dal$im tématem pied volbami do Poslanecké snémovny.'® Obé soukromé stanice dale

uvefejnily nepravdivé informace o poctu piihlaSenych voli¢a v zahranic¢i (viz tabulka ¢. 7).

181 v/ Ceské televizi byl ptispévek odvysilan den pred volbami, Ve Zpravach televize Prima se navod, jak volit,
objevil tfikrat, poprvé 25. kvétna v druhé poloviné relace pied zahrani¢nimi udalostmi, podruhé 27. kvétna, opét
v druhé poloving relace, pfedchazela mu ale upoutavka jiz v poloviné pofadu, a potieti 28. kvétna, prvi den
voleb, v potadi druhy po reportazi o zacatku voleb.

182 Redaktofi pifjemce ujidtuji o tom, e pokud nemaji hlasovaci listky: ,nic se ned&je (CT, Nova), ,kdo
nenasel listky, nemusi zoufat™ (Prima).

183 v prispéveich CT a TVP byla také zminéna moznost dat preferenéni hlas osobam na hlasovacim listku,
zpracovani této informace se ale lisi. Krouzkovani je zobrazeno v detailu, TV Prima si vytvofila vlastni
hlasovaci listek s ndzvem TV Prima. Hlasovaci listky se objevuji také ve znélce Televiznich novin béhem obou
hlasovacich dnt, kdy na listcich lze pfecist, Ze se jedna o strany SPOZ a Stop.

184 Ceska televize pro reportdz odvysilanou 28. 5. uplatnila piitomnost vlastnich zpravodaji v Bruselu, na
Slovensku (také TV Prima) a ve Vidni, informace z ostatnich mést byly v obou relacich legitimizovany
telefonaty s konzuly v zahrani¢i.
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Tabulka €. 7: Rozdilné tidaje v piispévcich

,,6601piihlasenych, z LZaregistrovalo se asi sedm | ,,Prihlasilo se 6 661, to
odhadovanych asi 70 tisic.* tisic Cechii, to je o tisic vic | je zhruba o stovku méné
nez ve volbach 2006.“ [V | nez v minulych volbdch.*
tomto roce se vSak

zaregistrovalo 6702 voli¢u]

Prvni den voleb

Prvni volebni den, kdy nejsou znamy zadné vysledky, zdkonem je zakdzano informovat
o predvolebnich prizkumech a zaroven jsou volby hlavnim tématem vsech relaci, odrazi
charakter jednotlivych stanic jako takovy. Pozornost vénovanou volbam implikovalo rovnéz

jejich zatazeni do kratkého piehledu zpréw.185

V mnoha aspektech jsou si jednotlivé ptispévky blizké, jsou ale zpracovany riznymi
zpiisoby. V tento den byly prezentovany tzv. soft news, tedy zpravy uritym zplsobem
zajimavé, ale ne dulezité. Spolecnym tématem se tak stalo, kdo a kde volil, volby tedy byly
personifikovany, pfi¢emz aktéfi ptispévkl byli rozdéleni na oblany-volice a politiky-volice.

186

Volici lidé dostavaji prostor v reportazich pouze v tento den.”™ Vizualni zaznamenani jejich

185 \/ Udalostech byly volby zpracovany do prvnich dvou prispévki kratkého prehledu (z péti), celkem volebni
tematika vyplnila 50 % potadu. V Televiznich novinach to byl jeden ptispévek (ze tii), 28, 5 % poradu. A ve
Zpravach TV Prima dva pfispévky (ze tii), tedy 48, 9 % poradu. Pocet pfispévka v kratkém prehledu zprav
relativné odpovida procentualnimu zastoupeni tématu voleb v celé relaci.

188 \/ prispevku CT ,,Volby 2010: kde viude se hlasuje* se k volbam vyjadiuji lidé se zdravotnim postizenim, za
které nejdfiv hovofi peCovatelka. Vypovédi samotnych klientl tak jen potvrzuji predesly vyrok. Ve Zpravach
TVP redaktorka zduraziiuje roli doprovodu osob se zdravotnim postizenim za plentu, potvrdi to dale vyrok
jednoho z nevidomych. Dalsi ,hlasy lidu“ zné&ji zimprovizovanych volebnich mistnosti ve vézenskych
zatizenich, vypovédi odsouzenych v sobé nesou hodnoceni fungovani ¢eské spolecnosti: ,,Myslim, ze neni dobry
reptat a nekonat nic pro to, aby doslo k néjakym zménam u nas.* Déle osloveni uvadéji diivod, proc sli volit: ,,Je
to moje prresvédceni, aby se néco zménilo ve staté.” Sel jsem volit skrz to, ze prosté kazdy clovék md néjaky
urcity prava.“ Z ,netradicniho® volebniho mista, nemocnice, volici oznamuji, pro¢ volili. Pfijemci jsou tak
obeznameni s nazory lidi, ktefi voli, at’ se zrovna nachazeji kdekoliv. Z volebnich mistnosti v zahrani¢i jsou
nazory volicich prezentovany rovnéz jako divody, pro¢ §li volit, a to jak v Udalostech, tak ve Zpravach TVP.
V Televiznich novinach prvni reportaz zacina v oblasti, kterou zasahla povoden. Nazory voli¢l se vztahuji
k povodiiové situaci. K volbam se rovnéZz vyjadii nejstar$i volicka v Hradeckém kraji. V tomto piispévku
predchazeji vyroky lidi vyrokim politikii a statnikd. Clenové volebnich komisi jak v Televiznich novinach, tak
ve Zpravach TVP ohlasuji volebni Gcast a porovnavaji ji se svymi predeslymi zkuSenostmi. Redaktor TV Prima
Vv zivém vstupu z volebni mistnosti parafrazuje jednu z ¢lenek komise, ktera si brava k préci knihu, ale prvni den
voleb ji zatim ,,nestihla otevrit*.
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voleni, detaily vhazovéani volebnich obdlek do uren se vSak staly univerzalnim doplitkem
voice-overl V celém sledovaném obdobi od ,,volebnich servisi, pfes volebni dny, béhem
fecnickych otdzek na odvoleni kandidatd, v ramci voleb v zahrani¢i, scitdni hlast ¢i

k pfedvolebnim prazkumutm.

Zahajeni voleb bylo také zpracovano symbolicky, a to zafazenim specialnich znélek,
ohlasujicich bloky relaci o volbach. Znélky byly pouzity v Udalostech a Televiznich novinach
Vv obou volebnich dnech, ve Zpravach TV Prima navic i den po volbach, jelikoz v tento den

bylo o volbach, v intencich této prace, zpravovano nejvice.187

Tabulka ¢. 8: Prvni den voleb — forma zpracovani témat (fazeno podle fazeni v relaci)

Pribeh Reportaz (Vyroky Reportaz (vox populi Reportaz (vox populi,
voleb prezidenta, premiéra, z oblasti po povodni, sociolog)
zdastupcu stran, volebni mista, vyroky
Reportaz (vyroky

akcentovani pritomnosti | zastupci stran, ) .
zastupcu stran,
rodinnych prislusnikit) | prezidenta, premiéra,
prezidenta, premiéra,
hodnocent politologii)

Ctyri zivé vstupy (prvni akcentovani rodinnych

z Prahy, zbytek z oblasti | Reportaz (priklad prislusnikit)

po povodni) ¢innosti ¢len volebni N o

] Reportaz (volebni mista)
komise)

Reportaz (volebni

mista, kdo voli)
Priprava | Reportadz (tazatelé, Reportaz (popis ssitani
na dotazniky) hlasii)

vysledky .
Reportaz (porady CT)

187 yolebni tematice zde bylo vénovano 14min49sek, kdezto v Udélostech 5min43sek a v Televiznich novinach
5min40sek.
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V Udalostech byly navic odvysilany piispévky s cilem pfipravit pfijemce na medialni
podobu vysledkl voleb tak, jak je vypracovala CT, a také upoutat pozornost piijemcit
K pfipravovanym programum. Ve Zpravach TVP a v Udalostech byly volby spojovany
s misty, kde se voli, kterd byla oznacena jako zajimava ¢i kuriozni. Shodné s Udéalostmi zde
byly zatfazeny volby v zahrani¢i. Tym TV Nova vytvofil piibéh voleb demonstrovany na
jednom ¢lovéku — ¢lenovi volebni komise. Jak je uvedeno vyse, volebni mince mé dvé strany
— na jedné stran¢ jsou volici, na druhé strané politikové. V Televiznich novinach vSak byla
tato pomyslna mince rozsifena o dal§i dimenzi — volebni komisi. Atraktivnost tématu byla

zduraznéna také nasledujici den, kdy podle moderatora reportaz zvysila volebni ucast v obci.

Co se tyce zivych vstupt jakozto prezentaci aktudlniho déni, prvni den voleb byl tento
zpiisob prezentace pouZit v jednotlivych relacich za riznymi Ggely.'®® V Udalostech byly Zivé
vstupy z volebnich mistnosti **° vyplnény informacemi o volebni ucasti, ktera byla, ve dvou
ptipadech ze tii, vztahovana k situaci v povodnémi zasazenych oblastech, ze kterych tyto
vstupy byly. Do zivych vstupll byly vloZzeny zabéry pravé z téchto oblasti, coz autentizacni
hodnotu zivého vstupu do jisté miry devalvovalo. Do Televiznich novin byl zatazen jeden
zivy vstup z volebni mistnosti, ve kterém redaktor shrnul déni okolo voleb béhem dne
a zarovenl v ném uvedl nésledujici ptispévek. Informace mohly byt sdéleny i jinak, pfitomnost
redaktora v mistnosti viak méla autentizaéni potencial. Zivy vstup ve Zpravach TVP prvni
den voleb obsahoval navod, jak volit, byl také odvysilan pfimo z volebni mistnosti, kde

¢lenka volebni komise navic zhodnotila volebni t¢ast.

Prvni den voleb
Druhy den voleb byly kratké piehledy zprav vSech sledovanych stanic vénovany pouze
volbam. Televizni noviny a Zpravy TV Prima jim vénovaly celou relaci, do Udalosti byly

zatazeny také informace ze zahraniCi (v kratkém piehledu po volebnim bloku), tématem

188 Na rozdil od CT, kdy se redaktofi z jednotlivych sidel piepojovali rovnou jeden po druhém, vstupy ve
Zpravach TVP jsou oddéleny intermezzem ve studiu. Moderatofi nejprve zhodnoti piedbézné vysledky,
nasleduje zivy vstup, v jednom piipade€ je pted zivy vstup zarazen odpoledni pribéh v sidle TOP 09, nasleduje
studio a az pak zivy vstup. TV Prima tak nerozdélila prubézné zvetejniovani vysledkd a zivé stupy do dvou
vétsich celkii jako CT, zpracovala je jako jedno dlouhé pasmo prolozené grafy o poétu hlast &i
srovnanim vysledkd z minulych voleb (kromé procentualniho zisku hlasu je zde také srovnan pocet ziskanych
mandatd, mandaty prepocitané podle serveru Idnes.cz, jak bylo avizovano dfive, u nichz jiz nejsou uvedeny
zdroje).

189 \/ ostatnich relacich byl prvni den voleb odvysilan jeden Zivy vstup.
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posledniho ptispévku relace byl sraz byvalych politickych vézni. Vysledky byly ve vsech
relacich zpracovany graficky, pokazdé vSak odliSnym zpisobem. V Udalostech je
komentovala moderatorka ve virtudlnim studiu, které¢ bylo vytvofeno pravé kvili volbam
a o kterém se ptijemci mohli dozvédét jiz v predchozich relacich, nakonec vsak z tohoto
studia byly odvysilany 4min36sek, a to je nejméné¢ ze vSech relaci, virtualni studio bylo
rozdéleno na dvé ¢asti (viz vyse). V Televiznich novindch stdl moderator ve studiu pred
obrazovkou a komentoval grafy, tato ¢ast trvala 6min34sek a jiz se v relaci neopakovala.
Nejjednodussim zplsobem ze vSech tii stanic byly vysledky zpracovany ve Zpravach TV
Prima, a to do podoby grafti, které komentovali moderatoii ve studiu v celkovém case
7min7sek. Grafy byly vkladany mezi zivé vstupy a reportaze o pribéhu dne ze §tabu stran.
Graf o rozlozeni Poslanecké snémovny byl zopakovan dvakrat, s odkazem na aktualizaci

seCtenych hlast, v grafu vSak k Z4dné zméné nedoslo. Témata jsou setazena v tabulce €. 9.

Tabulka ¢. 9: Druhy den voleb — forma zpracovani témat

Vysledky Virtudlni studio, grafy Graf na obrazovce za Graf komentuji moderatori
voleb komentovany redaktorkou | komentatorem ve studiu ze studia (procentudlni

(procentuadlni vysledky (procentudlni vysledky pro | vysledky pro strany,

pro strany, rozlozeni strany, rozlozeni Snémovny, | rozlozeni Snémovny, mozné

Snemovny, vysledky v vysledky v krajich, volebni | koalice, srovnani

krajich ucast) S minulymi volbami,
vysledky v krajich,

Reportaz (volebni ucast

vV krajich)
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Reportaz (preferencni hlasy

Reakce Zivé vstupy (CSSD, ODS, | Videoklip + vypovédi clemi | Zivé vstupy (CSSD, ODS,
politikiina | TOP 09, KSCM, V'V, stran TOP 09, VV, KSCM,KDU-
vysledky KDU-CSL, SZ 5 5 CSL)
b Zivé vstupy (CSSD, ODS,
vole 5 5
Reportaz (CSSD, ODS, TOP 09, VV) Reportaz (CSSD, ODS,
KSCM, TPO 09, WV, SZ, 5 TOP 09, ZS, Suverenita,
. Reportaz (KSCM, KDU-
KDU-CSL, SPOZ) 3 SPO2Z)
CSL, SZ, SPOZ)
Zivy vstup + zdznam Zaznam vypoveédi
Zaznam vypovedi .
vypovédi prezidenta prezidenta uvedeny ve
prezidenta uvedeny ve )
) studiu
studiu
Pribeh Reportaz (hromadny
voleb prijezd k volbam ve

velorexech, nejmladsi volic,
ukradena vlajka, neplatny
volicsky pritkaz, povodiiova

oblast)

Reportaz (pokracovani
prikladu ¢innosti volebni

komise)

Zivé prezentace byly v relacich pouzity riiznymi zptisoby. V Televiznich novinach

a Zpravach TV Prima do Zivych vstupti ze $tdbu CSSD nedorazil k rozhovoru pozvany

pfedseda, a tak oba vstupy slouzily jen jako popis déni. Popis situace ve $tabu béhem dne

v obou relacich byl viak rovnéz ve formatu predtodené reportize. Zivé vstupy jsou viak

naplanovany dopiedu, a pokud do nich nedorazi host, redaktofi tento cCas vypliuji

opakovanim informaci. Nejméné zivych vstupt, bylo v Televiznich novinach, z toho

Vv jednom z nich zastupce strany nevystoupil. Ve Zpravach TVP jich bylo Sest, ve dvou vsak

pouziti zivé prezentace bylo bezucelné, osloveni pfedsedové stran se rozhovoru nezucastnili,

v Udalostech bylo zivych vstupti celkem sedm. Do zivého vstupu ze §tabu CSSD

v Udalostech sice nedorazil ptfedseda strany, byl zde vSak uskute¢nén rozhovor s dalSim

¢lenem. V kazdém zivém vstupu tak byl realizovan rozhovor se zastupci stran.
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Béhem rozhovort s ¢leny stran jsou redaktoii v zdbéru ve chvili, kdy se jich na néco
ptaji, odpovidajici politici jsou pak v zabéru sami.'® Kromé& rozhovoru se &lenem CSSD
v Udalostech se vSechny Zzivé vstupy odehravaji pied podiem ve Stdbu strany, které je
stylizované do barvy dané strany a je potisknuto zkratkou nazvu strany. Kdokoliv z piijemci
by si zapnul relaci v jejim prib&hu, mohl by identifikovat, kde se zpravodaj nachazi ¢i o kom

mluvi.

Spolu s volbami byla také hodnocena volebni tcast, ktera byla ve vsech relacich
srovnavana s piedchozimi volbami, kdy jistym ,,idedlem* byly prvni porevolu¢ni volby v roce
1990, kterych se zucastnilo témér 97 % volicd. Od té doby volebni ucast klesd. Podle
prizkumu agentury STEM lidé nechodi k volbam, protoze jsou znechuceni politikou.'*!
Pokud je ale zpravodajstvi ,,nabizeni informact (tzn. zprav) o rozmanitych udalostech, které
by mohly byt pro prijemce dilezité, uzitecné — nebo alespon zajimavé*, (Trampota 2006: 23)
nebo dokonce mize byt zpravodajstvi jednou ,,ze spolecenskych funkci komunikace* (ibid.:
24), pak by pravé méla byt zdliraznovana idea tcasti u voleb jako néco, co dokdze zménit
vySe zminéné znechuceni politikou. V relacich se o dilezitosti hlasu pfijemci dozvidaji pouze
Z nazord oslovenych voli¢t. Zadné z témat zahrnutych do zpravodajstvi oviem nepojednava
o volebni Ucasti jako takové, o té uz se piijemci musi rozmyslet sami, ptipadné hledat

Vv dalSich zdrojich.

Volebni Gcast byla v Televiznich novinach zafazena do kratkého piehledu zprav a ve
studiové ¢asti na zacatku relace byla oznacena za jeden z ,,fenoménti““ voleb. V relaci vSak
krom& zaznamenani do grafu nebyla dale zminéna. VSechny relace, jak je uvedeno vyse,
zpiisob, jak se na danou problematikii divat, v kontextu souasnosti na druhou stranu je
volebni ucast jesté nizsi. Tato skutecnost nebyla zdliraznéna v Zadné relaci, jen ve Zpravach
TV Prima zaznéla ve vypovédi prezidenta republiky.'®? Dalsim divodem hodnoceni tgasti
jako vysoké bylo mnozstvi pfichazejicich lidi k volbam prvni volebni den, druhy volebni den

uz tolik lidi nepfislo.

190 Technika oddalovani a piiblizovani se opakuje také u ostatnich Zivych vstupi v Televiznich novinich a
Zpravach TV Prima.

9 http://www.stem.cz/clanek/1973 [citovano 2010-04-03]
192 Redaktor: »Volebni ucast 62 %, zhruba, co na to rikate? Prezident: ,,To je primérene, na dnesni evropské
pomery slusné.*
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Témata zairazena do relaci po volbach

Dalsi dny po volbach byla v relacich rozpracovavana témata vzesla z interpretace vysledki
voleb (viz tabulka ¢. 10). Vysledky voleb byly polarizovany s pifedvolebnimi prizkumy ve
viech relacich.™® Kromé& preferencnich hlast, piedvolebnich prizkumi nebo reflexe
zahrani¢nich médii se v relacich do konce sledovaného obdobi dalsi témata spojena s volbami
nevyskytla. Média feSila sestavovani vlady a povolebni vyjednavani ¢i odchody ¢lenti stran.
V Udalostech byla 7. 6., v druhé polovin¢ relace, zafazena informace (po ctené zprave
moderatorem ve studiu o dopisu predsedy CSSD doplnéné zabéry z volebniho §tabu)

. 01 v e vy ., 194
o stiZznostech na priib&éh voleb Nejvyssimu spravnimu soudu.

Tabulka €. 10: Témata zatazena do relaci po volbach — forma zpracovani témat

Vysledky Virtualni studio, grafy Reportaz (financovani Obrazova zprava + grafy
voleb komentovany predvolebnich kampani, (procentualni vysledky pro
redaktorkou financni zisky pro strany, rozlozeni Snémovny

(procentualni vysledky postoupivsi kandidaty a podle genderu,

pro strany, rozloZeni odstupujici poslance 5
Reportaz (staby CSSD,

Reportaz (,, NEJ“: pocet ODS, TOP 09, KDU-
hlasu, vzdalenost volebnich CSL,SPOZ)

Snémovny, vysledky
V krajich

mist, secteni hlasii,

193 \/ Udalostech podle redaktora méli ,,socidlni demokraté naslépnuto na volebni triumf, priizkumy naznacovaly
vysledek kolem 35 %. (Volebni triumf zde znazornuji padajici ustfizky papiru na Eleny strany.) Duvéru
V progndzy vyzkumii reprezentuje vyrok piedsedy CSSD z 12. 2. 2010: ,,Podivejte, ja nemdm z niceho strach, ja
Jjsem lidr strany, kterd je nékde mezi 35 a 40procenty.“ V daldim ptispévku je rovnéz nazor predsedy CSSD:
,Lidé preferovali do znacné miry ty mensi politické strany. Je to trend, je to v rozporu se vsim, CO_jsme, CO
vychdzelo z priizkumil verejného minéni.” (Piefeknuti mluvéiho nelze neinterpretovat jako: co jsme si zaplatili,
aby z prizkumii vychdzelo?) Béhem komentovani vysledkii voleb, redaktor ve studiu Televiznich novin hodnoti
vysledek CSSD jako ,,ptekvapivy®, jelikoz ,jesté predevéirem ty prizkumy hovorily o tom, Ze CSSD zvitézi
zhruba o deset, devér, osm procent, tak néjak, zhruba takovyhle rozdil, jak sami vidite, ten rozdil neni ani dvé
procenta“.

1% Moderator&in hlas dopliiuji zab&ry Nejvyssiho spravniho soudu, stiznost J. Bobosikové ilustruji zabéry
z volebniho §tdbu strany, kterd ,mesouhlasi s preferencemi, podle kterych zvala Ceskd televize hosty do
predvolebnich Otazek Vaclava Moravce®, dopliuji zabéry studia tohoto pofadu, zakonceni studiové ¢asti o
odeslani stiznosti Radé pro rozhlasové a televizni vysilani uzaviraji zabéry tleskajiciho publika vyse uvedeného
pofadu. Nasleduje obhajoba podezieni J. Bobosikové vynesend mluvéim CT. Stiznosti na priibéh voleb byly
zminény také ve Zpravach TVP 1.6.
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Reportaz (krouzkovani)

Ctend doplnéna obrazem
a zaznamem vypovedi
mluvciho CT (stiznost na

priibéh voleb)

preferencni hlasy, profese

kandidati, vek)

Reportaz (odhady
prizkumii pro strany

CSSD, ODS, KDU-CSL,

Reportaz (preferencni

hlasy)

Ctena doplnéna obrazem

(stiznosti na priibéh voleb)

Reportaz (reflexe voleb v

TOP 09; agentury
BBC, TNYT, Sme)

Reportaz ( CSSD, ODS,
TOP 09)

Reportaz (CSSD, ODS,
TOP 09, V)

Oslavy

Reportaz (CSSD, ODS,
KDU-CSL, SPOZ,

Rezignace'™

priizkumy)

Komparace informovani o volbach ve zpravodajskych relacich ukazuje, jak jednotlivé
zpravodajské tymy zpracovavaji volby do podoby uddlosti relativné rutinnimi zpuasoby.
Kromé¢ ptitomnosti redaktorti ve §tabech a grafického zpracovani vysledku Ize mezi rutiny
zatadit také informovéani o zpisobu hlasovani, rovnéz zde byvaji také zahrnuty informace
o zpusobech ptepocitavani hlasi. Rutinni je rovnéz vyhledavani informacnich zdroji; TV
Nova a TV Prima jako zdroj informaci o zpusobu hlasovani uvedly zastupce Ministerstva
vnitra, dohromady i s CT pouzily televize coby zdroj vysledkii voleb Cesky statisticky tiad a
nékteré zpravodajské internetové servery. Zdroji informaci o pribézné volebni Ucasti se
v reportazich stali predsedajici volebnich komisi. Neocekavanou situaci po vyhlaSeni
vysledki bylo odstoupeni predsedy CSSD, kdy se média odvolavala na internetové zdroje, a
ocekavané potvrzeni €1 vyvraceni této informace dostali pouze pfijemci Televiznich novin

diky dobé vysilani relace vzhledem k ostatnim relacim, které zacinaji diive.

Vliv rutin tak vytvaii podle Bennetta paradox, béhem kterého vétSina zprav vypada
podobng, praveé kvuli mnozstvi existujicich médii, od tisku po televizi, a ptistupnosti k nim, je
soutéz na trhu slozita. ,,Rutinni zpracovani zprav mizZe byt efektivni, ale limituje tak podil na

trhu, jez zaujimaji média. ... Pokud jsou tedy televizni zpravy témér stejné, kazda stanice by

MM

do prispévki, které nebyly soucasti vyzkumného vzorku.
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tak méla zasdhnout stejny podil na publiku.” (Bennett 2007: 177) Strategii jednotlivych médii
by pak melo byt alternativni zpravovani o udalostech, v prostfedi analyzovaného Eeského
televizniho zpravodajstvi 1ze mezi alternativy zatradit spojovani lidskych piibéhti a voleb
v Televiznich novinach. Zatimco CT a TV Nova informovaly o vysledcich voleb za sebou,
TV Prima zvolila strategii fragmentovani vysledkii voleb, mezi néz byly vlozeny dalsi
reportaze, takze se recipienti dozvidali informace oddé€lené. ,,Pasivni alternativou®, kterou
nevytvorila sama média, ale zatadila ji do relaci, byly povodné, které pted volbami zaplavily
nejen uréitda izemi CR, ale také hlavni zpravodajstvi, a tak piijimajici podle tvirct relaci

rovnéz zajimaly volby v téchto oblastech.'*

Ve Zpravach TV Prima propojeni voleb
a povodni nebylo zatazeno. Lze ale ptedpokladat, Zze pokud dojde k né&jaké necekané udalosti,
kterd bude mit dlouhodobé&jsi dopad na fungovani lidskych aglomeraci (hlavné tedy ptirodni
pohromy), bude v dobé voleb zatazovana do piispévkd, které o volbach zpravuji. Dalsi rutinu
piedstavuje konstrukce prubéhu voleb, kdy jsou postupné zvetejnovany vysledky a jsou
monitorovany ocekéavani kandidati, ¢i vibec celkové upozoriiovani na volby jiz pted jejich
konanim vytvaii vysoce fragmentovanou a nékdy az matouci auru voleb. Na konecné

vysledky a rozhodnuti piijemci museji pockat a jsou béhem toho vystavovani riznym

spekulacim a nej asnostem.™¥’

Na zacatku zkoumaného obdobi byly volby spojovéany s tématem, jak volit. Pfijemcim
byly prezentovany informace o tom, kdy se bude volit a co je zapottebi k samotnému voleni.
Ob¢ soukromé stanice v téchto piispéveich oslovily odborné zdroje informaci, ve
vetejnopravni televizi nebylo odkazovano k zddnému zdroji. Pfed volbami a prvni den voleb
bylo dale upozornovano na zahajeni voleb v zahranici, jednotlivé piispévky se vSak liSily

spravnosti informaci.

Zacatek voleb byl reflektovan z hlediska volebni ucasti jak volica, tak politika. Je
nutné dodat, ze v tomto obdobi jiz nesmi byt zvefejiovany zaddné predvolebni prizkumy.
Vzhledem k dvoudennimu trvani voleb nejsou znamy ani vysledky voleb, pfesto jsou volby

hlavnim tématem vSech relaci, coz dokazuje jejich zatazeni jak do kratkého piehledu zprav,

198 \/ Televiznich novinach byly pouzity také letecké zabéry zaplavenych mist v reportZi nazvané ,,Jak k volbam
mimo domov®. Zabéry natocené k jinym ucelim usnadiuji a urychluji tvorbu takovychto reportazi nejen
v Televiznich novinach, ale rovnéz v Udalostech, kde prvni den voleb v Zivém vstupu z jednoho z povodni

vvvvv

197 s . v ¥ ’ ’ , ’ . . ’ . v
" piikladem jsou zde rovn&z predvolebni prognézy vyzkumnych agentur, které maji nizkou informacni

hodnotu, ,,jestlize podobné jako pfi dostizich pfedvadeji Sance na vitézstvi Spickovych kandidati®. (Schulz 1998:
27)
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tak na zacatek vSech relaci. V prib¢hu voleb se moderatofi soukromych stanic ve studiu
identifikuji s pfijemci a hovofi v prvni osobé mnozného cisla. Moderatofi vetejnopravni

televize hovofi neutralné, ve tfeti osobé.

Aktualnost tématu vytvarelo pouziti tzv. zivych vstupi, ze kterych se piijemci
dozvédeli odhady volebni ucasti a situaci na daném misté. Redaktofi se snazili zatraktivnit
volby dodénim informaci o pribéhu voleb, ktery zabarvovali negativné (kradez vlajky ci
dobyvani se do volebnich mistnosti pied jejich otevienim). Volby jsou dale transformovany
do udalosti jako piehled mist, kde se voli a kdo voli. Soukromé televize zatadily do svych
ptispévki ndzory volich, pro¢ Sli volit, vefejnopravni televize nikoliv, ta se soustiedila na
vlastni vysilani a informovala pfijemce o pfipravovanych potadech tykajicich se
predvolebniho ,,boje*, také zde informovala o zpracovani vysledkii voleb redaktory, jak bude
probihat a jak budou vypadat ptispévky o vysledcich. Také zde byly zminény vyzkumy

provadéné pravé pro CT, jejich metodika a apel na volige, aby se nebali odpovidat tazajicim.

Vysledky voleb byly zminovany hned na zacatku relaci, a to pomoci riznych grafi.
Volby zde byly oznaCovany jako boj, ktery ma své vitéze a porazené. Uplatiiovala se zde také
urcitd sportovni terminologie, kdy kandidati byli (podle poctu hlasi) oznafovani jako
rekordmani ¢i skokani, coZ pochazi zterminologie sportovni Zurnalistiky. Postoupivsi
kandidati byli prezentovani jako vitézové, ktefi své vitézstvi slavi, polarizovan byl pouze
vysledek CSSD jakozto zklamani, které vzeslo z odekavani vétsiho poétu hlast, jez ji

pfisuzovaly predvolebni prizkumy mylné interpretované médii.

V dobé voleb na sebe média berou podobu informatori, ktefi ptinaSeji nejCerstvejsi
informace o aktualnim déni, v televiznim zpravodajstvi je tato teze demonstrovdna pouzitim
zivych forem prezentace ze $tabu stran. Informacéni hodnota téchto prvkil vSak nebyla vzdy
nijak vysoka. Redaktofi oznamovali jiz dfive zminéné informace, zastupct stran se ptali na
otazky ohledné povolebnich vyjedndvani o koalici a tito zastupci odpovidali stejnymi frazemi

jako pred volbami.

Po ukonceni voleb je ve zpravodajskych piispevcich vénovana pozornost sestavovani
nové vlady a jednanim o vytvoreni koalice. Televize Nova jako jedind zpravovala o financnim
aspektu voleb uvedenim, kolik pen¢z kandidujici strany investovaly do piedvolebnich
kampani a jaké ¢astky svym postupem ziskaly, ¢i jak vysoké je odstupné pro kandidujici, kteti
se do Poslanecké snémovny nedostali.
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4 7.avér

Cilem této prace bylo vystopovat témata spojovana s volbami do Parlamentu Poslanecké
snémovny Ceské republiky, které probéhly v kvétnu roku 2010, a to ve veernich
zpravodajskych relacich Ceské televize, televize Nova a televize Prima, metodou tzv.
stopovani diskursu (ang. discourse tracking). Analyza se tykala relaci vysilanych v dobé od

25. kvétna do 7. Cervna. Dale byl analyzovan zpravodajsky diskurs pouzity u téchto témat.

Jak ukazala analyza, volby do Poslanecké snémovny jsou jevem, ktery je reflektovan
médii jiz ptfed jejich samotnym konanim. V relacich byly odvysilany pfispévky, které mély
pfipravit pfijemce na samotny akt voleni. CT a TVP demonstrovaly tento akt piimo ve
volebnich mistnostech, TV Nova toto téma zpracovala formou otazek kladenych redaktorkou

a odpovédi zastupcti instituci. CT do své relace navic zatadila upoutavky na vlastni potady.

Prvni den voleb je zdkonem médiim zakdzano vénovat se pifedvolebnim prizkumim,
rovnéz nejsou znamy vysledky voleb, volby jsou vSak jevem, ktery je reflektovan ve vétSing
vSech relaci. Volby jsou vztaZeny k tématiim voleni politickych osobnosti, k tématu mist
voleni, CT a TVP také odvysilaly p¥ispévky o zptisobu s&itani hlasti. V Televiznich novinach
bylo s¢itani vysledkli spojeno s ¢innosti volebni komise, o jejimZ ¢lenovi byly odvysilany

ptispévky v obou volebnich dnech.

Vysledky voleb byly artikulovany prostfednictvim grafli, vSechny sledované stanice je
zpracovaly odlisnymi zptsoby: v CT komentatorka ohlagovala vysledky voleb z virtudlniho
studia, komentator Televiznich novin byl pfitomen pfimo ve studiu, kde pfed obrazovkou
komentoval vysledky. Ve Zpravach TVP moderatofi okomentovali grafy. Aktualni déni ve
volebnich $tabech bylo prezentovano v podobé Zivych vstupti, déni béhem bylo zaznamenano
V podobé¢ reportdzi nebo bylo komentovano v zivych vstupech. V Udalostech a Televiznich
novindch byly reportaze odvysilany po zivych vstupech ze $tabl, ve Zpravach TVP byly
vloZeny do zivych vstupi, pfijemci tak mohli sledovat, jak zde vypadalo déni béhem dne a
nasledné, jak vypada atmosféra aktudlni. Zpravy TVP tvofily ur€ité pasmo, ve kterém se
stiidaly Zivé vstupy, prolozené grafy o vysledcich voleb, V Televiznich novindch bylo

grafické zpracovani vysledkli pouze na zacatku relace, v Udalostech na jejich zacatku a konci.

106



Vysledky voleb byly v nasledujicich dnech zpracovany do pfispévkii o nové
postoupivsich poslancich, jejichz postupy byly ve vsech relacich spojovany s preferenc¢nimi
hlasy voli¢li. Obé soukromé stanice tyto vysledy dale rozpracovaly do piispévki v podobé
jistych hitparad, ve kterych byly zdlraznény vlastnosti novych poslanct ¢i pocty ziskanych
hlasti. Také byly v obou relacich soukromych stanic reflektovany oslavy vybranych stran, CT
tuto tematiku do relace nezafadila. Soukromé stanice tak zpravuj nejen o faktickych udajich,

ale také o nasledném chovani politickych zastupct, které médiim nebyva takto ptistupné.

Otevienou otazkou zlistava, zda se volby postupné nestavaji tzv. pseudo-udalosti. Bez
médii by volby nejspis§ vypadaly jinak, politici by si nepfipravovali své projevy ¢i oslavy pro
ptipad vitézstvi jakozto realitu, o které bude referovano hlavné v médiich. Pseudo-udalost
z voleb dé¢laji dale politikové tim, ze jiz dopiedu vytvareji prostiedi uréena jen k nasledné
mediaci — hlavné podia, kde vystupuji, pokud se chtéji vyjadiit ¢i pokud davaji rozhovory
zaméstnancim medidlnich organizaci. Navic z voleb, pokud jsou pseudo-udalosti, jsou
zurnalisty vytvafeny dal$i pseudo-udalosti zatazované do zpravodajstvi, a to audiovizualnim
zaznamenanim interpretaci vysledkd voleb (pfispévky o novych ¢lenech Snémovny apod.).
Optikou ptedvolebnich prizkumt vSak volby do Poslanecké snémovny v roce 2010 byly

pseudo-udalosti, ktera se nenaplnila.
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SEZNAM ZKRATEK

BBC

CSSD

KSCM
OoDS
OVM
SC&C
SPOZ
STEM
SSCJ
Sz
TVP

vV

British Broadcasting Corporation
Ceska republika

Ceska strana socialné demokratické
Cesky statisticky ufad

Ceska televize

Ceska tiskova kancelaf

Kfestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova
Komunisticka strana Cech a Moravy
Obcanska demokraticka strana
Otazky Vaclava Moravce

Survey, Consulting and Care

Strana prav ob¢anli — zemanovci
Stiedisko empirickych vyzkumii
Slovnik spisovného jazyka ¢eského
Strana zelenych

televize Prima

Véci verejné
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SEZNAM PRISPEVKU

25. Pozvanka k predvolebnimu Duelu
26. Ptehled zprav

26. Duel: ptedvolebni utkani uz zitra
27. Ptehled zprav

27. Volebni kucharka

27. Aktualni vysilani CT

217. Uz dnes hlasuji Cesi v zahranici

27. Duel Jifi Paroubek — Petr Necas

28. Piehled zprav

28. Volby 2010: Mistnosti se oteviely

28. Zivé vstupy z volebnich mistnosti

28. Volby 2010: kde vsude se hlasuje

28. Volby 2010: nebojte se tazateli

28. Volby 2010: hlasuje se i v ciziné

28. Volby 2010: informaéni naskok s CT

29. Ptehled zprav

29. Vysledky voleb do Poslanecké snémovny

29. Nalady netspésnych politickych stran

29. Vyjadfeni Véclava Klause k prubéznym vysledkiim

29. Uspé&snost politickych lidri ve volbach

30. Ptehled zprav

30. Volby 2010: vzestup a pad

30. Volby 2010: zemétteseni ve stranach

o o oy oy o oy oy o oy oy oy oy oy o oy oy oy oy gy o oy oy o o

30. Volby 2010: fenomén krouzkovani

198 Nézvy ptispévki CT a TV Nova jsou uvedeny podle titulku zobrazeného ve studiové &asti pied piispévkem,
ostatni jsou bud’ pfevzaty z databaze Anopress nebo, v piipadé, Ze nazev byl piili§ obecny, jde o pracovni ndzvy
samotné autorky
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31.5. Krouzkovani: konec mistnich lidra

7.6. Jedenact stiznosti na prib¢h voleb
Dot | NoovpekTvieR |

22. 5. Ptedvolebni kuchatka

27.5. Ceské konzulaty a ambasady v jihoamerickych statech oteviely
volebni mistnosti

28. 5. Ptehled zprav

28. 5. Zacaly volby do Poslanecké snémovny

28. 5. Jak vypada den ¢lena volebni komise?

29. 5. Ptehled zprav

29. 5. Vysledky voleb do Poslanecké snémovny

29.5. Reakce politickych Spi¢ek na vysledky voleb do Poslanecké
snémovny

29. 5. Porazeni v letoSnich volbach

29. 5. Vystielky a problémy letosnich voleb

29. 5. Volby v Broumovicich

30. 5. Volby z pohledu financi

30. 5. Volebni noc byla naro¢na a prospikovana emocemi

30. 5. NEJ letosnich voleb

31. 5. Ptedvolebni prizkumy vetfejného minéni

1.6. Odstupné pro odchazejici poslance

25. 5. Vyprsela lhiita pro dodéani hlasovacich listkii do schranek volici

27.5. Upoutavka na volebni servis

27.5. Volebni servis

28. 5. Ptehled zprav

28. 5. Zacaly volby do Poslanecké snémovny
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28.

Volebni servis — zivy vstup z volebni mistnosti

30.

Zmeéna Poslanecké snémovny

30.

Personalni zemétieseni na politické scéné

30.

Oslavy vitéznych stran

30.

Ve Snémovné rekordni pocet poslankyn

30.

Nova krev v poslanecké Snémovné

5.
28. 5. Volili lidfi parlamentnich stran, premiér a prezident
28. 5. Volby 2010 v zahrani¢i
28. 5. Netradi¢ni volebni mista
28. 5. Volebni vysledky
29. 5. Ptehled zprav
29. 5. Vysledky voleb
29. 5. Zivy vstup ze $tabu CSSD
29. 5. Zivy vstup ze §tabu ODS
29. 5. Zivy stup ze §tabu TOP 09
29. 5. Srovnani vysledku voleb s volbami v roce 2006
29.5. Reakce prezidenta na vysledky voleb
29. 5. Zivy vstup ze §tabu VV
29. 5. Vysledky voleb v jednotlivych krajich
29. 5. Zivy vstup ze $tabu KSCM
29. 5. Preferencni hlasy
29. 5. Zivy vstup ze §tabu KDU-CSL
29. 5. Zklamani pro SZ
29. 5. Strany, které nepostoupily
29. 5. Rozlozeni nové Poslanecké snémovny
30. 5. Piehled zprav
30. 5. Vysledky voleb
5.
5.
5.
5.
5.
5.

30.

Zahrani¢ni média sledovala volby v CR
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31. 5.

Ceské parlamentni volby zaujaly i Slovensko

1.6.

Stiznosti na pribéh voleb
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SEZNAM PRAMENU

Vysilani CT potadu Udalosti 25. 5. — 7.6
Vysiléani televize Nova potadu Televizni noviny: 22.5.,25.5.-7.6

Vysiléani televize Prime potfadu Zpravy TV Prima: 25.5. - 7.6
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