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Kritérium hodnoceni Hodnoceni

A B C D E F

nelze
hodnotit

rozsah prace, vyvazenost rozsaht jednotlivych ¢asti
a jejich strukturovanost X

kvalita literarni reSerse (napf. mnozstvi pouzitych
puvodnich pramennych zdrojii, vhodnost vybéru) XX

naplnéni cili podle zadani prace a poznatki z
literarni reSerSe X

spravnost a Uplnost legend u obrazku a tabulek
4 | (napf. srozumitelnost bez zietele k ostatnimu textu,
vysvétleni znaéek, jednotky uvadénych veli€in) X

spravnost pouzivani citacnich odkaza (napfr.
5 | pfitomnost necitovanych udaji, dodrzovani

jednotného stylu citaci) X
6 vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém

jazyce X
7 | graficka aprava textu a obrazku X
8 jazykova a stylistické ﬂrovgﬁ, respektovani platné

nomenklatury a terminologie X
9 |volba vhodnych experimentalnich metod X
1 | srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych
0 | metod X
i uroven zpracovani experimentalnich dat x
1 | adekvatnost interpretace dil¢ich experimentalnich
2 |dat X
1 [ diskuze (souhrn ziskanych vysledku a jejich
3 | za€lenéni do kontextu dosavadniho vyzkumu) X

Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouZit nékteré z Kriterii
hodnoceni, pouZijte sloupec "nelze hodnotit"

Poznamka 2: Hodnoceni kfizkujte
Poznamka 3: Do vysledné zndmky se zapocitavaji jen hodnotitelné polozky

*_ doplrite , bakalaiska“ nebo ,,diplomova“ Znamka




Pripominky:

1)

2)

3)

4)

5)
6)

7)

8)

»Wildtype“ se podle prof.Rosypala preklada jako ,standardni“, ,,Single Nucleotide Polymorphism“ se
preklada jako ,bodovy polymorfismus®.

Latinské nazvy se pisi kurzivou (de novo).

str.24 neni pravda, Ze PacBio sekvenovani neni komeréné vyuzivano, viz
http://www.pacb.com/products-and-services/.

str.63, odstavec 6.4 s ohledem na opakovatelnost popsanych metod je vhodnéjsi Udaje otacek centrifugy
uvadétvgnezvrpm.

str.66 hranice 1% a 5% by méla byt zdivodnéna.
obr. 21 chybi BRAF.

Sensitivita a specificita 100% vyZaduji konfidencni interval (pfi pouZiti 18 pozitivnich a 18 negativnich
vzork( je 95% konfiden¢ni interval 81,47%-100%).

(Str.85). V Diskusi by mélo byt zkoumdano nejen jaka je komercni uplatnitelnost, ale hlavné, nakolik
vysledky odpovidaji o¢ekavani a nakolik jsou srovnatelné s vysledky jinych. Primarnim cilem diplomové
prace nebyla komercni uplatnitelnost, pro kterou jsou duleZité faktory, které maji malo spole¢ného

s védeckou praci (marketing, aktivity konkurence, platebni politika zdravotnich pojistoven a dalsi).

Dotazy:

1)

2)

na str.78 popisujete problém s pseudogenem, zpUsobujici faleSnou pozitivitu pro mutaci A59T. Problém
se vam podarilo uspokojivé vyresit novym designem primerd, nicméng, je mozné pro zabranéni falesné
pozitivni reakce vyuzit néjaké blokovaci oligonukleotidy, nasedajici na pseudogen?

Str.87 zminujete nizsi chybovost vasi metody. Kde jsou ve vasi praci dlikazy pro toto tvrzeni?

3) Jak si predstavujete idealni metodu pro genotypizaci KRAS/NRAS/BRAF?

1) Zavér: s radosti praci doporucuji k obhajobé
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