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Al Metody a postup zpracovani (prace s daty a informacemi):
Vyuzity standardni metody a postupy

Metody a postup zpracovani jsou zvoleny vhodné s ohledem na téma prace. Pouzité metody jsou v oboru
pomérné bézné.

A2 Propracovanost literarni reSerSe a prace s literaturou:
BéZné dostupné prameny, jen shrnuti literarnich poznatkd.

Literdrni reSerse je na standardni Urovni pro bakalarskou praci. Reserse je pomérné rozsahla, ale z velké casti se
vénuje klasifikacim obtiZnosti fek a informacnim zdrojim pro kanoisty. Ve druhé ¢asti, kterd se vénuje DPZ a
DMR trochu postradam néjaké jiz vypracované studie ze zahranici. Jako trochu chaotické hodnotim odstavec

v podkapitole ,,Druhy vystupl“.

A3 Teoreticka a aplikacni naroc¢nost prace:
Standardni

Vétsina poznatkl nutnych ke zpracovani prace jsou soucasti zakladniho predmétd bakalarského studia. Autorka
vSak musela nastudovat nékteré ¢asti do vétsi hloubky. Aplikacni narocnost hodnotim rovnéz jako standardni
s tim, Ze autorka se aktivné podilela na leteckém snimkovani a provadéla zpracovani a 3D modelovani.

B1 Struktura prace:
Odpovidajici potfebam reseni

B2 Formalni naleZitosti a graficka Uroven prace (Uprava, stylistika, gramatika, obrazky, tabulky, grafy, mapy):
Vyborné

[Nemam zadnych vyhrad k formalni strénce.

B3 Poster:
Vyhovujici

B4 Webové stranky:
Vyhovujici

C1 Kvalita vystupt a vysledku prace:
Vyborné

Vysledky jako takové jsou zpracovany kvalitné a maji odpovidajici Uroven. Mezi hlavni vystupy patti 3D model,
online vodacky privodce dané lokality a vytistény 3D model Uzemi.

C2 Interpretace vysledki a diskuze:
Pouze v zékladni roviné pozndni bez postihnuti vzajemnych souvislosti

Autorka se snazi své vystupy alespon zdkladné komentovat v kapitole ,,Diskuse”. Jde vSak o pomérné slabsi ¢ast
prace, kterad se omezuje pouze na celkové shrnuti a par komentar( k proudéni.




C3 Uplatnéni dosaZzenych vysledkt prace:
Lze uplatnit pfimo

P¥imé uplatnéni je mozné, a to zejména ve vodacké komunité z fad profesionalll a zejména amatérd. Vytvorené
online produkty jsou lakavé i pro laickou verejnost. Jde o zajimavou studii, ktera si najde své Ctenare.

C4 Cile prace a jejich naplnéni:
Cile zcela naplnény

D Souhrnné pripominky a komentare k praci, otazky k obhajobé:

- Nékteré obrazky jsou uvedeny jako autorské, i kdyz tomu tak neni (str. 28, 29).

- Prosim o vysvétleni, jak probihala klasifikace podle ,,Uhlovych a vzdélenostnich parametr(“ a jak byly odliseny
napf. vegetace od silnice. Jsou tyto kategorie pro vysledek viibec dileZité, kdyz pak uvadite, Ze cely model byl
stejné ofezan?

- Obrazek na strané 31 neni ocislovan. Vysvétlete prosim u ného jak chapete rozdil mezi 3D modelem a DMR.

- Jakd vrstva a proc se zvedala o 6 metrd?

- Nékteré detaily 3D modelu mohly byt Iépe propracovany. Napf. je Skoda, Ze mostovka nenavazuje na okolni
terén.

E Celkové hodnoceni:

Alexandra Plachtova predlozila tématem velmi zajimavou praci, kterou zvladla kvalitné zpracovat. Hlavni vystupy
prace jsou v poradku a pfindsi novy pohled na vodackou problematiku. Autorka zkombinovala znalosti z vice
oborli geoinformatiky, které uplatnila pfi tvorbé online modell a vodackého privodce lokalitou. Drobné vytky
mam k resersi, ktera mohla obsahovat vice informaci, zdroji a podobnych aplikaci z oblasti geoinformatiky a déle
k ob¢asnym zmatenym vyjadrenim v textové ¢asti.

Celkoveé vsak hodnotim praci Alexandry Plachtové jako zdafilou a doporucuji ji k obhajobé.

V Olomouci dne 25. 5. 2021 RNDr. Jakub Mitijovsky, Ph.D.




