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V bakalaiské praci je predstavena jedna z nejvice rozsifenych matematickych metod pro podporu
vicekriteridlniho rozhodovani - Saatyho AHP. Jeji hlavni devizou je moZnost jejiho vyuZiti i1 pro
,hematematiky*, ktefi mohou veskeré informace potfebné pro urceni nejlepsi varianty z daného
souboru snadno zadat pomoci jazykovych deskriptorti.

Ptedlozena prace ma 45 stran, soucésti prace je dale 13ti strankova ptiloha obsahujici tabulky
tykajici se praktického piikladu. Samotny text je rozdélen mimo Uvod a Zavér do étyi hlavnich
kapitol (Cislované 2 az 5). V druhé kapitole jsou uvedeny zikladni dadle vyuzivané pojmy a
poznatky z linedrni algebry. Poté se autorka kratce vénuje problematice vicekriteridlniho
rozhodovani. Ctvrta kapitola je vénovana popisu samotného Saatyho AHP. V paté kapitole je pak
tato metoda aplikovana na prakticky piiklad — vybér rodinného kévovaru. Jsou zde uvazovany
dva pftistupy k feSeni problému — model se tiistupiiovou a model se Ctyistupiiovou hierarchickou
strukturou. Analyzovan je pfitom jednak vliv slozitosti hierarchické struktury na celkovy
vysledek, jednak téZ ndzor rozhodovatele ,,nematematika‘“ na praci s jednotlivymi strukturami.

Své hodnoceni pfedloZené prace jsem nucen rozdélit na dvé ¢asti. Mam-li ohodnotit kapitoly 2, 3
a 4, ve kterych méla autorka za kol formulovat nezbytny matematicky aparat predstavujici
teoreticky zaklad Saatyho AHP a predstavit zakladni pojmy teorie vicekriteridlniho rozhodovant,
to vSe ziskané z n¢kolika zdroji, pak musim konstatovat, ze tato Cast se priliS nepodatila. Ne
vSechny pojmy jsou spravné definovany, nékteré definice (zejména Definice 2.8 na str. 7-8)
nejsou formulovany srozumiteln€, navic neni zfejmé, kde ¢i zda vibec jsou nékteré poznatky
vyuzity v praktické ¢asti. Konkrétni pfipominky a dotazy pak uvadim pozdéji. Naopak kapitola 5
obsahujici vlastni aplikaci Saatyho AHP je pomérné zdafild. Postup feSeni problému je
srozumitelné popsén, analyza slozitosti pouzité hierarchické struktury je provedena spravnég, jako
vedouci prace jsem navic nucen ocenit i samostatnost diplomantky pfi vypracovani této Casti
bakalaiské prace.

Po formalni strance obsahuje predlozend prace bohuZzel znaéné mnozstvi chyb v interpunkcich,
text je misty hife srozumitelny, narazil jsem rovnéz na nékolik stylistickych nejasnosti,
gramatickych chyb (zejména Spatné koncovky), chybégjicich slov a téZ nékolik pteklept (napf. str.
11 S(xi)=S(X)i, str. 21° n—m, str. 21, vzorec (28) misto 0 ma byt nulovy vektor, str. 213 Sq— Xq)-
Grafickd tUroven prace je na vysoké urovni, autorka prokdzala schopnost pracovat
s typografickym editorem LaTeX. Text je na né¢kolika mistech vhodné doplnén nazornymi
obrazky a grafy.

Ptipominky k praci a dotazy k obhajobé¢:

e str. 7-8, Definice 2.8 — Uvedena definice, ve které jsou zavaddény pomoci vyctu
vlastnosti matice A typu mx n, ma nasledujici formalni nedostatky — nelze zavést
nazev identicka matice a hned v zapéti hovofit o jednotkové matici, posledni dva body
pak nenavazuji na uvod definice, vhodné by patrné¢ bylo definovat je zvlast. Naopak



pojmy symetricka a reciprokd matice definované zvlast hned v zapéti mohly byt
v ¢lenény do této definice.

e Jakym zplsobem jsou vyuzity Véty 2.1, 2.2 a 2.3 v Saatyho AHP?

e Nckteré véty a definice (napi. Def. 4.6) se tykaji ireducibilni matice. Je Saatyho matice
parovych srovnani St ireducibilni?

e str. 15 — Déleni rozhodovaciho procesu na rozhodovani za jistoty, rizika a nejistoty
neni podle mne formulovano spravné. Prosim o objasnéni téchto pojmd.

e str 17, Def. 4.6 — Prazdna mnozina se obvykle znac¢i jinym symbolem (piikaz
\emptyset).

Ptedlozenou bakalafskou praci i pies vyse uvedené piipominky povazuji za zdatilou a doporucuji
ji k obhajobé. V pripadé spravného zodpovézeni uvedenych dotazi u obhajoby navrhuji
klasifikaci stupném "vyborné".
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