HODNOCENÍ  BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Autor závěrečné práce: Monika Ruprechtová

Název práce:  Historie českého školství v Šumperku do roku 1945

Vedoucí závěrečné práce: Mgr. Pavel Krákora

 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 


	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce


	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	
	x


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	
	x

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	x

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů


	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	
	
	         x

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	     x
	        

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	     x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	     x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Cílem předložené bakalářské práce bylo postihnout vývoj českého školství v Šumperku do roku 1945. Tento cíl se autorce podařilo splnit jen částečně. V první části práce se věnuje geografii a historii města Šumperka, ale řada údajů zde uváděných je problematických – např. zde uváděný počet obyvatel města není vztažen k žádnému konkrétnímu datu. V kapitolách věnovaných školství často není jasné, zda se věnuje školství v Šumperku, nebo na Šumpersku – což je pochopitelně rozdíl. Dalším problematickým prvkem je to, že názvy jednotlivých kapitol často vůbec nekorespondují s jejich obsahem – např. v kapitole „Počátky českého školství na Šumpersku do roku 1918“ se píše o germanizačních tendencích v této oblasti, v kapitole „České školství na Šumpersku: léta 1918–1924“ jen o obsazení Šumperka československými jednotkami v roce 1918. I jiné názvy kapitol jsou velmi neurčité – např. „Školství na Šumpersku od roku 1818“ – přitom tato kapitola se zabývá vývojem školství v Šumperku v letech 1818-1900. Práce má řadu nedostatků v oblasti faktografické, ale i stylistické a gramatické. Vhodné by bylo aspoň stručně popsat dějiny německého školství v Šumperku – zejména v období 1918-1938. V úvodu je rovněž předestřeno, že práce nastíní vývoj školství po roce 1945, tento cíl ovšem prakticky není naplněn. Z těchto důvodů doporučuji práci přepracovat, odstranit nedostatky a předložit v nejbližším možném termínu k nové obhajobě.       

Závěr:

Práce  je nedoporučena k obhajobě.
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