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Obor: Regionalni geografie

Nizev price: ~ Analyza geomorfologickiyjch pomérii Revizské hornatiny a jeji vyuyZziti pro
vzdéldavani v ramci modernich metod vijuky geografie se zameérenim na vzdéldvdnim
a podporu talentu

Hodnoceni:

Maximalni Udéleny

Obsahova stranka prace . . . X
pocet bodit | pocet bodii

Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 5
Struktura prace (vnitini vyvaZenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 4
Prace s literaturou a dalsimi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 10
Tvirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 17
Zhodnoceni dosazenych vysledkd, splnéni cilti a pfinos prace 20 17
Obsahové zhodnoceni netextovych casti prace (tabulek, obrazk) 10 2

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 6
Esteticka tprava a jazykova stranka prace 10 5
Celkové hodnoceni prace 100 66

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady prace:

Piedlozena studie se zaméfuje na zfidka adresované téma terénni vyuky fyzické geografie se
zaméfenim na nadané a talentované zaky. Prace je stylisticky velmi zdafild, autor se vyjadiuje
odborné a piesné. Patrny je znacny vhled autora do problematiky nadanych zakt. Text prace tak na

prvni pohled ptisobi celkové odborné a srozumitelné.

Nedostatky v prdci:

Vécné/obsahové nedostatky:

V resersi literatury zcela postradam zhodnoceni pfedchoziho geomorfologického vyzkumu v oblasti.
Rovnéz bych pfedpokladal, Ze autor pfi designu své prace vzhledem ke zvolenému uzemi a
pedagogickému zaméfeni prace reflektuje/zohledni/navaze/diskutuje jiz kultovni publikaci Demek, J.,

K¥iz, V. (1994): Terénni cviceni z fyzické geografie (na prikladu Jesenikli a okoli). Ostrava, Ostavska




Univerzita. Tato prace vsak neni ani v seznamu literatury viibec zminéna. Podobné prace nereflektuje
zakladni literaturu (resp. vychodiska) vénujici se terenni vyuce v geografii (napf. Reznickova, D. a
Matéjcek, T. (2014): Ulohy ve vyuce geografie. Praha, P3K. Svobodova, H. a kol. (2019): Koncepce
terénni vyuky pro zakladni Skoly: na pfikladu naméti pro kratkodobou a stfednédobou terénni
vyuku vlastivédného a zemépisného uciva. Brno, Masarykova univerzita. Hofmann, E. (2009)

Integrované terénni vyucovani. Brno, Paido.

Metody prace jsou sepsany pomérné vagné. Konkrétni metody geomorfologického vyzkumu (stejné
jako metody ,exkurzu do pedagogiky”) nejsou adekvatné upfesnény. Urcovani nékterych tvarti
reliéfu je pfitom cCasto naroénym tkolem, ktery neziidka vyZaduje nejen méfeni a dalsi analyzy, ale
predevsim pritomnost zkuseného geomorfologa ¢i geologa in-situ. Z prezentovanych fotografii je pfi
pfiméfeném usili jen velmi obtizné ovérit spravnost klasifikace né€kterych tvarti (napt. obr. 11, 27...).
Autor uvadi, Ze smyslem druhé ¢asti prace je mj. inventarizace tvarti. Vybér zmapovanych tvarti vSak
povazuji za viceméné nahodny. V praci nenachdzim ani pfesné zameéfeni (soufadnice) popisovanych
tvarti. Pfevazna cast textu prace (popisu téchto tvarti) je potom spise kompilaci odborné literatury

(byt na tiroven BP velmi zdaftilou).

Dovolim si na zakladé vlastnich zkuSenosti ¢astecné nesouhlasit se zdtivodnénim tvrzeni autora, Ze
geomorfologie je ,védni disciplina zcela idealni” pro realizaci redlnych vyzkumnych aktivit s zaky.
Samotné ur¢ovani mnoha tvard reliéfu v terénu je sice na prvni pohled zajimavym, ale ve vysledku
naronym a rychle demotivujicim tkolem. Pfiprava formou online kurzti/webinaiu bude tedy
pravdépodobné nedostatecna. Domnivam se proto, ze pfi realizaci podobné terénni vyuky je vhodné
zameérit se pouze na vybrané tvary reliéfu (zejména bez pfitomnosti zkuseného geomorfologa), které
mohou byt pomérné snadno a s vysokou presnosti identifikovany a soucasné vybizi zaky k dalsimu
zamysleni o formovani georeliéfu. Prave tyto tvary reliéfu mohl autor na zakladé teoretické casti prace
identifikovat, ve vysledkové ¢asti prace inventarizovat a diskutovat vhodnost jejich zpracovani pro
didaktické tcely (na prikladu zvoleného zajmového tizemi). Takovy postup zpracovani by vyustil ve
vyhotoveni pracovniho listu s vhodnym obsahem. Pfedpokladam, ze pokud by autor provedl pilotni
terénni vyuku s vyuzitim navrzeného listu (na KGG obvykle vyzadovano pfedevsim u magisterskych

diplomovych praci), dosel by k podobnym poznatkdm...

Autor povazuje geomorfologii za méné navodnou disciplinu pro ilustraci pfelomu paradigmat. Jsem
pfesvédcen, Ze moZnosti ilustrace paradigmatického pfechodu geomorfologie (a pfibuzna geologie)

jisté nékolik nabizi. Staci napt. nahlédnout do praci a diskuzi z obdobi A. von Humboldta...
Hlavni formalni nedostatky:

Kvalita mapovych vystupti (resp. upravenych printscreenti) a jejich vypovidajici schopnost je tristni a
zcela neakceptovatelnd u studenta odborného studia geografie, kde se v kvalifikacni praci
predpoklada vlastni tvorba mapovych vystupti (kompozice mapy). Vice nez vhodné by v nékterych
piipadech bylo také presné grafické vymezeni popisovanych tvarti/celki...

Pouziti v oboru znaéné nestandardni citacni metody ,footnotes” neshleddvam (pfes uvedené
zdtivodnéni) jako pfili§ vhodné.
Obrazky nejsou odkazovany v textu.

Tyto a dalsi dil¢i nedostaky zohlednuji v celkovém bodovém hodnoceni prace.

Otazky k obhajobe:

Upfesnéte metody terénniho vyzkumu prezentovanych tvara reliéfu.



Které tvary reliéfu 1ze ve studované oblasti povazovat za vhodné pro terénni vyuku (nadanych) zakt
a proc?

Uvedte pfiklady vhodnych paradigmatickych prechodd, které mohou byt diskutovany v

prezentovaném vyukovém programu.

Specifikujte pfiklady modernich metod vyuky geografie, které byly v praci aplikovany.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou D.

V OIomouci 28. 5. 2020
Micha Lehnert
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