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Poznamka 1: Pokud charakter price nedovoluje pouzit nékteré z Kriterii
hodnoceni, poutijte sloupec "nelze hodnotit"

Pozndmka 2: Hodnoceni kiiZkujte
Poznamka 3: Do vysledné znamky se zapo€itavaji jen hodnotitelné polozky

*_ dopliite ,bakalafska” nebo ,diplomova” Znamka A

Konkrétni pfipominky a dotazy (moZno pripojit samostatny list), slovni zhodnoceni pro¢ oponent hodnotil

timto zplGsobem (zejména pfi hor$im zndmkovani)

Prace velmi kvalitni, jak rozsahem literarni re3erse, tak zejména mnoistvim a kvalitou provedenych
experimentil, i Grovni zpracovani. Mam nicméné nékolik drobnych pfipominek / dotazi:

- chybi seznam zkratek, kterych se v praci paradoxné pouZiva nemaly pocet

- str. 7 Které konkrétni ROCK inhibitory jsou v Japonsku schvaleny pro terapii glaukomu a cerebralniho

vazospazmu?



- Je velmi pozitivni, Ze si autorka osvojila celou fadu riiznych experimentélnich metod, které sama prakticky
provadéla a z nichz nékteré poskytly pro nové testované latky velmi zajimavé vysledky, napf. hodnoceni
invazivity a morfologickych zmén, ale také mikroskopie aktinového cytoskeletu, kde ovsem na str. 40 chybi
interpretace (konstatovani, Ze byl pozorovan jednoznacny efekt, rozhodné nestaci). Bohuzel, k metodickym
problémum doslo pfi opakovaném provadéni kindzového testu, kde pfi poklesu citlivosti mély byt prace
okamZité zastaveny a zakoupena nova 3arze enzymu. Vysledky provedené na nefunkénim testu nemély byt do
prace vibec zahrnuty, nebot tyto neni mozné statisticky zpracovat.

Uvedené drobné nedostatky vsak nikterak nesniZzuji mnozstvi ani kvalitu odvedené prace.
Zaver: praci doporucuji k obhajobé
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