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Podrobné hodnoceni prace

Stupnice

Hodnoceni ( +) A|B|C|D Hodnoceni ( -)

1. Student praci pravidelné konzultoval .* X 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokdazal schopnost 2. Student neprokazal schopnost
samostatného pfistupu ke zpracovani samostatného pfistupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otazky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otazky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliuje stanovené cile X 4. Obsah prace nenaplrniuje stanovené cile
prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostatec¢na znalost relevantni literatury
prament k tématu prace. a pramen( k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouZité zdroje. X 6. Nehodnoti pouZité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pfistup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka ¢ast prace vychazi a navazuje X 8. Analyticka ¢ast prace vychdzi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pfipadné teorie bez

relevantnich dlivod(l zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, pfehlednd prezentace a X 10. Nedostatecna, pfip. nesrozumitelna
interpretace vysledk( analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledk
diskuse zavéra. analyzy; nedostatecna diskuse zavérQ.

11. Kvalitné vypracovany uvod. X 11. Nedostatecné vypracovany uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostatecné vypracovany zavér.
poznatkd.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostatecny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroja. zdroja.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X 14. Spatna struktura prace a nevhodna
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové podani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.

Nékteré body nemusi byt hodnoceny, pokud je to v nasledujici ¢asti zdtivodnéno.

Zdlvodnéni podrobného a celkového hodnoceni prace:

Stupnice hodnoceni: AB, C,D, E, F
Stupen

Mmoo w>

* hodnoti pouze vedouci prace

Hodnota pro iicely vypoctu stud. priméru
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15

2

25
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4
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Tereza BandZuchova se ve své bakalarské diplomové praci zabyva analyzou medialniho obrazu
Armady CR prostfednictvim dezinformaénich webd. Jde o téma aktudlni a spolecensky relevantni a
v odborné literatufe spiSe méné zpracované. V kontextu soucasné valky na Ukrajiné je perspektiva
obrazu Armady CR v souvislosti s piisobenim dezinformaénich webl je$té podstatnéjsi, neZ tomu bylo
v dobé zadavani tématu DP.

Co se tyka struktury prace, ta je prehlednai logicka. Stejné tak zvolené vyzkumné cile i hypotézy
prace jsou vhodné nastaveny. Metoda zpracovani analyzy odpovida ciliim i zaméreni prace a autorka
se sni dobfe vyrovnala. Teoreticky rdmec vhodné dopliuje a rozSifuje zdbér prace o hrozby
dezinformaci pro demokraticky systém.

V analytické casti prace Tereza Bandzuchovd predstavuje dil¢i nova zjisténi tykajici se
dezinformacniho plsobeni alternativnich webd. Jeji praci Ize vnimat jako pfinos pro posuzovani jejich
dezinformacniho vlivu na kli¢ové instituce v CR, mezi néZ bezesporu Armada CR patfi.

Z formalniho hlediska se vtextu objevuji obcasné stylistické chyby ¢i nedotaZenosti
v argumentacni roviné.

Praci Terezy BandZuchové hodnotim jako prehlednou a zdafilou analyzu obrazu Armady CR na
vybranych dezinformacnich webech. Autorka prokazala schopnost obeznamit se s existujici
literaturou, zvladla samostatné a iniciativné zpracovat zvolené téma. PredloZzend bakaldrska prace
spliiuje naroky, které jsou kladeny na bakalarské kvalifikani prace. Praci doporucuji k obhajobé
s hodnocenim B. V pfipadé presvédcivé ustni obhajoby Ize hodnotit i stupném A.

Megr. Eva Lebedova, Ph.D.
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