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Téma: 5% 1
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Vytvoreni korpusu a jeho analy 20% 1,5
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Celkova znamka pied obhajobou: 1,3

Témata pro obhajobu, priibéh obhajoby:

1. Beschreiben Sie die Funktionen der Germanismen in dem analysierten literarischen
Text und erwagen Sie die Mdglichkeiten ihrer adédquaten Ubersetzung ins Deutsche.

2. Betrachten Sie die drei Grundtypen - textbetonte, inhaltsbetonte und appellbetonte
Texte - in Bezug auf die von Jakobson beschriebenen Funktionen der Sprache.

3. Definieren Sie den Begriff ,Interferenz". Sind Sie bei der Analyse auf irgendwelche
Interferenzen gestoBen?

Citi-li konzultant ¢i oponent potiebu vyjadFit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby

verbalné, necht tak prosim uéini zde (pFip. na pfrilozeném archu)

Predlozena diplomova prace se zamérfuje na srovnani Ceského originalu J. RudiSe Nebe
pod Berlinem s némeckym prekladem od Evy Profousové, coz ovSsem z nazvu prace -
alesponn némeckého - nevyplyva. Prace je velmi explicitné rozdélena do dvou dasti,
teoretické a praktické. V ramci teoretické casti by bylo mozné uvazovat nad relevanci
urtitych kapitol. I pfes kratké zdtvodnéni neni napt. Upln& ziejmé, pro¢ je zaélenéna
kapitola ,Preise fiir Ubersetzer", kterd sestava pouze z vyctu jednotlivych cen. S vlastnim
tématem prace souvisi jen velmi volné. Celkové je ale teoreticka Cast vypracovana
svédomité, autorka se ocividné velmi dobre orientuje v sekundarni literatufe k tématu
kritiky prekladu. Je otazkou, zda bylo nutné takika dichotomické déleni na ,teoretickou®
a ,praktickou" cast, pravé v pripadé tohoto tématu by snad byvalo lepsi skloubit



teoretickou bazi s praktickou analyzou (k ¢emuz v podstaté v praktické casti prace
dochazi).

JPraktickou" c¢ast povazuji za velmi zdarenou. Autorka vychazi predevsim ze studii
ReiBové a Barchudarowa, jejichz teze Uspésné aplikuje na praktickou analyzu vybraného
textového korpusu. Rus$ivé jsou pouze ob&asnd opakovani, kterd jsou nejspié zplsobena
snahou drzet se planovaného déleni analyzy na ,top to bottom“ a ,bottom to top".
V dlsledku toho se né&které priklady s takika identickymi komentaFi objevuji opakované
(srov. str. 44, 45, 50). Velmi peclivé je zpracovano téma vynechavek v prekladu. Je
skute¢né prekvapivé, jakym zplsobem byl cilovy text krdcen. Mozna, e by se v tomto
pripadé nabizelo kontaktovat prekladatelku a optat se ji na divod tak intenzivnich Gprav.
(Nepredpokladam, 7e by se u takového mnoZstvi vynechaného textu jednalo o
nepozornost.)

U hodnoceni jednotlivych prekladovych moznosti hrala ocividné velkou roli intuice, jelikoz
autorka v poznamkach k prekladu konsekventné hodnoti v kategoriich ,finde ich

I\\

gelungen/ungelungen/originell*. To je v rdmci hodnoceni prekladu urcité legitimni postup,
presto by - alespon v nékterych pfipadech - byly vhodné podrobnéjsi komentare. (Srov.
namatkou str. 40 - ,Anmerkung: Die Metaphern sind meiner Meinung nach adaquat
libersetzt.") Velmi zajimavé jsou postiehy k prekladu germanismQ a anglicismU. Autorka
oprdvnéné prepoklada, Ze v ptipadé textu, v némz je kladen dlraz na formu
(formbetonter Text), lze ocekavat pokus o zprostfedkovani stylistickych specifik, ktera
jsou pomoci germanisml v ¢edtind vyjadfena. V praci je na zakladé srovnani
konstatovano, Ze germanismy jsou prelozeny nepfiznakovymi némeckymi slovy.
Naprosto souhlasim s autorkou, ze tim text ztraci urcitou informacni hodnotu, zaroven by
ovsem bylo zajimavé zamyslet se nad tim, jaké moznosti prekladatelka vlastné méla (zda
se vlbec né&jaké nabizely).

Jazykové je prace na dobré arovni, objevuji se pouze obcasné chyby v predlozkové rekci
(napf. s. 17 - Die Titel, die sich in sehr hohen Verkaufszahlen auszeichnen), v uZiti ¢lend
(napf. s. 18 - der Verleger des Rudi$’s Buches), ve tvorbé pasivnich konstrukci (napf. s.
40 - ..., weil damit die Personen direkt gemeint wiirden) a v uZiti idiomatickych obratl
(napf. s. 69 — vor Augen durchzufihren).

Celkové se jednd o peclivé vypracovanou, prinosnou praci, kterd spliiuje vsSechny

pozadavky kladené na vystup tohoto typu. Proto ji doporucuji k obhajobé.
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