UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
PEDAGOGICKA FAKULTA

Ustav pedagogiky a socialnich studii

Bc. ADELA TOMANOVA

Obor: Pedagogika — vefejna sprava

II. ro¢nik

KAZEN VE SKOLE

(srovnani kazné na zakladni Skole ve mésté Hodonin a obci RatiSkovice)

Diplomova prace

Vedouci prace: PhDr. PaedDr. Vaclav Klapal, Ph.D.

OLOMOUC 2013



Prohlasuji, ze jsem diplomovou praci na téma ,,Kazen ve Skole (srovnani kazné
na zakladni skole ve mesté Hodonin a obci Ratiskovice)* vypracovala samostatné

a Ze jsem pouzila jen uvedenych pramenii a literatury.

V Olomouci dne



Dékuji  PhDr. PaedDr. Vaclavu Klapalovi, Ph.D. za jeho cenné rady
a pripominky, které mi jako vedouci poskytoval pri zpracovavani mé diplomové

prace.

Dale chci také podekovat veditelum, ucitelum, metodikiim prevence, Zakiim
zdkladni Skoly v Ratiskovicich a Hodoniné za spolupraci pri realizaci vyzkumné

casti.

V oblasti spoluprace na realizaci vyzkumné casti bych rovnéz rada podékovala
v§em dotazovanym respondentium, kteri mi v ramci pruzkumu verejného mineni

odpovédeéli na moji otazku.

V neposledni radé bych chtéla podékovat své rodiné a pratelum, kteri mé

podporovali po celou dobu mého studia.



., Nejlepsimu zpiisobu kazné uci nebeské slunce, které tomu, co roste, dava 1. vidy
svetlo a teplo, 2. casto dést a vétry, 3. ziidka hromy a blesky, a i to jen k dobru toho

‘

vseho. ¢

J. A. Komensky
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Uvod

Kazenn ve Skole je velice aktudlnim tématem dneSni doby. Ve Skole kromé
nejznaméjSich kazenskych piestupki, jako je vyruSovani nebo zaskolactvi, jiz zcela
bézn¢ spatiujeme stejné problémy jako na ulici, a to drogy, kouieni, alkohol, fyzické
nasili a vandalismus. Vyzkumy ukazuji, Ze se nekazen zakl ve Skole projevuje stale
vice, u nékterych vékovych skupin vzrostla o vice nez 100%, stiznosti ucitelti jsou
stale ast&jsi, kazeli se ocitd na neunosné hranici. Cim to ale je, Ze je kazetiskych

problémi ve skolach stale vice? ProcC jsou projevy stale brutalné;si?

Jan Uher (1924, s. 149) uvadi, Ze , kdzen ve skole i rodiné odpovida pomeériim,
které viddnou ve spolecnosti v dané dobé. “ Dovolila bych si s nim pIn¢ souhlasit. Ja
totiz dnesni dobu spatiuji jako velice hektickou, kdy lidé potad nékam spéchaji, honi
se za penézi, nemaji ¢as. Nemaji ¢as vénovat se a naslouchat problémim a pottebam
druhych, nemaji ¢as ani chut’ fesit své vlastni problémy, nemaji ¢as na své déti, které
to potiebuji nejvice, nemaji Cas si s nimi popovidat o jejich radostech a starostech,
nedohlizi nad tim, jak prospivaji ve skole a co dé€laji ve svém volnu. Mozna bych ale
mohla polemizovat, zda vSechno je jen problémem doby, ¢i nékdy i do jisté miry

pohodlim a lenosti rodici.

Také massova média piispivaji jistou mérou na kazen, jelikoz se v nich objevuje
mnoho nasili a vulgarnosti, ale 1 ,,ndvod®, jak ziskat to, co je zakazané. Zejména
fenomén dnes$ni doby — pocitac, se stal pro mnoh¢ déti zavislosti, kdy u n¢j stravi
celé dny zavien¢ doma. Nevhodné mrhaji svym volnym ¢asem, nehraji si spolu nebo
nenavstévuji své kamarady. Kdyz jsem byla malda, tak jsem pfisla ze Skoly domi,
prevlékla se a §la si hrat s ostatnimi détmi z okoli, kolikrat nds maminka volala, az uz
se stmivalo, at’ jdeme domil na vecefi a pfipravit se na dal§i den do Skoly. Dnes$ni

déti nevi, co to je.

Casto se také nestadim divit, ¢eho vieho jsou dne$ni déti schopné, jak jsou
vulgarni a drzé, neochotné pomoci druhym, nemaji respekt k ostatnim lidem, natoz
tak k vécem. Bézné na ulicich potkavame déti, které kopou a shazuji popelnice,
rozbiji détskéd hiisté, lavecky v parku, ¢maraji po vchodech, novych fasadéach, ale
nikdo jim na to nic nefekne. Je to spiS strach nebo nezdjem? Opravdu je nam uz
vSechno jedno? A pro¢ namisto toho, abychom z déti vychovévali osobnosti

vzdélané, rozumné, schopné postarat se sami o sebe, se z4jmem a ochotou pomoci
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druhym, tak znich zatim vychovavame spi$ individuality, které znaji pouze sva
préava, ale uz ne povinnosti? Pro¢ z déti vychovavame sobecké osoby, které mysli jen
na sebe a své potfeby? A proto jsem si vybrala toto téma ,,Kazen ve Skole*, protoze
m¢é tato problematika nenechava chladnou a rada bych se o ni dozvédéla vice a do

vétsi hloubky.

Cilem mé diplomové prace bylo zkoumat specifika a rozdily kdzné u zaka ve
meésté a na vesnici. Proto jsem si vybrala dvé zdkladni Skoly, jednu ve mésté
Hodonin a druhou v obci Ratiskovice, provedla jsem zde sviij specificky vyzkum

a vysledky pak vyhodnocovala a srovnévala.

Diplomova prace je ¢lenéna do Sesti kapitol, ¢tyfi jsou soucasti teoretické Casti
a dve€ jsou soucasti praktické casti. Prvni kapitola pojedndva o Skolské kdzni,
objasiiuje pojem Skolska kazen, jeji funkce a popisuje soucasné pojeti kdzné. Druha
kapitola se zabyva projevy nekazné¢, zde jsou podrobnéji popsany a objasnény Ctyii,
u kterych se domnivam, ze se nejCastéji vyskytuji na Ceskych zdkladnich Skoléch.
Patfi sem ruSivé chovani, zaskolactvi, Sikana, a vandalismus a kradeze zakua. Treti
kapitola se v€nuje pficinam nekazné, jsou zde vybrany stézejni pfiCiny, jako je
osobnost a autorita u¢itele, klima $koly a volny &as déti. Ctvrta kapitola se zabyva
fesenim kazenskych ptestupktl, zejména prevenci nekazné. Pata a Sesta kapitola jsou
kapitoly vyzkumné a zamé&fuje se na kazen zaki na zakladni Skole ve mést¢ Hodonin
a na zékladni Skole v obci RatiSkovice, jejich soucasti jsou Setfeni, zkoumajici
rozdily mezi témito Skolami v poctu a projevech kézeniskych ptestupkli, mnozstvi
napomenuti ucitelt, ditek ucitelii a fediteli, snizenych zndmek z chovéani. Déle je
porovnavano Skolni klima téchto Skol, nebot’ pravé to ovliviiuje kdzen zaki ve Skole,

sledovany jsou 1 Cinitelé jako respekt ucitele a nuda ve Skole, kteti ovliviiuji kazen.

Pfi zpracovavani diplomové prace jsem pracovala s odbornou literaturou, kterou
jsem analyzovala a ddvala do souvislosti, dale jsem vyuzila metodu kvantitativniho
Setfeni, techniku dotazniku, analyzy Skolské dokumentace, zeyména vyro¢nich zprav
Skol a dokumentt kazenskych ptestupktl, které si vedou Skolni metodici prevence.
Jednou z metod byl i prizkum vetejného minéni, kdy jsem polozila otazku, ktera se
tykala tvrzeni o rozdilu mezi kdzni na zakladnich Skolach na vesnici a na zékladnich
Skolach ve mésté. Ziskala jsem mnoho zajimavych a cennych informaci a podkladi,

které mi pomohly pfi zpracovani této prace.



I TEORETICKA CAST



1 Kazen ve Skole

V prvni kapitole se budeme zabyvat kazni ve Skole. Jako prvni si pfesné
definujeme, co je to Skolni kazen, ¢eho presn¢ se problematika Skolni kazné tyka
a pro¢ je kazein ve Skole tak dulezita. Také si osvétlime, jaké je souCasné pojeti kdzné

ve skole oproti minulosti.

1.1 Skolni kazeii

Nejdiive si objasnime pojem Skolni kézen. O tom, Ze existuje cela fada definic
kazné, neni pochyb. Obecné v§ak mizeme kazen definovat jako ,, védomé dodrzovani
zadanych norem.“* Chovani Zaka ve $kole se ¥idi dvéma normami: normou psanou
(Skolni tad) a normou nepsanou (slovni pokyny vedeni Skoly, uciteli a dalSich
zaméstnancl Skoly). Pfevedeme-li tedy obecnou definici kdzné do prostiedi Skoly,
poté lze Skolni kazen definovat jako ,,védomé dodrzovani skolniho radu (eventudlné
pravidel chovani ve tridé) a pravidel (pokynit) stanovenych uciteli, popripadeé

ostatnimi zaméstnanci Skoly “.

Kézeniskd opatfeni ve Skole pouzivame proti zakam, ktefi, jak uz jsme se
dozvédéli vyse, nerespektuji a porusSuji fad a pravidla, ne vSak z divodu samotného
provinéni zakl za poruseni, cilem neni zaky jen potrestat za nezadouci chovani nebo
jednani, ale aby k témto prohieskim nedochazelo opakovanég, aby si z toho vzali

ponauceni.

O. Obst uvadi, Ze se Skolni kazen projevuje dodrzovanim spoleCenskych
a Skolnich pravidel ze strany zakl. Zdiraznuje, Ze by tato pravidla méli zéci
dodrzovat dobrovolnég, z vlastni vile, ne s imyslem a ditvodem toho, Ze jim pfinesou

néjaky prospéch nebo ze strachu. Zaci si musi byt védomi, Ze urcité chovani

1 BENDL, S. Kazeriské problémy ve skole. Praha: Triton, 2011, s. 33.

2BENDL, S. Kdzeriské problémy ve skole. Praha: Triton, 2011, s. 33-34.
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a jednani je dilezité, nutné a spravné. Z toho tedy vyplyva, ze , ve skole

vychovavime 2dky ke kdzni, kterd by méla byt uvédoméla >

Je velmi dulezité, aby zaci pochopili, Ze ucitelé uzivaji kazenskych prostiedkt pro
jejich dobro, z dtivodu toho, aby se ve skole dobie citili, méli dobré vztahy, aby byly
nastoleny vhodné podminky pro vyuku, a tim i plnohodnotné vzdélani. Poté miize
nastat i to, Zze sami zaci budou spatfovat potiebu kazné ve tfidé. Jestlize vSak Zaci
tento smysl nepociti a nebudou 0 ném pevné presvédceni, tak se negativné zméni

jejich postoje ke kazni, dochazi k jejimu oslabeni, nebo ztrati smysl uplné.

Pedagogicky slovnik uvadi, ze: ,, Kazen je vedomé, presné plnéni zadané socialni
role, stanovenych ukolii, urcenych Ccinnosti, spojené s respektovanim autority.
V pedagogickém kontextu je kdzen chdpdna riznymi zpiisoby, napr. jako jeden z cilii
vychovy (autoritativni a direktivni pedagogické sméry); jako prostredek k realizaci
vzdeélavani (tradicni Skola); jako riskantni az neprijatelny prostiedek, nicici
spontaneitu, tvorivost, individualitu Zdaka (sméry vychazejici z hnuti Nové vychovy,
antiautoritativni smery). Praktické otazky kazné ve vyucovani resi riizné tzv. strategie
Fizeni tridy neboli managementu tridy, které zkoumaji v ramci riznych
psychologickych paradigmat metody prevence a reSeni pripadit nezZddouciho

’ v o oy v 4
(neukazneéného) chovani ve skole. *

Kazen je pro zaky zcela bézné dosazitelna, naroky na ni v§ak musi byt adekvatni
vzhledem k véku a individualnim zvlastnostem jedince. ,, Byt ukdznény je v silach
kazdého zdravého jedince, ovsem za predpokladu, Ze pocet a narocnost norvem, jakoz
i prostredky dosahovani kazné jsou primérené véku a individualité ZzZaka, ci

studenta. “°

8 OBST, O. Didaktika sekunddrniho vzdélavani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci 2006, s.
157-158.

*PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2009, s. 122.

SBENDL, S. Ukdznénd tiida, aneb, Kdzeriské minimum pro ucitele. Praha: Triton, 2005, s. 211.
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1.2 Nutnost $Skolni kdzné

O tom, Ze je kazen ve Skole nutnd a dilezita, pojednava jiz J. A. Komensky ve
svém dile Velka didaktika v XXVI. kapitole, ktera nese nazev ,,O Skolské kazni®,
svédéi o tom jeho slova: ,, Pravdivé je bézné ceské prislovi: Skola bez kdzné, mlyn
bez vody. Nebot odejmes-li mlynu vodu, musi se zastavit; zrovna tak odejmes-li skole

L. , 6
kazern, vsechno musi ochabnout.

Nutnost kazné ve Skole zminuje také Vladimir Konvicka, podle né¢hoz musi byt
chovani zakt ukaznéné proto, ,,aby nedochdzelo ve skole kurazu, aby se
neposkozoval skolni majetek, aby se neztracely détem ve skole rizné veci, aby se
usnadnoval co nejvic Skolni provoz, aby se Skola udrzovala v cistoté a byla

J4 ’ . . T
nezavadna hygienicky. *

Kazen je ve Skole potifebnd nejen proto, aby se vytvorily vhodné podminky pro
praci a uskute¢néni Gspés$ného vyucovani, také aby chranila a navozovala pocit

bezpeci pro zaky a ucitele.

Kazenl ve Skole je tedy dulezitd hlavné proto, Ze plni funkci ochrannou, a to jak
nad Zzakem, tak i1 ucitelem. S. Bendl rozdélil tuto funkci do péti bodl, na zakladé

toho, ¢eho se ta kterd ochrana tyka:

1. Kazen jako ochrana ve smyslu bezpe¢nostnim

e kézen naplituje jednu ze zakladnich lidskych potieb — pocit bezpeci a jistoty,
a to tim, Ze pomaha branit vSechny ucastniky Skolniho Zivota pted Sikanou,
nasilim ¢i vulgdrnimi Gtoky, a to jak zéka pted spoluzakem ¢i celou skupinou
spoluzékt, tak ucitele pfed zaky, coz byl dfive jev zcela neznamy ba
absurdni, v dnesni dobé na mnoha Skolach, bohuzel, ale uplné bézny.

2. Kazein jako ochrana ve smyslu vykonovém

e kazen je podminkou pro uspéSny zacatek a prubch vyuky, eliminuje asové

ztraty zpusobené nekazni a zvySuje efektivitu uceni zaku.

® PATOCKA, J. a kol. Vybrané spisy J. A. Komenského. Sv. 1. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1958, s. 229.

" KONVICKA, V. Zakovské samosprava, 1947, s. 16. in BENDL, S. Jak predchazet nekazni, aneb,
Kazeriskeé prostiedky. Praha: ISV, 2004, s. 158-198.
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3. Kazen jako ochrana ve smyslu hygienickém

e kazen chrani pred skodlivymi vlivy, jako jsou koufeni, drogy a alkohol.

4. Kazen jako ochrana ve smyslu ekonomickém

e kéazen zabranuje finanCnim ztrdtdm, které mohou vzniknout na zékladé
vandalismu, ni¢enim a poskozovanim Skolniho majetku ¢i osobnich véci.

5. Kazen jako ochrana ve smyslu prognostickém

o kazen ma prispivat ke zdravému rustu a vyvoji ¢loveka, chrani ho pted sebou

samym, a pted jeho piipadnou budouci kriminalitou.®

O velkém vyznamu kazné hovoti S. Bendl ve své dalsi knize, kdyz uvadi, ze
, kazen patii k uhelnym kamenum vychovy. Je pateri celého vychovného systému.
Z hlediska Skoly predstavuje rad, resp. poradek nezbytny k tomu, aby se zaci mohli
efektivne ucit, zaroven je vsak jednou z cilovych kategorii vychovy, ktera se tizce vaze

e
k mravnosti. “

1.3 Pres minulost po soucasnost Skolni kazné

Otazka kéazn€ je stara, jako lidstvo samo, coz plati 1 o instituci Skoly
a problematiky k4azné¢ v ni. Historie nam dokazuje existenci souvislosti mezi kazni ve
spolecnosti a kézni ve Skole, kdy poruseni danych norem bylo vzdy spojeno se
sankcemi, jez se ménily postupné s vyvojem spoleCnosti. Jesté ve sttedovéku bylo
uzivano tvrdych fyzickych trestli i viici détem, postupem casu vSak zacalo dochézet
K jejich zmirfiovani, opousti se od krutych, nékdy az nelidské trestd, nastava piechod
k tzv. laskavé kdzni. Z poc¢atku byla tedy disciplina udrzovana silou a donucovéanim,

postupné se piechéazelo k objasiiovani a k presvédcovani.

Soucasna spolecnost klade velky diraz na sebekazen, sebeovladani, sebevychovu,
zodpovédnost za své vlastni chovani a ¢iny, za zplsob Zivota, a tim 1 spojenou
budoucnost a Zivotni osud. Je potieba, aby si byl jedinec védom své vlastni
zodpovédnosti za neuspéchy a neobviiiovat z nich nikoho jiného, nez pouze sdm

sebe. ,, Na rozdil od drivéjsiho pojeti kazné jako prostredku k omezovani svobody

8 BENDL, S. Kazeriské problémy ve skole. Praha: Triton, 2011, s. 27-32.

®BENDL, S. Skolni kdzeri: metody a strategie. Praha: 1SV, 2001, s. 241.
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ditéte se dnes kdzeii chdpe jako prostredek k oviddani sama sebe.“*® Z toho tedy
vyplyva fakt, ze vychova, jeji cil a zplisob jeho napliiovani, nelezi pouze na bedrech
vychovatele, ale je véci i vychovavaného, coz patiilo a opét patii mezi pozadavek

novoveke V}'/chovy.11

Smysl soucasné kazn¢ neni spatiovan jen v pasivnim dodrzovani pravidel
a stanoveného fadu. Zdk by se mél nejenom sluiné chovat, ale kizen ve $kole
podporovat a budovat (zastat se spoluzdka, kterému je ublizovdno, upozornit na
negativni chovani spoluzaki, apod.), coz je povazovano za tzv. ,,pravou‘ ¢i ,,idealni*
kazen. Vyznamnd muze byt také spolutiCast zakl pti tvorbé pravidel nejen v ramci
tiidy a jednotlivych pfedmétt, ale také Skolniho fadu. Déti se tak u¢i zodpoveédnosti
za své Ciny, chovani a jednani, vice tato pravidla dodrzuji, nebot’ jsou to i jejich

. 1. 12
,vlastni‘ pravidla.

Odpovédnost za chovani zakid ve Skole ma nejen rodina, ale také Skola. Uditelé ve
Skole plni jak funkci vzdélavaci, tak funkci vychovnou. Rodina vSak nemize od
Skoly pozadovat a ocekavat, Ze jejich dit¢ zcela prevychova, ¢i snad dokonce svou

vychovnou funkci zcela pfenechavat.

K dosazeni kazn¢ se v soucasné dobé¢ jiz nepouzivaji vyluéné tradi¢ni vychovné
prostiedky jako je odména a trest, piikazy, zakazy apod. Pro moderni vyuku je
vyznamny prunik alternativnich metod (projektova vyuka, kooperativni uceni,
skupinova prace aj.) do Skoly, jez vyrazné posiluji zakiliv zdjem o ucivo, nesou
s sebou prvky posilujici Zdkovu samostatnost, zodpovédnost a sebevédomi a vedou

ke sluSnosti a ohleduplnosti.l?’

Kézen je se vyviji postupné a je to dlouhodoby, v podstaté nikdy nekoncici

proces. Ve spojitosti s rozvojem kazné mluvime o tzv. ,,vychové ke kazni*.**

YBENDL, S. Ukdznénd trida, aneb, Kézeriské minimum pro ucitele. Praha: Triton, 2005, s. 51.
L BENDL, S. Skolni kdzesi v teorii a praxi. Praha: Triton, 2011, s. 36.
12 BENDL, S. Skolni kdzeii v teorii a praxi. Praha: Triton, 2011, s. 37.
B BENDL, S. Skolni kdzesi v teorii a praxi. Praha: Triton, 2011, s. 38.

Y BENDL, S. Kdzeriské problémy ve skole. Praha: Triton, 2011, s. 35.
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Z dlouhodobého hlediska se pohled na kazeii ve Skole méni v tom smyslu, ze
zatimco diive se déti musely ptizptisobovat Skole (Skolni kézni, stylu vychovy, typu
vyuky, organiza¢nim formam vyucovani), dnes se Skola naopak spise ptizplisobuje

détem.”®

1> BENDL, S. Kdzeriské problémy ve skole. Praha: Triton, 2011, s. 35.
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2 Projevy nekazné

Projevli nekédzné existuje celad tfada, od drobnéjSich prohieskd, jako je hluk
a socialné patologické jevy jako je zaskolactvi, kradeze, uzivani navykovych latek,
zavislost na tzv. virtualnich drogach a patologické hracstvi, také noSeni zbrani nebo
nebezpecnych predmétti do Skoly, az po ty kruté a bolestivé, jako je rasistické
a xenofobni chovani, netolerance, dale pak nasilné chovani, agrese a Sikana, coZ
nejenze boli fyzicky, ale ¢asto i psychicky a nasledky si obét’ miize nést dlouha 1éta,

ba dokonce navzdy.

V nasledujicich podkapitolach si vymezime a popiseme nékolik projevii nekazné,
u kterych se domnivam, a vyzkumy tomu nasvédcuji, ze se na Ceskych zakladnich

Skolach objevuji nejvice a jsou tak nejvétsim problémem.

2.1 RusSivé chovani (vyruSovani)
S ruSivym chovanim se ucitelé ve svych hodinach setkavaji neustale. Cangelosi
uvadi, ze ,,Chovadni zZdka je rusivé tehdy, pokud jinym Zdkim brani v jejich snaze

v oy ;v . . s oy . 16
venovat se Zadouci cinnosti, nebo je k nespolupracujicimu chovani povzbuzuje. “

NejcastéjSim projevem je ruch nebo Sum ve tfide, spoluzaci se spolu bavi,
chichotaji se, vykiikuji, nebo skacou do feci ucitelim i svym spoluzakim. Mezi dalsi
projevy bych zatadila Zakovsky humor a s tim spojenou roli ,,tfidniho $aska*, kterou
ma v kazdé tridé néktery z zakl, predvadi se a vZdy vyuzije kazdou pfileZitost pro
pobaveni tfidy, at’ uz n¢jakym vtipem, nebo prapovidkou, ¢i Zertovnou poznamkou,
ktera je ,,na misté*. Zabava a humor v prib¢hu vyu€ovani je totiZ zndmkou dobrého
klimatu ve tiidé, nemélo by dojit k jejich radikalnimu odstranéni. Negativnim
projevem je vulgarnost, vSeobecna nezdvofilost a nasilné vypady v priabéhu hodiny.
Ucitelé, jejichz Zaci se chovaji extrémné rusivé, maji vazné potize s realizaci vyuky

ve tfidé a také s kazni.

8 CANGELOSI, J. S. Strategie Fizeni tiidy: Jak ziskat a udrZet spoluprdci Zdku pii vyuce. Praha:
Portal, 1994, s. 25.
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Nasledny vycet ilustruje, jak by se mél zak ve vyuce slovné projevovat, aby

nedochazelo k rusSivym elementim, které by odvadéli pozornost zakii a negativné

ovliviiovali ucitelovo puisobeni. Tato komunikacni pravidla zaka, kterymi se maji

zaci pti vyuce tidit, vymezuje slovensky profesor P. Gavora:

wZak Ve vyuce ma pravo:

mluvit jen tehdy, kdyz mu ucitel udeéli slovo,
mluvit jen s tim, kdo mu byl urcen,

mluvit jen o tom, co mu bylo urceno,

mluvit jen tak dlouho, jak mu bylo urceno,
M/uvit jen na misté, které mu bylo urceno,

mluvit v pozici, ktera mu byla stanovena. «7

V oblasti prevence rusivého chovani si ucitel mize vybrat z celé fady technik,

které mu pomohou pfi prevenci ruSivého chovani, nebo si mtze aplikovat své

vlastni, které se mu osvédc¢ily. Uvedeme si nékteré z nich:

Prochézeni celou tfidou — ucitel by mé&l prochdzet celou tfidou a zjiStovat,
jestli Zaci nemaji néjaké problémy, né€emu nerozumi, Castokrat se totiz na
ucitele se svym problémem neobrati.

Oc¢ni kontakt — ucitel by mél navazovat o€ni kontakt se Zaky, ale nemél by se
na jednotlivee divat ptili§ dlouho, to jen pouze v ptipad€, nechova-li se zak
podle jeho predstav.

Zména Cinnosti €1 tempa prace — neékteré déti potiebuji pracovat odlisSnym
tempem nez ostatni, proto je vhodné tempo prace ménit.*®

Prekryvani (overlapping) — schopnost ucitele, ktera mu umoznuje vénovat
SvVou pozornost vice ¢innostem najednou, tedy ucit zaky a pfitom vyfesit

problém rusivého chovani jiného zéka, aniz by pretrhl ,,nit*.

Y GAVORA, P. U¢itel a Zdci v komunikaci. Brno: Paido, 2005, s. 31-32.

18 KYRIACOU, CH. Klicové dovednosti ucitele. Praha: Portal, 1996, s. 103.
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e Aktivace skupiny — technika, kterdA umoziuje udrzet pozornost vSech zakd,
aniz by je ucitel vyvolal. U¢itel napt. polozi otazku, odmlci se, protoze nikdo
nevi, koho ucitel vyvold, jsou vSichni zaci nuceni piemyslet nad svou
odpovédi.

e Piehled — védomost o aktivitach vSech zakt ve tridé.

e Hladkost a spdd — plynuly, ni¢cim neruSeny pfechod od jedné Cinnosti ke

r v v r , ¥ v 7 vr10 19
druhé bez pteruseni vyuky a ztraty sousttedéni zaki.

2.2 Zaskolactvi

Zaskolactvi se ma u zakl ve velké oblibé, ve Skole je to véc pomérné zcela bézna
a snad neexistuje zadna Skola, ve které by zaci za Skolu nechodili. I kdyz se tento jev
vyskytuje vice u zaki stfednich skol a je zde také ¢im dal popularnéjsi, jak dokazuje
reportaz CT1 ze dne 12. 2. 2013 v potadu Zpravy nesouci nazev ,,Zaskolactvi na
vzestupu®, tak 1 na zdkladnich Skolach se jeho cetnost vyskytuje V hojném

zastoupeni.

Podle definice pedagogického slovniku je zaskolactvi , zviastni pripad
absentérstvi. Jev, kdy se zZdak umysiné bez omluvitelného duvodu a bez védomi, popr.
souhlasu rodicu nezucastnuje vyucovani a zdrZuje se mimo domov. Ma zpravidla

. v 14 r Vv rovwr ((20
souvislost se Skolni neuspésnosti zaka.

Ptedchozi definice uvadi zaSkolactvi, tak jak ho zna a ptedstavuje si ho vétSina
lidi. Zaskolactvi ale neni pouze jev, kdy dité jde za Skolu, aniZ by o tom rodice
cokoliv v&déli. Nastavaji 1 situace, kdy rodice ne Ze nevédi, Ze dité do Skoly nechodi,
ale na zaskolactvi se sami podileji tim, ze dobrovolné nechaji zdka doma a napiSou
mu omluvenku. DalS$i situace mize nastat, kdyz zék ,hraje divadlo®, kdy ptedstira
ruzné bolesti, a presveédci tak své rodice, Ze mu neni dobte, ti ho tedy radéji nechaji
doma. Jindy zas zak do Skoly pfijde, jen tak aby mu byla zapsana pfitomnost,

v pribéhu dne ale Skolu opousti. Extrémem byva, kdy Zak Skolu zcela sabotuje,

19 PASCH, M. a kol. Od vzdélavaciho programu k vyucovaci hodiné - Jak pracovat s kurikulem.
Praha: Portal, 1998, s. 341.

2 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2009, s. 382.
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odmitd do ni chodit i pfes natlak rodicd. Tito Zaci mohou mit Spatné studijni
vysledky, nebo se do $koly boji chodit kviili Spatnym vztahiim s nékterymi ostatnimi
zéky, mohou trpét riznymi depresemi apod. Zde vSak muze nastat otazka, zda
takovito zéci opravdu trpi né¢jakym psychickym problémem, nebo jsou jejich rodice

pouze neschopni je k chozeni do $koly pfinutit.
Piedchozi vycet projevi zaskolactvi rozdéluje Ch. Kyriacou do péti kategorii:

e pravé zaskolactvi,

e zaskolactvi s védomim rodicd,
e zaskolactvi s klamanim rodicu,
e uteky ze skoly,

e odmitani §k01y.21

Pokud se budeme zabyvat divody, pro¢ se zadk vyhyba chozeni do Skoly,
dospéjeme k tomu, ze pficin zaSkolactvi existuje n¢kolik, obecné l1ze vSak fici, ze zak
., Svoji absenci signalizuje naruSeny vztah ke Skole, konkrétne pak zpravidla
K urcitéemu uciteli a jeho predmétu, ke tridnimu kolektivu anebo ke skutecnosti, zZe

. L . , Lo 22
Skola je vidy spojena s praci a s hodnocenim vykonu.

Ptic¢inou zaskolactvi je to, ze se zak boji chodit do Skoly, citi se byt ohrozen. Ma
naptiklad strach ze Spatné znamky, neuspéchu, posméchu. Mize se ale také bat
nékterého ze spoluzaki, ktery ho bije nebo slovné napada, urazi, déla si z néj legraci,
tedy Ze ho Sikanuje (o Sikané se vice dozvime v nasledujici kapitole 2.3). DalSim
faktorem muze byt to, Ze jsou na zaka kladeny velké studijni naroky, zak je poté
pretizen a voli tnik, aby si odpo¢inul. Za zaskolactvi mize také negativni vliv party

a vrstevniku.

2L KYRIACOU, CH. Reseni vychovnych problémii ve skole. Praha: Portal, 2005, s. 44.

22 ONDRACEK, P. VyruSovani, neposlusnost a odmitdni spoluprice: podnéty pro pedagogickou praci

s Zdky, kteri se chovaji pii vyuce ndpadné rusivé. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2001, s. 79.
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Prevence zaskolactvi muze byt uspésna tehdy, ,, pokud bude ve vyuce panovat

atmosféra charakterizovana:

® Zajimavym denim,

e Spolupraci zalozenou na vzajemném dopliiovani se a podpore,

e Orientaci na to, co kdo umi a na co si troufa,

o pratelskymi vztahy,

® Moznostmi zazit uspésné zvladnuti prdce (a to pro kazdeho zZaka!),

® ocitem jistoty pramenicim z faktu, Ze je normalni neumét vidycky

4 ((2
v§echno. “*

2.3 Sikana

Sikana je podle mé asi nejzavazngjsim kazeiiskym problémem dne$niho $kolstvi.
Jejimu vyskytu se nevyhne Zadna $kola, proto by méla byt kazda Skola pfipravena
a dobfe znat, jak ji odhalit a fesit, méla by byt schopna ji Celit, ne ji bagatelizovat

nebo piehlizet.

Metodicky pokyn ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy k prevenci a feSeni
Sikanovani mezi zaky Skol a Skolskych zatizeni definuje, ze ,,Sikana je jakékoliv
chovani, jehoz zamérem je ublizit, ohrozit nebo zastrasovat Zaka, pripadné skupinu
Zaki. Spociva v cilenych a opakovanych fyzickych a psychickych utocich, jedincem
nebo skupinou viuci jedinci ¢i skupiné zaki, kteri se neumi nebo z nejriznéjsich
duvodu nemohou branit. Zahrnuje jak fyzické utoky v podobé biti, vydirani, loupeZi,
posSkozovani véci, tak i utoky slovni v podobé nadavek, pomluv, vyhrozovani ci
ponizovani. Muze mit i formu sexualniho obtéZovani az zneuzivani. Nove se miiZe

. . % . , . ’ . . ’ . 24
realizovat i prostiednictvim elektronické komunikace, jedna se o tzv. kybersikanu.

» ONDRACEK, P. Vyrusovani, neposlusnost a odmitdni spoluprdce: podnéty pro pedagogickou praci

s Zdky, kteri se chovaji pri vyuce ndpadné rusive. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2001, s. 80.

? Metodicky pokyn ministra 8kolstvi, mladeZe a t&lovychovy k prevenci a feSeni Sikanovani mezi

7aky $kol a skolskych zafizeni &.j. 24 246/2008-6, C1. 1 Charakteristika $ikanovani, s. 1.
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Sikana se projevuje v tom, e mezi utonikem a jeho obéti neni stejny pomér sil,
agresor si vybira obéti slabsi nez je on sam, které jsou lehce zranitelné. K Sikanovani
nedochazi spontanné, ale s jasnym umyslem ublizit a neni jevem ojedinélym, ale
utoky se zpravidla opakuji. Obéti mize byt ublizovano jak po strance fyzické, kdy
dochazi k télesnému muceni a biti, tak po strance psychické, kdy je obét’ ponizovana,
slovné vulgarné zesmésiovana a tato forma byva pro obéti zavaznéjsi, nebot’ Sramy

na téle se zahoji, ale na dusi nikdy, nebo jen velice obtizn¢.

2.4 Vandalismus a kradeze

S vandalismem ve Skole se setkdvame docela Casto. NejbéznéjSim ukazatelem
jsou ruzné napisy, vétsinou vulgarni slova, znaky a nesmyslné ¢maranice na skolnim
nabytku. Otazkou ziistava, z jakého divodu si déti devastuji prostredi, ve kterém
travi vétSinu svého ¢asu? Proc si nevazi nového vybaveni a musi zde ihned zanechat
,»svij podpis*“? K vandalismu dochazi bez divodu, jde o projev negativni pohnutky

mysli.

Oproti vandalismu, ktery je patrny na vétSiné $kol, je kradez ve $kolach jevem
méné Castym. Zpravidla se jednd o odcizeni mobilniho telefonu nebo penézniho
obnosu. VétSina ucitel détem radi, aby nenosily do Skoly cennéjsi véci, stejné
zminované mobilni telefony do vyuky nepatii. Déti si musi na své véci davat pozor,
nenechdvat mimo zorny thel, nejradsi je mit stale u sebe, aby nebyly ,,1dkadlem* pro
ptipadné zlodéje. V obou dvou piipadech je vhodny a velmi ucinny kamerovy

systém, ktery pomuze odhalit a dopadnout viniky.

2.4.1 Vandalismus

Ve skole se vandalismus projevuje ni¢enim a poSkozovanim materialniho
a technického vybaveni Skoly, osobnich véci zaki a ostatnich ¢lent Skolniho Zivota.
Zaci rozbiji, ryji nebo kresli po $kolnim nabytku, na hygienickych zafizenich ¢maraji
po dvefich, sténach, demontuji zasobniky, nebo toaletni papir a ubrousky na ruce
zamerné po toaletach rozhazuji. Zajimavosti je, coz potvrzuji oba feditelé Skol, na
kterych jsem uskuteciiovala vyzkum, Ze na div€ich zachodech se tento problém

vyskytuje Castéji, nez na chlapeckych, pfitom by kazdy pfedpokladal pravy opak.
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Pfi¢inou muze byt, ze Zaci ventiluji svou zlost, mnohdy se vsak jedinec vytahuje
pfed ostatnimi spoluzaky, ukazuje svoji silu, snazi se ziskat obdiv ¢i vyrovnat se
druhym, snaha upozornit na sebe. Dalsimi pii¢inami jsou nedostatek podnétné

ginnosti a nuda.?

Nejbéznéjsim feSenim v boji proti vandalismu je dozor o prestavkach, které byvaji
nejrizikovéjsi, nebo zavedeni jiz zmitiovaného kamerového systému. Zak je
odpovédny uhradit Skodu, kterou zptisobil. Pokud je vSak v silach a schopnostech
zéka, aby véc opravil vlastnimi silami, shledavam toto feSeni za vhodnéjsi

a vychovné, nez kdyby ji jen zaplatil.

2.4.2 Kradez

Kradez je zavaznym prestupkem, ktery vyrazné ovliviiuje socidlni vztahy ditéte
v ramci celé Skoly. Vinici ziskavaji pocit nediivéry, spoluzéci s nim omezuji kontakt,

nebo se s nim odmitaji bavit tplné, v hodinach s nimi nejsou ochotni spolupracovat.

Proto je vzdy nutné pokusit se neopravnéné ptivlastnéni cizi véci objasnit
a reagovat na n¢j odpovidajicim zpiasobem. Ucitel by mél vzdy zjistit motiv kradeze,
pro¢ se zak uchylil ke kradeZi, co ho k tomu vedlo, také by se mél zamyslet nad
mirou zavaznosti kradeZe, poté muZe volit vhodnad opatieni, kterymi bude vinik
potrestan. Po takovém potrestani by méla byt cela véc povazovéana za vyfizenou
a jedinec by mél dostat moznost vybudovat si opét dobré vztahy a davéru ve skole,

-~ )
bez poukazovani na tento ¢in. ®

Jako preventivni opatieni by bylo vhodné, aby se ve skole i tiidé omezila moznost
kradeze tim, Ze Zaci nebudou volné na stolech nechavat své véci. V ramci realizace
vyzkumné ¢asti mi pii navstéveé jedné ze Skol pan feditel sradosti sdéloval sviij
uspéch, ze zavedenim zamykatelnych skiin¢k pro kazdého zaka, misto predesiého

klecového typu Saten, se vyrazné snizil pocCet kradezi.

2 MARTINEK Z., Agresivita a kriminalita Skolni mladeze, Praha: Grada, 2009, s. 21.

% ONDRACEK P., VyruSovani, neposlusnost a odmitdni spoluprice: podnéty pro pedagogickou praci

s Zdky, kteri se chovaji pii vyuce ndpadné rusivé. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2001, s. 76-77.
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Kradez mize byt zpusobena fadou pficin, kterych si jedinec nemusi byt ani
védom, jednad zkratovité nebo bez schopnosti povazovat svlj €in za Spatny. Na
vetsing kradezi ma ale podil prostfedi, ve kterém dité vyrista. Mezi priCiny patii
vyvojova nezralost nebo mentalni retardace, kdy ma jedinec sniZenou schopnost
sebeovladani, snizené moralni usudky. Dalsi pfi¢inou mize byt kleptomanie, coz je
neurotickd porucha, ktera se vyznacuje nutkavym impulzivnim kradenim bez planu
¢1 potfeby. Diivodem muze byt také Sikana, kdy agresofi pod pohriizkou nuti obét,
aby néco ukradla. Socialni podminénost kradeze spociva v tom, Ze chce jedinec
v kolektivu déti, napt. party, ziskat urité postaveni, nebo chce byt jeji soucasti.
Kradez muze byt kompenzaci neuspokojenych potieb a nedostatecného ocenéni, kdy
si dit¢ vyrovnava potiebu vlastni vazenosti, dulezitosti, lasky, chce byt pfijat
druhymi. Nejhor§im piipadem a kradezi v pravém slova smyslu je kradez planovana

s v r - . 27
a promyslena, ktera pfinasi zisk a obohaceni pachatele.

2’ MARTINEK Z., Agresivita a kriminalita Skolni mlddeze, Praha: Grada, 2009, s. 96.
ONDRACEK P., Vyrusovani, neposlusnost a odmitani spoluprdce: podnéty pro pedagogickou

prdci s zZdky, kteri se chovaji pii vyuce ndpadné rusivé. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2001, s. 76.
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3 Pri¢iny nekazné

Nekazen zaka je zpiisobena fadou vnitinich, vnéjsich a situacnich faktora, které
se rizn¢ vzajemné kombinuji a prolinaji. Jelikoz je kazdy zak individualita, neplisobi
stejné faktory na vSechny zaky zcela stejné. Dulezitou roli zde hraji vychova,
ZkuSenost, temperament a charakter, zdravotni stav, citové rozpolozeni a vlastni

pohled na vée.®

Klasifikaci pti¢in nekazné existuje cela fada. Mezi jednu z nich patii rozdéleni B.
Rotterové, ktera Cinitele rozhodujici o ukaznénosti jedince tfidi do dvou zdkladnich

skupin, kterymi jsou:

e (initelé individualné psychologické povahy — vrozené a ziskané
psychosomatické vlastnosti osobnosti, uroveii nadéni, zdravotni stav,
intelektualni, citova a socialni zralost,

o (initelé sociologické povahy — plisobeni spolecenského plros‘[fredi.29

Hlavni Cinitele, ktefi ptisobi na vznik 3kolni nekizng, vymezil R. Capek
nasledovné:

e nedostatky ve vychové v roding,

e nevhodné vedeni vyucovani,

e Osobnost ucitelll a jejich chovani,

e poruchy chovani, poruchy uceni a jiné,

e {nava zaku,

e nasili v médiich a pocitacovych hrach,

e zaci neakceptuji nastaveny fad a pravidla,

e pokiivena komunikace mezi zakem a uéitelem.®

% BENDL, S. Kdzeriské problémy ve Skole. Praha: Triton, 2011, s. 73-74.
# ROTTEROVA, Kdzeii a problematika jejiho utvdreni. Praha: Universita Karlova, 1973, s. 138.

% CAPEK, R. Odmény a tresty ve Skolni praxi. Praha: Grada, 2008, s. 20-28.
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Cinitele neboli faktory, ktefi se mohou podilet na neukaznéném chovani zaki ve

Skole, rozd¢lil S. Bendl do téchto deviti skupin:

Faktory biologické — vrozena agresivita, odchylky stavby a funkce nervové
soustavy, hladina testosteronu a serotoninu, temperament, autismus, porucha
pozornosti spojena s hyperaktivitou.

Faktory duchovni — absence smyslu Zivota, postoje k zakontim, ptevladajici
hodnotové orientace.

Faktory socialni — rodina, Skola, kamaradi, skupinova dynamika tfidy,
piibuzni, sousedé, $irsi komunita, kriminalita ve spole¢nosti, medialni nasili.
Faktory biologicko-socialni — obecna inteligence, socialni inteligence,
citova a socialni zralost, zdravotni stav.

Faktory zdravotnicko-hygienické — pitny rezim, vyziva, pohyb, odpocinek,
potieba spanku, teplo, svétlo.

Faktory fyzikdlni — pocasi, atmosféricky tlak, barva stén ve tiidg,
architektura Skoly, feSeni prostoru ve tfidé, uspotfadani nabytku, technické
vybaveni Skoly.

Faktory situaéni — okamzitd atmosféra ve tfidé, momentalni nalada,
pretizenost zakli ve vyuce, udalost v pfedchozi vyucovaci hodiné€, nemoc,
nudny vyklad ucitele, hospitace, hluk na ulici, neCekany zapach, testovani
ucitele, snaha upozornit na sebe, momentalni skolni neuspéch.

Faktory kombinované — kombinace nékterych skupin faktord.

Faktory neznamé.*

3.1 Ucitel a jeho autorita

Jak vhodné volit zplsoby plisobeni, chovani a jednani pro udrzeni kazné ve tridé

Vv ur¢itych mezich, radi ucitelim J. A. Komensky napiiklad tim, Ze maji byt pro své

zaky stalym piikladem a sami nemaji délat to, co neuzndvaji za vhodné od zak,

protoze to by pak byly veskeré snahy ucitele zcela zbytecné.

32

3L BENDL, S. Kdzeriské problémy ve Skole. Praha: Triton, 2011, s. 77-78.

%2 PATOCKA, J. a kol. Vybrané spisy J. A. Komenského. Sv. I. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1958, s. 231-233.
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Jednim z uceld kdzn¢ ma byt také to, aby ucitel v ocich zaka ziskal ptirozenou
autoritu, ,, aby mohli i uméli milovat a ctit ucitele“>. Ugitel tak musi na jednu stranu
piisné¢ vyzadovat poslusnost, na druhou stranu musi byt piivétivy, laskavy a vzdy

vyzatrovat upfimnou néklonnost, aby ho zaci m¢li radi a byli ochotni spolupracovat.

Pavelkova konstatuje, Ze pro udrzeni kazn¢ ,,je nejlepsi predchdazet mu dobrymi
vychovnymi postupy (motivace zaku, efektivni hodiny, dobra organizace, dobry vztah

34 Kazné tedy

ucitele a zakii — klima ve tride, dodrzovani jasnych pravidel atd.)
ucitel dosahne vzdy jen tehdy, pokud bude mit vhodné sestaveny a podnétny plan pro
vyuku, tim padem budou jeho hodiny pfinosné a zajimavé. Dobra organizacni
schopnost se projevuje dobfe a jasné¢ volenymi systémy a pravidly ve tfidé. A pro
uplnost vSeho je velice dulezité ptizniva atmosféra ve Skole, ktera se vyznacuje

ptatelskymi socidlnimi vztahy.

Vsechno, co se uskuteCniuje v interakci a komunikaci ucitelti se zaky, podléha
pravidlim vymezujicim chovani uitelli a zaki. Ucitelé jsou tedy do znané miry
omezovani souborem norem a konvenci, jak maji s zdky mluvit, jak je maji hodnotit,
jak je mohou trestat, jak se jich mohou dotykat atd. V ramci téchto obecné zavaznych
norem se vSak projevuje individualita uciteld. Je dana vékem, pohlavim,
temperamentem, zkuSenostmi, sebehodnocenim a jinymi osobnostnimi vlastnostmi
jednotlivych ucitelt. Kazdy ucitel tak vytvaii v interakci s zaky ve tfidé specifické
eduka¢ni klima (psychosocidlni a komunika¢ni). Edukacni klima ve tfidé¢ je
predevsim vytvorem ucitele, 1 kdyZ samoziejmé v soucinnosti s Zaky. Dalo by se fici,

vvvvvv

klima v jeho tfidach existuje.*

3 PATOCKA, J. a kol. Vybrané spisy J. A. Komenského. Sv. I. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1958, s. 232.

% PAVELKOVA, 1. Motivace Zdkii k uceni: Perspektivni orientace Zdkii a casovy faktor v Zdkovské
motivaci. Praha: UK, 2002, s. 58.

% PRUCHA, J. Utitel: soutasné poznatky o profesi. Praha: Portal, 2002, s. 52.
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Metoda Canterovych — asertivni kazen

Pro dobré zvladani zakd ve tfidé by méli ucitelé vyuzivat nasledovné zasady

a techniky, které jim umoznuji v klidu, ale pevné zvladat kolektiv ve t¥idé. Pii této

metodé ucitelé:

1.

., Pouzivaji styl asertivniho chovani souvisejiciho s vycvikem ,,trvani si na
svem* Pro asertivni chovani je charakteristicka otevienost, primost,
spontannost a primeérenost.

Rozpoznavaji neopodstatnenost ditvodii pro omlouvani nespolupracujiciho
chovani — aby se vymluvami zakii nedali odradit od vyzadovani spravného
chovani. Pritomnost nékterych negativnich faktoru, které na zaky piisobi, je
nezbavuje odpovédnosti za své viastni chovani.

Presné vymezi, jaké chovani bude vyzZadovino a jaké naopak nebude
tolerovano — jak se maji Zaci chovat a jakému chovani se vyhnout, jaké je
zddouci chovani, jaké je nezadouci chovani

Vypracuji plan pro povzbuzovani spolupracujiciho chovdani a eliminaci
Chovani nespolupracujiciho (konkrétni pripady — napr. plnéni pokynu, prace
dle zadani, neopousteni tridy bez dovoleni

Jsou vytrvali a dusledni v prosazovani stanoveného planu

Hledaji a ocekdvaji podporu rodicu, zkuSenych pedagogu, inspektorii

. L . . . . 36
a vedeni Skoly — uspéch vyucovani je v zajmu vsech. “

3.2 Skolni klima

, Klima Skoly povazZujeme za projev jejiho prostredi, ktery vnimaji, prozivaji

a hodnoti jeho ucastnici.

«37

Z vyse uvedené definice uz tedy vime, ze $kolni klima je subjektivnim projevem

toho, jak moc jsou tcastnici zivota ve Skole spokojeni s jeho kvalitou. Cilem skoly

je, aby kvalita socialniho prostfedi byla co nejlepsi, protoze ,, vzdelavaci instituce se

zdravym a ¢inorodym klimatem se vyznacuje takovymi vztahy, které charakterizuje

% CANGELOSI, J. S. Strategie Fizeni tiidy: Jak ziskat a udrzet spoluprdci Zdku pFi vyuce. Praha:
Portal, 1994, s. 47-49.

¥ GRECMANOVA Klima $koly. Olomouc: Hanex, 2008, s. 33.
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vzdjemnad ditvera a ucta mezi vSemi osobami, které se na vzdeélavani podileji, jejich

I%:

vysokou mordlkou a soudrznosti.“*® Proto by se méla §kola snazit, aby byly vztahy
mezi zaky, mezi zaky a uciteli, mezi uciteli navzajem a také vztahy s vedenim Skoly
dobré. Aktéfi Skolniho Zivota se tu budou citit pfijemné, budou mit vétsi chut’
pracovat, rozvijet své védomosti, schopnosti a dovednosti, bude tu panovat vzajemna
daveéra, respekt a tim se zlepsi kézen. Ucitelé tu budou vyucovat radi a zaci jejich
pusobeni nebudou brat jako nucené zlo. Ma tedy velky podil na vychovné-

vzdélavacich vysledcich, a tak i celkové trovni Skoly.

Vykladovy slovnik z pedagogiky definuje Skolni klima jako , vyjadreni kvality
socialnich, interpersondlnich vztahit a prozitki téchto vztahii uciteli, Zaky i ostatnimi
zamestnanci Skoly. Toto klima je tvoreno vztahy v ucitelském sboru i napr. hledanim
novych moznosti vychovné-vzdeldavaci prdace, vztahy v kolektivech trid i vztahy téchto
kolektivii k uciteltim (obecné i k jednotlivym uciteliim). Vyznamnym faktorem tvorby
klimatu je kvalita vyucovaciho procesu. Na stejnych zakladech existuje i klima
tridy. <%

Na pozitivnim Skolnim klimatu se mimo vztahli a divéry mezi zaky a uciteli,
podili okoli skoly, spoluprace rodicu se Skolou pti vychové a vzdélavani, nebo také
dobré architektonické, estetické, materidlni a hygienické zazemi $koly, tedy lokalita,
kde se Skola nachazi, jeji velikost, vybaveni télocvi¢ny, Skolni hfisté, dale kapacita,
barva a osvétleni tfid s dostatkem denniho svétla, celkové materialni a technické
vybaveni Skoly s dostatkem ucebnich pomicek, a v neposledni fad¢ hygienické

zafizeni.

Dalsim dulezitym vlivem je psychohygiena, tedy ptfiméteny rezim dne, rozvrh
hodin, délka vyudovacich hodin, zptisob traveni pestavek ¢i moznosti relaxace. Zaci,
kteti jsou pretizeni nevhodnym rozloZenim vyukové naro¢nych piedméti v jeden

’ v v rv w7 4
den, pak budou unaveni, nesoustifedéni a podrazdéni. 0

%8 SVETLIK, J. Vnitini prostiedi $koly. Reditelské listy. Praha: Agentura STROM, 2008, &. 7, s. 1-2.
¥ KOLAR, Z. Vykladovy slovnik z pedagogiky. Praha : Grada, 2012., s. 61.

0 KASPARKOVA, J. Vyzkumny ndstroj pro evaluaci Skolniho klimatu. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2007, s. 60.
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Skolni klima vyrazné piisobi na kézeii ve §kole, jdou spolu ruku v ruce. Klima ve
Skole ovliviuji pravidla a normy, které se ve Skole musi dodrzovat a slouzi
K usmériovani zivota ve Skole. Dodrzovani Skolniho fadu a pravidel slusného
chovani se podili na vzniku pozitivniho socidlniho prostiedi, a vlastn¢ tedy

ukéznéného chovani ve skole.**
Funkce bezpe¢ného klimatu:

1., bezpecné klima posiluje motivaci a zlepsuje neuropsychické predpoklady
zaki i ucitelii k plnéni ukolit — ma vyznam pro aktualni pritbeh vyuky a uceni
a z dlouhodobého hlediska pro kvalitu vysledkii vzdelavani,

2. bezpecné klima navozuje pozitivni prozZivani, snizuje riziko stresu
a uzkostnych stavii a ve svém diisledku posiluje vyrovnané sebeveédomi
osobnosti  jako zakladu jejiho zdravého vyvoje a duSevni odolnosti
V dospélosti,

3. podminky a procesy, jimiz se dari bezpecné socidlni klima ve Skole vytvdret,
pusobi na Zaky i ucitele formativné, odndseji si do dalsiho Zivota a jinych
oblasti Zivota vzorce pro svoje socialni chovani v kterékoliv komunite,

4. bezpecné prostiedi zvySuje otevienost a spoluprdci Zakii, rodicu a ucitelu
uvnitr i vné Skoly a vytvari predpoklady pro to, aby skola dokazala resit vcas,
adekvatné a na odborné urovni vyskyt takovych nezadoucimi jevii mezi detmi

’ vro. . ;v .7 ’ ., v . ’ s 2
a mladezi jako jsou zdravi Skodlivé navyky a socialné patologické chovani.

" KASPARKOVA, I. Vyzkumny ndstroj pro evaluaci Skolniho klimatu. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2007, s. 53.

2 HAVLIKOVA, M., KOLAR, M. Sociaini klima v prostedi zakladnich $kol CR. Vyzkumna studie,
projekt IDM Praha — MSMT CR, Praha 2001, s. 6.
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4 ReSeni nekazné

V této kapitole si objasnime, jaké metody muizeme vyuzivat pro odhalovani
je hlavné jeji pfedchazeni a konkrétnéji se zde zaméfime na to, kdo a co se na
prevenci podili, tedy na spolupraci Skoly s rodinou a minimalni preventivni program.
Dalsi podkapitola se zabyva tradicnimi kazenskymi prostfedky — odménou a trestem,
které pomadahaji eliminovat neukaznéné chovéani a posilovat chovani Zzadouci.
Vymezime si postup pfi feSeni nekdzné, ktery se zameétuje na osoby a instituce, které
se konkrétné na tomto feSeni podili. Na zavér si uvedeme pravidla chovani pro
ucitele a zaky, které by méli Ucastnici Skolniho Zivota dodrzovat, aby ve Skole
panovala pfijemna atmosféra a vzijemné pratelské socialni vztahy, aby tak

nedochazelo k projeviim nekazné.

4.1 Metody diagnostikovani nekazné

Ptedpokladem pro volbu vhodnych kazenskych opatieni a prosttedki k prevenci
a napravé nekazné, je dulezité ji vibec odhalit, vyhledat a zjistit, v jaké podobé se
vyskytuje, jak €asto se opakuje a jak moc je zavazna. Pro odhaleni nekdzné ve Skole
se vyuzivaji rizné postupy, které nam ji pomahaji snaze objevit a v¢as zacit s jejim
feSenim a napravou. Tyto metody pedagogického vyzkumu si nyni vymezime,

struéné charakterizujeme a aplikujeme na problematiku kazné ve skole.”®

Nejbéznéjsi metodou pro odhalovani nekazné, je zajisté pozorovani, které ucitel
provadi bud’ nahodnég, nebo s néjakym urcitym zameérem. U prvniho typu pozorovani
probiha bez jakéhokoliv podnétu nebo cile, je soucasti kazdodenniho Zivota ve Skole,
a ucitel pomoci n¢j ziskava prvotni informace o negativnim chovani zaka. Druhy typ
pozorovani probihd zdmérné, mame jasné stanoveny cil a objekt sledovani, vSimame
si konkrétnich jevli, mizeme vyuzivat i nékteré technické prostiedky, postupujeme
podle wurcitych krokli, vedeme si o ném =zaznamy, tyto informace poté

vyhodnocujeme a vyvozujeme zavéry, ke kterym jsme dospéli.

* BENDL, S. Kdzeiiské problémy ve skole. Praha: Triton, 2011, s. 44.
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Mezi dals$i metody, které se ve skole pouzivaji, patii:

e Dotaznik je velice oblibenou metodou, protoze ma za vyhodu to, ze lze
pomoci néj ziskat potfebné informace od velkého mnoZstvi respondent
(zaku, uciteld, rodica).
umoziuje hloubéji proniknout do Zdkova nitra, k jeho postojim a motivim.

e Analyza Skolni dokumentace (kazenské sesity, zdkovské knizky, katalogové
listy zakt atd.) a pfipadnych dokumentli ziskanych ze Skolnich schranek
davery.

o Skalovani, pii kterém se méii zkoumany jev tak, Zze k nému piifazujeme
urcitou kvantitativni hodnotu na stupnici (Skéle). Pouzivame jej naptiklad pro
posouzeni Cetnosti nebo zavaznosti urcitého kazenského piestupku, nebo
tteba pro méfeni postoji k projeviim nekazné.

e Projektivni techniky zalozené na piedpokladu, Ze zkoumané osoby do
produktti vlastni Cinnosti promitaji své potieby, touhy, postoje ¢i motivy.
V oblasti problematiky kézn€ pouzivame zejména slovni asociacni
experiment a testy nedokoncenych vét nebo piib&ha.

e Akéni vyzkum vyuzivaji uditelé jako ndstroj na poznavani, hodnoceni
a zkvalithovani své pedagogické praxe. Je zaméfen na zaka i ucitele, kdy
cilem je zlepSeni a rozvoj uclitelovych schopnosti a dovednosti, a tim tedy
i zefektivnéni prace se zaky a procesu vyuky. Respondenty v prizkumech
akéniho vyzkumu v oblasti kdzné mohou byt nejen Zzaci, ale i ostatni
pedagogicCti pracovnici a rodice, od kterych ucitel ziskdva informace o jejich

. v r o Nrwe 7 v .7 o s 44
projevech, mnozstvi vyskytu, pti¢inach ¢i postojich respondentti k ni.

4.2 Prevence nekazné

Hlavnim prostfedkem feSeni kazenskych problémil ve Skole je jeji prevence. Jejim
pfedpokladem jsou =zdatni, vzdélani a v oblasti prevence feSeni socialné
patologickych jevii alespon minimalné proskoleni pedagogicti pracovnici, ktefi

ovladaji metody prace se skupinou a jsou silnou pozitivni osobnosti.

* BENDL, S. Kdzeiiské problémy ve skole. Praha: Triton, 2011, s. 46-68.
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Ucitelé by se m¢li dohodnout, jaké kroky a opatieni pfi feSeni vyskytu nékterého
druhu nevhodného chovani nebo jednéani uskuteéni. Aktivity by mély byt riznorodé
a pestré, zamétfeny na rozvoj osobnosti zaka a jeho socialniho chovéni. Také dozory
ucitelt mezi prestavkami a ve Skolni jideln¢ jsou dulezité. Prevence vyzaduje tésné

spoluptisobeni vsech sil spole¢nosti.

Skola by méla do vyuky v jednotlivych predmétech zavadét etickou a pravni
vychovu, vychovu ke zdravému zivotnimu stylu a dalsi aktivity v oblasti preventivni
vychovy, které by meéli byt specidlné zaméfeny na jednotlivé rizikové skupiny.
Velice dulezité je pro skolu vytvaret podminky pro smysluplné vyuziti volného casu

7aki.®

Skola by méla o problematice socialn& patologickych jevii a postupech jeji
prevence seznamit rodie, vhodna je spoluprace a pomoc rodici v této oblasti.
Dulezita je taktéz U¢inna odborna péce, spoluprace se specialisty, mezi které
nejéastéji patii pedagogicko-psychologickd poradna. Skola by méla prib&zng
sledovat a kontrolovat situaci ve §kole, aby byla schopna v¢as odhalit a reagovat na

pfipadné problémy.

Cilem vychovné-vzdélavaciho plsobeni v oblasti prevence je zak odpovédny za
vlastni chovani a zpiisob zivota, ktery je pfimefeny jeho véku. Mél by byt odolny
vuci stresu, negativnim vliviim, schopen feSit problémy, délat vhodna samostatna
rozhodnuti, umét pracovat v kolektivu, podilet se na tvorbé Zivotniho prostiedi
a vhodnych podminkach pro zivot, aby pfijal a osvojil si zdravy Zivotni styl.
Poznatklim o zdravém zplsobu Zivota Zaky uc¢i Skola 1 rodina nejen teoreticky, ale

o , v o1 x . ;4 , . « 1. 46
pusobi na né¢ v pribéhu vzdjemnych interakci, jsou modelem pro zaky.

% TYgER, J. Skolni metodik prevence., 2006, s. 15.

46 TYSER, J. Skoini metodik prevence., 2006, s. 15.
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4.2.1 Minimalni preventivni program
Skola v oblasti prevence a podpory zdravého Zivotniho stylu vychézi

z minimalniho preventivniho programu, ktery je povinny pro kazdou skolu.

., Minimalni preventivni program je komplexnim systémovym prvkem v realizaci
preventivnich aktivit v zakladnich skolach, strednich Skolach a specialnich Skoldach,
ve Skolskych zarizenich pro vychovu mimo vyucovani a skolskych zarizenich pro
vykon ustavni a ochranné vychovy a preventivne vychovné péce. Jeho realizace je
pro kazdou Skolu a kazdé uvedené skolské zarizeni zavaznd a podléha kontrole Ceské

. , . 47
Skolni inspekce.

Minimalni preventivni program je dlouhodoby plan, ktery ma déti ve Skolach
chranit pfed negativnimi vlivy a rizikovym chovdnim. Definuje to, co maji déti
v ur¢itém veékovém obdobi v oblasti prevence umét a znat, a popisuje, jaké techniky
a metody prace ktomu volit. Je vypracovan specialistou pro prevenci socialné
patologickych jevil, coz je Skolni metodik prevence, ten pfi tvorbé programu uzce
spolupracuje s feditelem a se vSemi ostatnimi pedagogickymi pracovniky, zejména
ale svychovnym poradcem a Skolnim psychologem, podle potieby muze také
s metodikem prevence pfislusné pedagogicko-psychologické poradny. Program je
vypracovan na aktudlni Skolni rok a je soucasti Skolniho vzdélavaciho programu.
Skolni metodik prevence nasledn& kontroluje uéinnost a pribéh realizace programu,
prubézné ho vyhodnocuje a vysledky hodnoceni déale zpracovavd pro zavérec¢nou
evaluacni zpravu, kterd byva soucasti vyrocni zpravy §k01y.48

Jelikoz je pro kazdou Skolu specifické néco jiného, ma jiné potfeby a pozadavky,
ma odlisné vnitini a vné&jsi prostiedi, jak to socialni, materialni, tak i kulturni, je
minimalni preventivni program kazdé Skoly rozdilny, vychazi pouze jen ze

spolecnych pokynt pro jeho tvorbu.

" Metodicky pokyn ministra $kolstvi, mladeze a t&lovychovy k prevenci socialng patologickych jevi

u déti a mladeze €. j. 14514/2000 — 51), s. 2.

* Metodicky pokyn ministra $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy k prevenci socialng patologickych jevii

u d&ti a mladeze &. j. 14514/2000 — 51), s. 2-3.
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4.3 Odmény a tresty jako regulatory chovani

Odmeény a tresty patii do systému hodnoceni zakl ve Skole a jsou tradicnimi
kazenskymi prostiedky. O jejich uzivani se zminuje jiz J. A. Komensky, kdyz radi
uciteli jak povzbuzovat zaky ve Skole, ze ,,aby ti, kdo budou pristizeni pri
nedbalosti, byli pokdrdani a zahanbeni, kdezto pilnéjsi aby byli vefejné pochvdleni. “*
Ve vychové tedy slouzi k povzbuzeni, motivovani a posilovani Zadouciho chovani.
Kladna nebo zaporna zpétna vazba pomaha zakim uvédomit si, co déla dobte a co
ne. ,,Ve vetsine pripadii odména zesiluje ocekavané chovani ditéte a trest zmensuje

frekvenci vyskytu nezddouciho chovani. “>® Kazdy 74k ale vnima odménu nebo trest

subjektivng, proto se nékdy miize ucitelovo vychovné plisobeni minout t¢inkem.

Principy trestii a odmén:

e odména zvysSuje frekvenci odménovaného chovani = posilovani zaddouciho
chovani,

e trest snizuje pravdépodobnost ¢etnosti nezadouciho chovani,

e opakovana pochvala zvySuje vykon, opakované karani jej snizuje,

e pochvala ma silnéjsi ti¢inek nez kérani,

e 7ak, kterého si ucitel nev§ima, dosahuje horSich vysledki nez zak chvaleny ¢i

karany.

4.3.1 Odména

Pochvala je zpétnou vazbou, ktera informuje zdka, ze se choval tak, jak se
o¢ekavalo. Idealnim néasledkem odmény by mélo byt to, Ze se bude chovat a jednat
pozadovanym zplusobem ne pro odménu, ale sam od sebe, pro sviij dobry pocit

a vlastni radost.

* PATOCKA, J. a kol. Vybrané spisy J. A. Komenského. Sv. 1. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1958, s. 231.

% NELESOVSKA, A. Pedagogicka komunikace v teorii a praxi. Praha: Grada, 2005, s. 87.
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,,Odména je takové piisobeni, spojené s chovanim nebo jednanim jedince, které
vyjadiuje pozitivni hodnoceni a prinasi vychovavanému radost a uspokojent

nekterych jeho potreb. «o1

Déleni odmén podle J. Capa aj. MareSe:

e pochvala, usmév, projev sympatie, projev kladného hodnoceni nebo kladného
emoc¢niho vztahu,
e darek vécny nebo penézni,
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e umoznéni ¢innosti nebo zazitkl, po kterych dité siln€ touzi.

Nejvice uzivanou odménou ucitele byvd ve Skole pochvala. Pro to, aby ale
ucitelovo chvaleni nebylo zbyte¢né a splnilo sviij ucel, musi byt dodrzeny urcité
zasady odménovani. Dochéazi pak nejen k tomu, ze ucitel docili pozadovaného
vysledku v podobé¢ urcitého chovani nebo jedndni, ale také k tomu, Ze se zak bude

citit dobfe a Gsp&sné, coz muze vést k motivaci k dalsi ¢innosti.

Zasady odméiovani podle Capka:

e cetnost pochval — postupné snizovani frekvence pochval,

e intenzita pochval — pochvala by méla byt imérna vzhledem k hodnoté skutku,

e Spojeni pochvaly s ¢inem — pochvala by se neméla oddalovat, protoze hrozi,
ze by mohlo dojit ke ztraté souvislosti. Toto nejvice plati pro Zdky mladsiho
Skolniho ve€ku (nebot’ Zivot malého ditéte se tyka ptitomnosti, oddaleni

pochvaly a trestu nechépe).53

1 CAPEK, R. Odmény a tresty ve Skolni praxi. Praha: Grada, 2008, s. 31.
52 CAP, J., MARES, J. Psychologie pro ucitele. Praha: Portal, 2007, s. 253.

¥ CAPEK, R. Odmény a tresty ve Skolni praxi. Praha: Grada, 2008, s. 45.
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4.3.2 Trest

Trest je informace pro zéka, ze by se nemél chovat takovym zpisobem, kvili
kterému byl pravé potrestan. Podle skolniho fadu existuji ufedni kazenska opatient,
ktera trestaji zaka za nevhodné, nezddouci jedndni. Patfi mezi né: napomenuti
ttidniho ucitele, ditka tfidniho ucitele, ditka teditele Skoly, snizend znamka
z chovani (uspokojivé, méné¢ uspokojivé, neuspokojivé), podminéné vylouceni ze

Skoly a vylouceni ze Skoly.

, Irest je takové piisobeni, spojené s chovanim nebo jednanim jedince, které
vyjadiuje negativni hodnoceni a prindsi vychovavanému nelibost, frustraci nebo

omezeni nékterych jeho potreb. «od

Déleni trestii podle J. Capa a J. MareSe:

o fyzické tresty,
e psychické tresty, tj. projevy negativnich emoci, zaporného emoc¢niho vztahu,

e z4kaz oblibené ¢innosti nebo donuceni k neoblibené ¢innosti.>

Stejné jako zdsady odmén existuji 1 zasady trestani, kterymi se musi ucitel fidit,
aby nedoslo k negativnim nasledktim, které by mohly zptsobit dokonce az strach
zaka z chozeni do Skoly, s tim spojeného zaskolactvi, riiznych neur6z a psychdz, rist

agresivniho chovani Zdka a mnoho dalSich negativnich a socialné patologickych jevi.

Zasady trestani podle Capka:

e pfesné vymezeni pravidel,
e Uumcrnost trestu,
e stejna spravedlnost pro vSechny,

e trest jako cesta k naprave.”®

* CAPEK, R. Odmény a tresty ve skolni praxi. Praha: Grada, 2008, s. 31.
% CAP, J., MARES, J. Psychologie pro ucitele. Praha: Portal, 2007, s. 253.
% CAPEK, R. Odmény a tresty ve skolni praxi. Praha: Grada, 2008, s. 52.
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Dalsim dé€lenim, které se tykd zdsad odménovani a trestani, je déleni profesora Z.
Matéjcka, ktery vytvofil spoleéné déleni zasad pro tyto oba tradicni kazenské
prostiedky. Kazdy dobry ucitel musi mit pfi kazdém hodnoceni tyto zasady na

paméti a védet, kdy je nutné uzit odmény a kdy zas trestu.

Zasady odmén a tresti podle prof. Z. Matéjcka:

e vychovné odmény a tresty by mély byt pfimeéfené osobnosti ditéte a jeho
veéku,

e vychovné prostiedky, tresty a odmény, by mély byt ditéti vzdy srozumitelné,
e soustava vychovnych prostfedkii by méla byt bohatd a ¢lenitd, v odménach
i trestech je nutno vyvarovat se stalého opakovani jednoho a téhoz postupu,

e Vv odmeénach a trestech se nema prehanét!,
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e Vpouzivani odmén a trestlh ma byt jista dislednost.

Zaci ve Skole potiebuji, aby pozitivni hodnoceni pfevazovalo nad hodnocenim
negativnim, protoZe pozitivni hodnoceni ma silng;si u€inek, vyvolava v Zacich dobry
pocit a chut’ znovu opakovat to, co vedlo k jeho ziskani. Tim ucitel zdmérné docili

toho, co bylo jeho imyslem, tedy poZzadovaného chovani nebo ¢innosti.

., Pozitivni hodnoceni je takové, jehoz prostrednictvim ucitel chvali Zaka za jeho
chovani, vykon, provedené reseni. Jde o takové hodnoceni, kdy Zak dostane dobrou
znamku, kdy je jeho vykon analyzovan a posouzen jako dobry, dokonaly, kdy je

r v 14 . . Ve r v . . ’ ((58
takovéto ocenéni spojeno i s proZitkem uspéchu, s pocitem uspokojeni.

Pozor si vSak musime davat co, kdy a jak chvalime. Je to z toho davodu, Ze
v disledku nadmérného chvaleni zaka za jakykoliv sebemensi ¢in, mohou nastat dvé
extrémni situace, které maji negativni ucinek. Jednou z nich je navyk na pochvalu,
kdy pochvala ztraci svlij smysl, kterym bylo Zdka motivovat, a stdva se pouze cilem.
Na tento jev poukazuje jiz A. Skinner, ktery pfi svém pokusném ovétovani zjistil, ze

silngji pisobi odmény, které jsou obCasné, nez odmény za kazdy dobie odvedeny

S MATEJCEK, Z. Po dobrém, nebo po zlém? Praha: Portal, 2000, str. 65-75.

¥ KOLAR, Z., SIKULOVA, R. Hodnoceni %Gkii. Praha; Grada, 2005, s. 105.
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ukol. Druhou krajni situaci je zpochybniujici pochvala, kdy se zakovo
sebehodnoceni v disledku nepfirozené velkého mnozstvi pochval snizuje a pochvala

na n&j mize pisobit az ironicky.*®

e

4.4 Postup pri reSeni nekazné

V této podkapitole se budeme zabyvat tim, jaké moznosti ma skola (nejen jako
instituce, ale i1 jednotlivi ucitelé v ni) k dispozici, na koho se muze obratit, koho
muze kontaktovat, kdo je ji schopen pomoct v problematice feSeni nekazné.
Vytvofime si schéma ndvaznosti instituci a jednotlivych osob, které pomahaji pfii
feSeni nekdzné ve Skole. Tento piehled nejprve vymezuje osoby a organy, které
pusobi ptfimo ve Skole, poté uvadi instituce, na které se muize Skola pii feSeni
nekdzné obratit. Tyto instituce se pak jest¢ rozdéluji na ty, které jsou ze zékona

povinné S§kole pomoci a na instituce zalozené na zakladé dobrovolnosti.

Problémem tohoto systému instituci podilejicich se na feSeni kdzenskych
pfestupkli  je  nedostatecnd  propojenost, instituce plsobi nejednotné
a nekoordinované. Problémem je také nevyhovujici legislativa, zvyklosti a dovolila

bych si tvrdit, ze i neochota nékterych pracovniki instituci.

4.4.1 Skola

Jako prvni se snazi feSit nekdzen zakd samotna Skola, resp. jeji zaméstnanci.
Ucitel, ktery je svédkem neukdznéného chovani, na néj reaguje a pokousi se ho fesit
vlastnimi silami a metodami napravy, které¢ uzna za vhodné. V ptipadé netispéchu se
snazi kontaktovat a situaci feSit s rodi¢i zdka, nebo zadd o pomoc své kolegy. Tim
muZe byt napt. tfidni ucitel Zka, ktery ma ve své pravomoci navrhnout a udélit dvé
kazenska opatfeni. Kdyz dochdzi ke kazenskym prestupkim vSak i nadale, mize
Feditel Skoly zakovi udé¢lit datku feditele Skoly. Kazdé ctvrtleti ve Skole zaseda
pedagogicka rada, poradni organ ziizeny feditelem a je tvofena vSemi
pedagogickymi pracovniky Skoly. V oblasti problematiky kazné naptiklad hlasuje

0 sniZeni zndmky z chovani zakd.

¥ CAPEK, R. Odmény a tresty ve Skolni praxi. Praha: Grada, 2008, str. 43.
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Radé $kol se osvédéuje, a proto jeji feditel zfizuje vychovnou komisi, ktera byva
nejCasteji tvorena tfidnim ucitelem, vychovnym poradcem a vedenim Skoly. Na
jednani této komise jsou zvani zadkonni zastupci zdka a i samotny zak, ktery se
dopustil néjakého prohiesku. Cilem jednani je vyslechnout vSechny zucastnéné

strany a snaha o vytvofeni spole¢ného postupu feseni.

V kazdé skole najdeme vychovného poradce, ktery zakiim poskytuje studijni
a profesni informace a podili se pii feSeni otdzek tykajicich se prevence a napravy
vyvojovych, vychovnych a vzdélavacich problémi zaka. Nachazi se tu 1 Skolni
metodik prevence, mezi jehoz hlavni napli prace patfi monitorovani socialné
patologickych jevii, tvorba minimélniho preventivniho programu, realizace
a koordinace aktivit zaméfenych na prevenci a poskytovani piimé pomoci zakiim
a jejich rodi€im. Ne&které Skoly maji také své Skolni psychology a specidlni
pedagogy, ktefi jsou soucasti pedagogicko-psychologického poradenstvi a zamétuji

cv For e s ’ ’ ’ ’ s o wvr1 o 60
se na snizovani rizik vychovnych a vyukovych problémi zaki.

4.4.2 Instituce spolupracujici se Skolou

Ze zakona pomahajici instituce

e Pedagogicko-psychologicka poradna.

e Kurator pro mladez.

e Stredisko vychovné péce (pro déti a mladez).
e Specialné pedagogické centrum.

e Specialni skoly (tfidy) pro Zaky se specifickymi poruchami chovéni.
e Diagnosticky Ustav.

e Vychovny tstav.

e Komise k projednavani pestupkii.

e Piestupkové fizeni (pfestupkova komise).

e Policie CR.

e Obecni (méstskd) policie.

e Vazba.

% BENDL, S. Neukdznény Zdk: cesta instituciondIni pomoci. Praha: ISV, 2004, s. 27-31.
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e V¢zeni pro vykon trestu mladistvych.

e Psychiatrickd 1é¢ebna.
Nevladni instituce (obéanské sdruZeni, nadace)

e Linka davéry (bezpeci, jistoty) pro déti a mladez.

e Prev—centrum.

e Bily kruh bezpec¢i (Sdruzeni pro pomoc obétem trestné ¢innosti a jejich
blizkym).

o Détské krizové centrum.

e LATA (laskava alternativa trestu pro adolescenty).

e Big Brothers, Big Sisters.

e Komunitni aktivity.

e Bezpecnosti rady.

o s : 1.y 61
e Komunitni programy pro rizikovou mladez.

45 Zakovské a pedagogické desatero

A na zavér si uvedeme takové dva souhrny pravidel chovéni, jeden pro Zaky
a druhy pro ucitele. Vytvorila je J. Kasova a nazvala je Zakovskym a pedagogickym
desaterem. Zak a ucitel ve $kole by se jimi méli fidit a respektovat je, aby $kolni
zivot a socidlni vztahy vném byly piijemné a ptatelské, a aby nedochézelo

k negativnimu klimatu ve $kole, a tim tak moznému vzniku kazenskych problémd.

Zikovské desatero

1. ,,Mam diveru ve své ucitele i spoluzaky. Vim, ze me maji radi a veri mi,
stejné jako ja jim.

2. Mluvim a chovam se pravdive. Nedelam ze sebe to, co nejsem, nelzu,
nevychloubam se a nezavidim.

3. Nevysmivam se nikdy a nikomu. Je to hloupé a ani mné by se to nelibilo.

1 BENDL, S. Neukdznény Zdak: cesta instituciondlni pomoci. Praha: ISV, 2004, s. 5-6.
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4. Verim si — i ja jsem v necem dobry, vyjimecny. Vyuzivam kazdé prilezZitosti,
abych v sobe objevil a rozvijel své nadani.

5. Vim, Ze uceni je vlastné pozndavani sveta, ve kterém Ziji. SnazZim se proto
vyuzivat svych dosavadnich poznatki pri uceni a ty nové si zpétné overovat
v Zivoteé.

6. Chci dosahovat svych nejlepsich moznych vysledkii a nebojim se davat si
vysoke cile.

7. Nebojim se chyby a neuspéchu. Jsou diilezité, protoze me upozornuji, Ze mam
pracovat jinak nebo vice.

8. Snazim se aktivné naslouchat svéemu okoli, chodit svétem s otevienyma ocima,
Zit aktivné.

9. Vim, Ze nejvice pro sebe mohu udélat ja sam. Ucim se proto byt samostatnym,
mit sViij ndzor a svou cenu.

10. Chodim do skoly rad, vzdy se na néco tésim, vim, Ze svym chovanim,
jednanim i vzhledem reprezentuji nejen sam sebe, ale i svou Skolu, na které

‘

mi zalezi.

Pedagogické desatero

1. , Zakladem nasi prdace je pozitivni vztah k ditéti, uceni, kolegiim, ke svétu.

2. Podporujeme tviircéi pristup Zdku k uceni a pozndvani, rozvoj fantazie
a tvorivosti.

3. Oslabujeme strach z nového ¢i neznamého, ucime zaiky zachazet s chybou,
posilujeme sebevedomi a sebediiveru Zdka.

4. Povzbuzujeme nediiveru k autoritam, uzavienym resenim, ucime pochybovat,
hledat, presvédcovat se.

5. Uvadime Zaky do informacniho systému.

6. Vedeme své zZaky k neustalému hodnoceni a sebehodnocent, k sebereflexi.

7. Ucime déti menit myslenky v c¢iny, dotahovat véci do konce, nebyt povrchni,
presné formulovat, davat si konkrétni cile, odpovidajici maximu osobnich
MoZnosti.

8. Vedeme zaky k aktivnimu poslouchani, rozvoji komunikace, péstujeme rozvoj

celozZivotnich zkuSenosti.
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9. Doprejeme detem dostatek volnosti a svobody, ucime je demokratickéemu
chovani, péstujeme v nich potrebnou toleranci, spoluodpovédnost

a odpovédnost k sobé samému.

Pristupujeme k ditéti jako k plnohodnotnému cloveku, majicimu stejna lidska prava

. . y s 62
a povinnosti, jako k partneru na cesté za poznanim. *

Vv

2 KASOVA, J. Skola trochu jinak. Projektové vyucovdni v teorii a praxi. Kroméfiz: Tuventa, 1995, s.
11.
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II PRAKTICKA CAST
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5 Srovnani kazné na zakladni Skole ve mésté a na vesnici

5.1 Cil vyzkumu

Hlavnim cilem praktické casti mé diplomové prace bylo srovnani kazné na
zakladni skole ve mésté a na zakladni $kole na vesnici. Dil¢imi cili pak bylo zjistit,
jaké ma vefejnost minéni o problematice kazné, zda je kazen horsi ve mésté nebo na
vesnici. Dalsim dil¢im cilem bylo srovnani udélenych kazenskych opatieni
Vv pritbéhu tii po sobé jdoucich skolnich rokli na konkrétni méstské a vesnické Skole,
jejich tendence ristu a poklesu, srovnat vysledky vefejného minéni a mnoZstvi
udélenych kézenskych opatfeni na téchto Skolach. Poslednim dil¢im cilem bylo
srovnani kazeniskych opatfeni zaka devatych ro¢nik v komparaci s klimatem $koly,
jakozto jednim z faktorti ptisobiciho na kazen a porovnani nékterych dal$ich Ciniteld,
jako je autorita ucitele, nuda ve Skole a hodnota slusnost, dobré vychovani v téchto

devatych ro¢nicich.
K cili vyzkumu bylo stanoveno nasledujicich 6 vyzkumnych otazek:

Vyzkumna otazka ¢. 1: Jaké je vefejné minéni o rozdilu problemati¢nosti kazné

na zakladnich $kolach ve mésté a na vesnici?

Vyzkumna otazka €. 2: Jakd je Cetnost kdzenskych opatfeni u Zakd ve mésté

a u zaku na vesnici?

Vyzkumna otazka ¢. 3: Jaké je Skolni klima zakd devatych tfid, jakoZzto jeden

z faktort ovliviujici kazen ve $kole, na vesnici a ve mésté?

Vyzkumna otazka €. 4: Jaké postaveni zaujima hodnota slusnost, dobré chovani
na zebticku hodnotové orientace u zakt devatych tiid z vesnice a u zaka devatych

tfid z mésta?

Vyzkumna otazka €. 5: Jak moc jsou ucitelé respektovani zaky devatych tiid

z vesnice a zaky devatych tiid z mésta?

Vyzkumna otazka €. 6: Jak Casto se Zaci devatych tfid z vesnice a devatych trid

z mésta nudi, a co jejich nudu zptisobuje?
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5.2 Metodologie vyzkumu

Pro vyzkum bylo vyuzito metod kvantitativniho Setfeni a pfi jeho zpracovavani
bylo pouzito n&kolik technik: analyza Skolské dokumentace (vyro¢ni zpravy,
katalogové listy zaka, zépisnik Skolnitho metodika prevence), dotaznik Skolniho
klimatu a klasicky dotaznik, a také prizkum vefejného minéni obCani. Pro jasnost

a prehlednost byly vysledky vyzkumu znazornény v jednotlivych grafech.

5.3 Vyzkumné prostiedi

Vyzkum byl realizovan na dvou zékladnich skolach v okoli mého bydlisté, a to na
zakladni Skole ve mést¢ Hodonin a na zakladni $kole v obci Ratiskovice, priizkum
vefejného minéni byl proveden netradiénim zpisobem na internetu, na

facebookovych strankach.

5.3.1 Zakladni Skola ve mésté

Zakladni Skola Hodonin, Vancurova 2 je uplnou Skolou s prvnim az devatym
postupnym ro¢nikem a je jednou z péti zdkladnich Skol v Hodoning, vyuku realizuje
podle vlastniho vzdélavaciho programu ,,Skola pohody“. Hodonin je mésto S potem
obyvatel do 30 000. Skola se nachazi na sidlisti, v jejim okoli jsou 2 restaurace,
nakupni centrum, pobocka méstské knihovny a Matetska Skola, se kterou Skola tizce
spolupracuje, skatepark. U skoly je sportovni areal. Soucasti je détska pyramida

a Skolni htisté. K dispozici ma dvé télocvicny a gymnasticky salonek.

Kladem skoly jsou dlouhodobé zavedené zajmové a sportovni krouzky, keramika,
$kolni ¢asopis, uspéchy zakt v olympiadach, sportovnich i jinych soutézich. Skola
pracuje na mezinarodnim projektu EKOSKOLA a pysni se také stejnojmennym
titulem. K posouzeni situace slouzi dotazniky, rozhovory se zaky, reakce okoli na

vysledky zaka, zpétna reakce rodicu.
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Preventivni oblast Skoly:

Skola ma vypracovany Minimalni preventivni program, prevence probiha ve

vSech ro¢nicich. K posileni prevence Skola realizuje tato opatfeni:

e skupinové¢ a projektové vyucovani,

e schranka davery,

e Skolni fad,

e protidrogové pirednasky pro zaky,

e podpora aktivniho odpocinku o prestavkach,
e podpora zdravého Zivotniho stylu,

e pfistup na internet po vyucovani.

V tfidnickych hodinach tfidni ucitelé s Zaky fesi jejich problémy, hovoii
0 problematice vandalismu a ptipadnych projevech Sikany, rasismu a jak se proti nim
maji zaci bréanit. Zdlraziuje postup zakl a rodic¢i pfi uvoliiovani a omlouvani ze
Skoly a postizich pti zaskolactvi. O prevenci socialné patologickych jevl informuje

Skola rodic¢e na tfidnich schizkach.

5.3.2 Zakladni $kola v obci

ZS a MS Ratigkovice je uplna $kola s deviti postupnymi ro¢niky. Skola je
situovdna v malo rusné lokalité na konci obce s velkym mnozstvim okolni zelen€.
K dispozici ma skolni télocvicnu a velké Skolni hfisté¢ s pralezkami. V okoli se
nachazi ¢erpaci stanice a mistni hbitov. Skola ma nabidku zajmovych a sportovnich
krouzki, krouzek Esperanta a Sachovy krouzek, Zaci jsou Uspé$ni na olympiddach

a sportovnich soutézich.

Zaci maji pravo a moznost podilet se na organizaci §koly, podavat individualni
nebo skupinové podnéty a piipominky k zivotu a spravé skoly, navrhovat, poptipadé

sami organizovat sv¢é vlastni projekty.
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Preventivni oblast Skoly:

Mezi partnery, ktefi se Skolou spolupracuji v ramci problematiky kdzné ve Skole,
jsou PPP Hodonin a SPC Kyjov zajist'ujici poradenské sluzby v oblasti vychovy
a vzdélavani, dale Obecni Policie RatisSkovice v oblasti prevence a feSeni kriminality
i socialné patologickych jevii a Policie CR Dubnany v oblasti prevence a feSeni

kriminality.

Skola realizuje odborné piednasky akreditovanych instituci, vychovné koncerty,
exkurze, navstéva filmovych a divadelnich ptedstaveni; poradenské sluzby v oblasti

vychovy a vzdélavani — PPP Hodonin.

Poradenské sluzby na skole zajistuje teditel Skoly, vychovny poradce, skolni

metodik prevence a tiidni uditel, a to zejména v téchto oblastech:

e feditel skoly: feSeni konflikth v ramci tfidy, diagnostika problémi vychovy
a vzdélavani, spoluprace s Policii CR a Obecni policii,

e vychovny poradce: prevence neuspéchu zaku, Spoluprace s pedagogicko-
psychologickou poradnou v Hodoning,

e Skolni metodik prevence: primarni prevence, monitoring a feSeni socialné
patologickych jevi, tvorba a realizace Minimalniho preventivniho programu,
spolupréce s odborem péce o dité,

e tfidni ucitel: klima tfidniho kolektivu, individualni pohovory s rodi¢i v oblasti

vychovy a vzdélavani zaka.

Nedilnou soucésti prevence a feSeni projevil socidln€ patologickych jevi je
ginnost vychovné komise. Skolni psycholog a §kolni specialni pedagog na $kole

nejsou.

Skola pravidelng informuje rodi¢e o problémech, nabizi individualni spolupraci
pii zpusobu feSeni vzniklého problému, prevenci vzniklych nebo moznych problémi,
moznostech a obsahu Skolniho poradenstvi, metodické podpote v oblasti vychovy

a vzdélavani zaka.
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Skola spolupracuje s Pedagogickym centrem, pravideln& a aktivné vyuziva sluzeb
a nabidek Strediska sluzeb Skolam a Zatizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych
pracovniki v Hodoniné: odborné seminaie, kurzy cizich jazyku, skoleni BOZP apod.

Skola odebira casopis Prevence.

5.3.3 Socialni sit’ Facebook

Socialni sit’ Facebook slouzi hlavné ke komunikaci mezi ptateli, udrzovani
kontaktu s nimi a zabave, také sdileni multimedialnich dat a vytvafeni pratelstvi
novych. Je to velice popularni webova stranka a v dnesni dob¢ ji navstévuje vice jak
miliarda lidi, je pfeloZen do 68 jazyku. Nese s sebou ale také sva rizika, zneuzivani,
nekdy az zavislost na jeho pouzivani. Mezi mymi prateli je velice rozsifeny a ja sama
jsem jeho vlastnikem. Napadlo mé tedy jeho vyuziti, nebot’ je to pomémé velice
rychly zpisob, jak v kratkém Case ziskat pomérné velké mnozstvi odpovédi, aniz by

to dalo mnoho namahy a obtézovani lidi, kteti nemaji zajem se priazkumu zucastnit.

5.4 Vyzkumny soubor
Vyzkumu se zcastnili 2 feditelé zakladnich Skol a 2 Skolni metodic¢ky prevence,
kterym byly kladeny potiebné otazky a spolecné snimi prozkouména Skolska

dokumentace, pro zjiSténi informaci o kazenskych opatienich.

Vyzkumu se také zc€astnili vSichni Zaci devatych tfid na zékladni Skole ve mésté
Hodonin a na zékladni Skole v obci RatiSkovice. Celkovy pocet respondentt byl 60,
ztoho 33 Zadkyn a 27 zakd. Po obdrzeni dotazniki jsem byla pifekvapena, Ze
vyzkumné soubory obou dvou zakladnich skol byly totozné, po 30 zéacich na kazdé
ze Skol. Na zakladni Skole v RatiSkovicich se vyzkumu zucastnilo 16 divek a 14

chlapcii a vyzkumny soubor v Hodoniné se skladal ze 17 divek a 13 chlapci.

Dale se vyzkumu zlcastnili obcané CR, pfevazn€ moji pratelé, kteti byli osloveni
pomoci facebookovych stranek na internetu, tohoto malého prizkumu vefejného

minéni se zicastnilo 57 respondentil, z toho 41 Zen a 16 muzi.
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6 Analyza vysledki vyzkumu

6.1 Prizkum verejného minéni

Respondentim prizkumu vetejného minéni byla polozena nasledujici otazka:
, Myslite si, ze je kazen na zdkladnich skolach ve mésté horsi, nez na zdkladnich
Skoldch na vesnici? Skolni kizeri Ize definovat jako ,,védomé dodrzovani Skolniho
radu (eventudlné pravidel chovani ve tiidé) a pravidel (pokynii) stanovenych ucitel,
popripadé ostatnimi zaméstnanci Skoly“. A mezi projevy nekdzné patii napr.
zaskoldctvi, Sikana, agrese, navykové latky, niceni ciziho a Skolniho majetku, kradez,

rusivé chovani atd. *
Respondenti méli na vybér ze 4 moznosti:

a) ano,
b) ne,
€) nevim, nedokazu posoudit,

d) je to pravé naopak.

Prizkumu se ucastnilo 57 nahodné€ vybranych dospélych osob, ale prevazné
mladsiho veéku. Z celkového poctu respondentd bylo 16 muzi a 41 zen. Cely muj

prizkum je mozné najit na internetovych strankach

https://www.facebook.com/pages/K%C3%A1ze%C5%88-ve-
%C5%A1kole/326219250833645?ref=hl.

Otazku jsem volila proto, jelikoZ ja osobné zastdvam tento nazor a chtéla jsem
zjistit, zda ma stejny nazor i vefejnost. Divodem toho, pro¢ se domnivam, ze kézen
meéstu Zije méné obyvatel, hodné lidi se tu vzdjemné zna, mezi spoluobfany jsou
uzké socialni kontakty, sousedé a kamaradi si vzdjemné a ochotné pomahaji. Lidi na
vesnici spojuje také spolecnd kulturni tradice, n¢kdy i vira. Pravé hlavn¢é davod
uzkych socidlnich vztahit mé ptfivadi na mySlenku mého tvrzeni. Jelikoz se vSichni
znaji, tak 1 rodice po détech vyzaduji, aby se snazily chovat co nejslusnéji a nedélaly
zadné problémy, aby d¢laly ¢est jménu své rodiny. Vesnici beru jako velkou rodinu,
kterd drzi pospolu, vztahy jsou ptfevazné pratelské, vrstevnici se tu navzdjem znaji
a travi spolu sviij volny cas.
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I ve mést¢ se mohou déti setkdvat se svymi vrstevniky v rdmci riznych
volnocasovych aktivit, vytvaret Cetné kontakty a byt zdroven chranén pied
zdravotnimi, bezpecnostnimi, socidlnimi a vychovnymi riziky. M¢ésto je vSak
souasn¢ prostiedim, v némz pfevazuje anonymita a odtazitost socialnich vztaht,
nékdy také nezdvaznost a neodpovédnost vzhledem k sobé€ 1 svému okoli a projevuji

se socialné patologické jevy.®®

Vesnice neni jiz tou idylkou, za kterou byla doneddvna povazovéana. Problém
s drogami, s kriminalitou 1 jistou bezprizornosti se dnes uz bézné vyskytuje
i v malych obcich. Nechybi zde samoziejmé ani problémy v rodinach, fada vesnic je

. < . 4
zatizena velkou nezaméstnanosti obyvatel.’

Vyzkumna otdzkou bylo zjiSténo, Ze vétSina respondentll zastdva 1 mij nazor,
tedy ze prevazuje pocet kladnych odpovédi. Ty znamenaji, ze vétSi procento
respondenttl, které se prizkumu ucastnilo, ma subjektivni ndzor, ze se na zakladnich
Skolach ve mésté€ projevuje neukaznéné chovani ve vétsi mire. Z celkového poctu 57
lidi odpovédélo ano 41, zaporn€ 14 a zbyli 3 dotazovani zvolili odpovéd’ nevim,

nedokazu posoudit. MySlenku opa¢ného nazoru nezvolil nikdo z nich.

Graf 1: prehled vefejného minéni o kazni na ZS ve mé&sté a na vesnici.

Vefejné minéni: kazeii na ZS ve mésté je horsi
nez na ZS na vesnici

0%

5%

®ano
Hne
nevim, nedokazu posoudit

B je to pravé naopak

% HOFBAUER, B. Déti, mlddez a volny cas. Praha: Portal, 2004, s. 30.

% NEMEC, J. Kapitoly ze socidlni pedagogiky a pedagogiky volného casu pro doplijici pedagogické
studium. Brno: Paido, 2002, s. 117.
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6.1.1 Cetnost kazeiiskych opatieni u Zikii ve mésté a u Zaki na vesnici
Nejdiive bylo analyzou $kolské dokumentace zjisténo, kolik kdzenskych opatfeni
bylo v jednotlivych, tfi po sobé jdoucich Skolnich letech ud€leno. Ziskana data byla
pro pichlednost uspotadana do 2 tabulek, tab. 1 pro Skolu ve mést¢ a tab. 2 pro skolu
na vesnici. Kazda z tabulek nese nazev konkrétni skoly, a kde se dana Skola nachazi,
jsou zde uvedeny jednotlivé Skolni roky a pocty zaku, které v tom kterém roce Skolu
navstévovalo, dale jsou zde pocetné a procentualné¢ vyjadieny konkrétni kazeniska
opatfeni, ktera byla vkazdém Skolnim roce udé€lena a je zde zaznamenana

1 informace o po¢tu neomluvenych hodin.

Tab. 1: piehled kazenskych opatieni v méstské ZS.

ZS Vancurova (mésto)

Skolni rok 2009/2010 2010/2011 2011/2012

pocet zaka 448 zaki 431 zéaka 438 zaku

datka TU 68 (15,2%) 58 (13,5%) 48 (11%)

ditka RS 15 (3,3%) 9 (2,1%) 7 (1,6%)

2 uspokojivé ch. 14 (3,1%) 14 (3,2%) 20 (4,6%)

3 neuspokojivé ch. | 5 (1,1%) 7 (1,6%) 2 (0,5%)
neomluvené hod. 49 h (0,11 h/zak) 57 h (0,13 h/zék) 39 h (0,09 h/zék)
Tab. 2: prehled kazefiskych opatieni na vesnické ZS.

ZS Rati¥kovice (vesnice)

Skolni rok 2009/2010 2010/2011 2011/2012

pocet zaka 294 zaku 289 zaki 291 zaku

ditka TU 64 (21,8%) 46 (15,9%) 43 (14,8%)
ditka RS 30 (10,2%) 15 (5,2%) 23 (7,9%)

2 uspokojivé ch. 11 (3,7%) 10 (3,5%) 4 (1,4%)

3 neuspokojivé ch. | 3 (1%) 1 (0,3%) 5 (1,7%)
neomluvené hod. 12 h (0,04 h/zak) 2 h (0,01 h/zék) 141 h (0,48 h/zék)
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Informace z vyse uvedenych tabulek byly pfevedeny do grafi, ve kterych se
srovnavaly pocty jednotlivych kazenskych opatfeni mezi méstem a vesnici. Nejdiive
zvlast pro jednotlivé Skolni roky, poté dohromady vSechny tii Skolni roky do
spolecného grafu, jeden graf zvlast pro mésto, druhy zvlast' pro vesnici, kde byl také

sledovan rust a pokles téchto kazenskych opatfeni.

Graf 2: srovnani kazenskych opatieni ve Skolnim roce 2009/2010.

Kazeniska opatieni 2009/2010
3 - snizeny stupenl z chovani

2 - sniZeny stupen z chovani
# ZS mésto

ditka feditele Skoly 7S vesnice

dutka tfidniho uéitele

0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0%

Z grafu pro Skolni rok 2009/2010, ktery procentudlné srovnava rozdily
v mnozstvich kdzeniskych opatieni na zakladni Skole ve mésté a na vesnici, vyplyva,
ze skoro ve vSech ptipadech ptevazuje vesnice, vyjimkou je trojka z chovani, kdy je
ale rozdil nepatrny, jen o 0,1% v neprospéch mésta. Nejvice bylo ve meésté i na
vesnici udéleno ditek tfidniho ucitele, pficemz na vesnici jich bylo az o 6,6% vice.
Ditka teditele Skoly na vesnici vyrazné prevysuje pocet dutek feditele udélenych ve
mésté, jednd se o rozdil 6,9%. Ve mésté se jejich pocet téméi shoduje s poctem
dvojek z chovani, téch bylo jen o 0,2% méné nez téchto dutek feditele Skoly. Na
vesnici je dvojka z chovani podstatné nizsi nez pocet dutek feditele Skoly, ale o 0,6%
vys8i nez dvojek z chovani ve mésté. Nejméné bylo détem uloZeno jiz zminénych

trojek z chovani.
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Graf 3: srovnani kazenskych opatieni ve Skolnim roce 2010/2011.

Kazenska opatieni 2010/2011
3 - snizeny stupen z chovani

2 - sniZzeny stupen z chovani

ditka feditele Skoly

diitka tidniho ugitele ﬁ

0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0%

# 7S mésto

H 7S vesnice

Graf pro Skolni rok 2010/2011 také ilustruje, ze bylo ulozeno vice kéazenskych
opatieni na vesnici nez ve mésté, vyjimkou je opét trojka z chovani, kdy jich bylo ve
mésté¢ o 1,3% vice. Rozdil udélenych ditek vesnické a méstské Skoly je 2,4%
v neprospéch vesnice. Pocet ditek feditele Skoly je na vesnici vice jak poloviéni

oproti méstu, celkoveé o 3,1%. Udé€lenych dvojek z chovani je na obou $kolach téméf

stejného procentualniho zastoupeni, lisi se jen o 0,3%.

Graf 4: srovnani kazenskych opatieni ve Skolnim roce 2011/2012.

Kazenska opatieni 2011/2012
3 - sniZeny stupen z chovani

2 - snizeny stupen z chovani

duatka feditele skoly

dutka tfidniho ucCitele

0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0%

H 7S mésto

H 78 vesnice

Ve Skolnim roce 2011/2012 dochazi k vyraznym zménam oproti rokiim minulym.
V poctu udélenych kazenskych opatieni opét dominuje Skola vesnicka, opét az na

jeden piipad, ale oproti predeslym Skolnim rokim je rozdil v oblasti dvojky
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z chovani, zde pfevazuje nadpoloviénim rozdilem mésto o 3,2%. Rozdil v udélenych
ditkach tfidniho ucitele ¢ini 3,8%. Vyrazny rozdil lze spatfit v oblasti dutek feditele
Skoly, kdy jich vesnicti Zaci dostali o 6,3% vice nez Zaci z mésta. Oproti minulym
Skolnim rokim se vyrazné zvysil pocet trojek z chovani a zakiim z vesnice jich bylo

udéleno o 1,2% vice nez zakum ve mésté.

Graf 5: piehled tendence nartistu a poklesu kazetiskych opatfeni na méstské ZS.

Riist a pokles kazeiiskych opatieni ZS mésto

25,00%

20,00%

dutka tfidniho uditele

15,00% ~\ diitka Feditele Skoly

10,00% 2 - snizeny stupei z
chovani
5,00% —3- snizeny stupefi z
— chovani
0,00% —

2009/2010 2010/2011 2011/2012

Z nasledujiciho grafu ristu a poklesu kézenskych opatfeni na zakladni Skole ve
meésté vyplyva, ze se béhem tii po sob¢ jdoucich rokti vyrazné snizil pocet udélenych
ditek tfidniho ucitele, taktéZ se snizil pocet dutek feditele Skoly. K narlistu dochéazi u
dvojky z chovani a u trojky chovavani byl mezi prvnimi dvéma Skolnimi roky

zaznamenan nartst, posléze vSak pokles.
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Graf 6: prehled tendence nartistu a poklesu kazefiskych opatieni na vesnické ZS.

Riist a pokles kazeiiskych opatieni ZS vesnice
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Z grafu rustu a poklesu kazenskych opatifeni na zdkladni Skole na vesnici lze
pozorovat vyrazny pokles udélenych dutek tfidniho ucitele, pficemz mezi prvnimi
dvéma Skolnimi roky byl dosti rapidni. K poklesu dochdzi také u dvojky z chovéni.
Stejny pokles v obou piipadech jsme zaznamenali i na zakladni Skole ve mésté. Co se
ty¢e poctu ditek feditele Skoly, ten se ve Skolnim roce 2010/2011 oproti
pfedchozimu sniZil, v nasledujicim Skolnim roce vSak opét vzrostl a stejnou tendenci

vidime 1 u trojky z chovani.

Komparace vysledktu veiejného minéni o rozdilech problemati¢nosti kizné na
zakladnich Skolich ve mésté a na vesnici a mnoZstvi udélenych kazenskych

opatieni na konkrétni méstské a vesnické Skole v prubéhu tri let.

vvvvvv

na vesnici. Jak tomu ale ve skutecnosti je, kdyZ srovname vysledky vefejného minéni
s naSimi dvéma Skolami a poCty kazeniskych opatieni v nich? Je mensi pocet téchto

opatfeni na vesnici oproti Skole ve méste?
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Z predchozich tab. 1, 2 a graft ¢. 2, 3, 4 vyplyva, ze pocet kazenskych opatieni
byl udélen ve vétsi mife na zakladni Skole na vesnici nez ve mésté. Proto by se dalo
konstatovat, ze vysledek vefejného minéni neni stoprocentné spravny. Samoziejmée
zéalezi hlavné na tom, za co bylo kazenské opatieni udéleno, na zavaznosti daného

problému, ktery byl timto opatfeni potrestan.

6.1.2 Skolni klima Ziké devatych tiid, jakoZto jeden z faktori ovliviiujici
kazen ve S§kole, na vesnici a ve mésté

Pii feSeni této vyzkumné otdzky jsem vyuzila dotaznik Skolniho klimatu: Jak meri
,suchari* a jak méri ,,machri“. Jde o rakouskou verzi dotazniku hodnoceni Skoly
a ucitele Zaky. Otazky jsou ur€eny pro stfedoSkoldky, ale mohou byt aplikovany
1 vy$si stupné zakladnich Skol. Tento dotaznik jsem zvolila z toho diivodu, protoze je
netradi¢ni, rdzné Skoly se ho snazily zatraktivnit tak, aby u zakl vzbuzoval chut jej
vyplnit, a pravé proto jsem si ho vybrala i ja, aby Zaky zaujal a nebyl pro né jen
nudnou ¢innosti, ale aby se u né¢j 1 pobavili. Dotaznik mizeme pouzit i v jeho bézné

verzi, nebo tieba zapojit vlastni kreativni my3leni.®

Nejdiive byly vyhodnoceny a v grafu €. 7 znazornény jednotlivé dil¢i oblasti,
kterych se Skolni klima tyka, ty pak byly srovnavany mezi méstskou a vesnickou

Skolou. Poté byl vytvoten celkovy graf €. 8 Skolniho klima obou $kol.

65 CAPEK, R. T¥idni klima a Skolni klima. s. 245.
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Graf 7: dil¢i oblasti skolniho klima na skolach.

Srovnani oblasti Skolniho klima
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Z grafu je viditelné, ze ve vétSin¢ piipadi se k zaporné hodnoté blizi Skola
mestskd, ve vétSing pripadit vSak ne néjak vyrazné. Vyjimkou, kdy se naopak
k zaporné hodnoté blizi $kola vesnicka, jsou oblasti ndlada na vyuku, schopnost
sekretariatu a kvalita pracovnich listu. Nejlépe byla hodnocena orientace ve skole,
zéaci se zde dobfe vyznaji, 1 kdyz ja osobné¢ jsem se na meéstské zakladni Skole

nevyznala ani po tydnu, ale zalezi na zvyku a devaté rocniky mély zajisté dost Casu,
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aby se tu vyznali i poslepu. Velice negativné déti vnimaji cistotu ve skole, ve vétsiné
pfipadi jsou to ale sami zdci, ktefi si zneCiStuji Skolni prostiedi, neni to vinou
Spatného uklidu. Negativné je také vnimana ndlada na vyuku, ta se dala ale
ocekavat, ktery zak devatého rocniku se na vyuc€ovani tési a nemiize se ho dockat!?
Vyrazny rozdil 1ze zpozorovat na hodnoté kvalita vztahu ucitel — zak, ktery je

u méstskych zaka podstatné negativnéjsi, oproti zaktim na vesnici skoro az polovic¢ni.

Graf 8: celkové skolni klima na skolach.

Celkové zhodnoceni Skolniho klima
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Z grafu vyplyva, Ze ptiznivéji shledavaji Skolni klima déti z vesnice neZ déti
Z mésta. Jejich prumérnéa odpovéd’ se pohybovala blize ke kladnym odpovédim. Déti
zmésta vSak své Skolni klima nevidi také Spatné, proto ani u nich by nemélo

negativné ovlivitovat kazenské prohiesky.

Komparace Skolniho klima a kazeniskych opatieni Zaka devatych tiid za prvni

pololeti §kolniho roku 2012/2013

Podivejme se nyni, zda tedy existuje zavislost mezi Skolnim klimatem a poctem
kazenskych opatteni Zakl devatych ro¢niki. Jestlize kdyz je klima Skoly zak
z vesnice piiznivej$i nez u zakl z mésta, mél by byt pocet kdzenskych opatieni

u téchto zakl nizsi, nez u zakli z mésta.

Analyzou Skolské dokumentace bylo zjisténo, kolik a jakych kazeiiskych opatieni
bylo udé¢leno zakim devatych ro¢nikd méstské a vesnické Skoly za prvni pololeti

Skolniho roku 2012/2013, protoze dotaznikové Setfeni zaku, tykajici se Skolniho
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klimatu, bylo realizovano na zacatku druhého pololeti, bylo pravé zvoleno pololeti

prvni.

Bylo zjisténo, Ze na zékladni Skole ve mésté se vyskytlo 14 piipadd, kdy bylo
ulozeno kazenské opatfeni, z toho 13 napomenuti a dutek téidniho ucitele a jedna
dvojka z chovani. Na zakladni $kole na vesnici bylo udéleno napomenuti a datek
tiidniho ucitele 8, 2 feditelské dutky a taktéz jedna dvojka z chovani. Vyplyva z toho
tedy, ze klima Skoly ma urcity vliv na chovani zakt ve skole, Ze o trochu piiznivéjsi
klima Skoly zakl z vesnice oproti zaklim z mésta se odrazilo na poctu kazenskych
opatieni, ale jelikoZ rozdil mezi nimi byl nepatrny, tak je relativné nepatrny rozdil

v poctu kazenskych opatieni.

6.1.3 Vyhodnoceni vysledkii dotazniku

1. VEk

Graf 9: prehled véku zaku.

Vék zaku
7S mésto
16 let
15 let
7S vesnice H14 let

15 20 25

Vek zakd devatych tfid obou zdkladnich Skol se pohyboval v rozmezi
14 — 16 roklu. Na zakladni Skole na vesnici se nachazelo 5 zakt ve véku 14 let,
nejvetsi pocet zakth melo 15 roki, celkove 23 zaka, pouze 2 zaci méli 16 rokl. Vek
zakl ve meésté byl o rliznorodé€jsi, 9 zaki mélo 14 let, o rok starS$i bylo 17 zaka

a 16 let bylo 4 zaktim.
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2. Pohlavi: chlapec/divka

Graf 10: ptehled pohlavi zaku.

Pohlavi zaka
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20

H divky H chlapci

Vyzkumu se zucastnilo 30 zaki z vesnické zékladni Skoly, z toho bylo 16 divek
14 chlapct. Ze zakladni skoly ve mésté se vyzkumu zacastnilo taktéz 30 zaka, zde
vSak byl pocet divek 17 a chlapci bylo 13. V obou dvou piipadech se jedna

o celkovy pocet zaki devatych tiid obou dvou skol.

3. Hodnotova orientace Zaku

Tab. 3: piehled Zebticku hodnot zaki.

poradi hodnotova orientace ZzZaki z | hodnotova orientace Zaki z

vesnice mésta

1. zdravi zdravi

2. rodina rodina

3. pratelstvi laska, partnerstvi

4. laska, partnerstvi pratelstvi

5. vzdélani vzdélani

6. uspésnost ve Skole slusnost, dobré chovani

7. slusnost, dobré chovani penize, majetek

8. penize, majetek volnocasové aktivity

9. volnocasové aktivity uspésnost ve Skole




10. dobie vypadat dobte vypadat

11. nabozenstvi nabozenstvi

V této otazce byl zajem zaméien hlavné na hodnotu slusnost, dobré chovani.
U zakl z vesnice zaujimala 7. pficku, u zakli z mésta se umistnila na 6. misté. Tato

vvvvvv

vysledek prizkumu vetejného minéni je opét nalomen.

Jinak se daly vysledky vyzkumu pomérmné  ocekavat, hodnoty
zdravi — rodina — prdtelstvi — ldaska vétSinou v takovychto vyzkumech obsazuji
ptedni pticky. Vzdélani v obou ptipadech shodné obsazuje patou pozici, Zaci mu

prikladaji velkou dulezitost.

Vyrazny rozdil se vyskytuje u hodnoty uspésnost ve skole, ktera u zaka z vesnice
zaujima 6. misto, u zakli z mésta az misto 9. Hodnota penize a majetek jsou pro zaky
pomérné dulezité, na vesnici se objevuje na 8. mist¢ a u méstskych zakt dokonce

0 jedno misto vys.

Docela bylo zarazejici obsazeni 9. pticky u volnocasovych aktivit déti z vesnice,
mozna je to tim, Ze na vesnici neni tak Siroka nabidka krouzku, které by si Zaci prali
navs§tévovat a museli by tedy dojizdét do mésta, coz se mnohym nechce, ale dovolila
bych si tvrdit, Ze v obci Ratiskovice je pomérné velké mnozstvi jak sportovnich, tak
zajmovych krouzki, které by mohli navstévovat, moznd zdjem déti o volnocCasové
aktivity upada a ¢as rad&ji travi u pocitace nebo venku s prateli. I ve mésté, kde je
mnozstvi a moZznost traveni volného casu rapidné vétsi, se tato hodnota dostala

pomérné na vysoky post, a to na 8. misto.

%

Predposledni pficka se tyka vzhledu, zde se Zaci shodli, Ze vypadat dobie neni az
tak dulezité. Nabozenstvi obsadilo v obou piipadech pficku posledni, vira pro dnesni

déti a mladez neni az tak podstatna, ale pro nékteré je stale pomérné dilezita.
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4. Byl jsi uz nékdy za Skolou?

Graf 11: prehled poctu zaka za skolou.

Zaskolactvi

M 74ci z vesnice za Skolou

B 74ci z mésta za Skolou

Z vyzkumného Setfeni vyplyva, ze se na vesnici nachdzi vice zaki devatych tiid,
ktefi byli uz nékdy za Skolou. Zde se k zaskolactvi pfiznalo 7 déti, z toho bylo
6 chlapcu a 1 divka. Ve mésté se k zaSkolactvi pfiznalo 5 déti, z toho byli 3 chlapci
a 2 dévcata. Kdyz srovname vysledky vefejného minéni o ukaznénosti méstskych
a vesnickych zakli a pfiznani zaka devatych tfid, jestli uz byli nékdy za Skolou,

zjistime, Ze ani tady se neshoduji.
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5. Pokud ano, jak jsi dolozil svoji nepfritomnost?

Graf 12: prehled zptsobu dolozeni imyslné nepfitomnosti ve skole.

Omluva zaskolactvi

neomluvena hodina

zfalSovana omluvenka M 7aci ve mésté

M 74c1 na vesnici

omluvenka od rodi¢u

Z grafu vyplyva, ze v dneSni dobé prevazné pii zasSkolactvi déti pomdhaji pfi
zdiivodnéni nepfitomnosti rodi¢e. Ze zminénych 7 Zakl z vesnice, kteti byli nékdy za
Skolou, jim v 5 ptfipadech napsali omluvenku pravé rodice, ve zbylych 2 ptipadech
mély déti neomluvené hodiny, coz se mi jevi jako vychovné spravné pii poruseni
pravidel Skolniho fadu pii opusténi Skoly. I ve mésté Zakim s omluvenkou pfii
bezdiivodném opusténi nebo nepiichodu do Skoly pomdhaji rodice, zde 3 détem
z 5 napsali omluvenku praveé rodice, zbyli 2 zaci se dopustili falSovani, tedy dalSiho

poruseni pravidel.
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6. Mas respekt k uliteliim?

Graf 13: prehled respektu zaki k ucitelim.

Respekt k uéiteliim
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respekt vSech ucitelti

Graf ndm znazoriuje, ze vétsSina zaka obou kol respektuje vétSinu uditeli téchto
Skol, na vesnici je to 16 zakl a ve mésteé o jednoho méné. VSechny ucitele respektuje
stejny pocet zakli z mésta i vesnice, a to 6 z nich. Respekt mensiny uditelii prevazuje
u déti z vesnice, zde je jich 8 a ve méste je jich o dva méné, ale zato 3 z zaka uvedli,
ze ucitele nerespektuji vliibec. Z grafu tedy vyplyva, Ze s respektem jsou na tom lépe

déti z vesnice neZ z mésta.
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7. Jak ¢asto se v hodinach nudis?

Graf 14: prehled nudy zakd v hodinach.

Nuda ve Skole
nikdy

ziidka
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Ktery zak by se ve Skole obc¢as nenudil? Dokazuje to graf ¢. 14, kdy tuto odpoveéd’
volilo nejvétsi mnozstvi respondentt, 18 zaki z vesnické Skoly a 13 zakt ze Skoly
méstské. Casto & skoro poiad se na obou dvou $kolach nudi Zaci stejné, tedy
11 z nich na kazdé Skole. Jen malokdy se Zaci nudi ve Skole ve mésté, zde tuto
odpovéd’ uvedlo 6 z nich, oproti 1 zaku ze skoly v obci. Odpovéd’, ze se zaci nikdy
nenudi, byla spiSe tedy jen do poctu, jak jsem jiz fikala, kazdy se ve Skole nekdy
nudi. Velmi zalezi na tom, ¢im je nuda zplUsobena. Vhodné je zjistit pivodce
nudiciho se Zéka, aby bylo mozné tuto nudu eliminovat a odstranit. Pfi¢inou nudy se

bude zabyvat nasledujici otazka.
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8. Kdyz se ve Skole nudis, ¢im je nuda zptsobena?

Graf 15: piehled ptivodu nudy ve skole.
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Ucitelé z mésta by se méli zamyslet nad tim, jak zaujmout své Zaky, aby nebyl
jejich vyklad pftili§ nudny, coz zptisobuje vyruSovani ve tfid€. Totiz 16 zakli z mésta
uvadi, ze se nudi, protoze ucitel neumi podat latku zazivné. Nékdy tomu tak ve
Skolach byva, Ze si ucitelé pouze ,,splni svou povinnost™ tim, Ze odiikaji latku
monoténné, bez zadné intonace hlase, chuti nebo zdpalu. Na vesnici tento ditvod
udava daleko méné zaki, celkem 9 znich. Ucitelé na vesnici by pak méli davat
pozor, jak latku vysvétluji. Musi se ujistit, zda vyklad daval smysl a zda tomu vSichni
porozuméli. Neporozuméni predmétu ¢i latce udava 9 déti z vesnice a pouze 3 déti
z mé&sta. Nezdjem o problematiku urcitého pfedmétu, ¢i nechut’ z tohoto predmétu, je
Cisté subjektivni pro kazdého jedince a ucitelé s tim tézko né€co zmiiZzou, uvadi ji 7
vesnickych zakl a 5 méstskych. Déti by si mély davat pozor na rezim dne a spravnou

zivotospravu, aby nebyly unavené, jak jich uvadi 5 z vesnice a Z z mésta.

6.2 Shrnuti a vyhodnoceni empirické ¢asti
Vysledky z dotazovanych polozek pfinesly zavér vyzkumu, bylo dosazeno

stanovenych cil a v§echny vyzkumné otazky byly zhodnoceny.
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6.2.1 Vyhodnoceni vyzkumnych otazek
Vyzkumna otiazka ¢. 1 — Vyzkum vefejného minéni ukazal, Ze vyrazné vétsi
procento ob¢ant se domniva, ze kézein je problematictéjsi u zakti z mésta nez u zaki

Z vesnice.

Vyzkumna otazka €. 2 — Byly zjiStény Cetnosti kdzeniskych opatfeni v pribéhu tii
po sobé jdoucich Skolnich letech na konkrétnich zdkladnich Skolach a vysledky
porovndny mezi s Sebou. Skola ve mésté prokazovala niz§i podet kazefiskych

opatfeni v pribéhu vsech tii let nez Skola na vesnici.

Vyzkumna otazka & 3 — Skolni klima 74kd devatych tiid je v obou 3kolach
znacné ptiznivé, vysledky dotaznikového Setfeni byly o néco ptiznivéjsi pro déti

Z vesnice.

Vyzkumna otazka €. 4 — Postaveni hodnoty slusnost, dobré chovdni na Zebticku
hodnotové orientace u zakt devatych tiid z vesnice a u zakid devatych tfid z mésta je
rozdilné. Pfiznivéjsi postaveni zaujima tato hodnota u déti z mésta, jedna se

0 6. pricku z 11, u déti z vesnice zaujima pozici vyssi, tedy 7. misto.

Vyzkumna otazka €. 5 — Vyzkumem bylo zjisténo, Ze ucitelé jsou hodnoceni
prevazné kladné, Ze jsou vétSinou Zaky respektovani, v konkrétni méstské Skole je
vSak respektovano o poznani méné ucitelll nez v konkrétni §kole na vesnici.

Vyzkumna otazka €. 6 — Bylo zjiSténo, ze mira nudy ve skole u zakid devatych
tfid je znacnd, u déti z vesnice je jeji zastoupeni ve vEétsi mife, nez u zakll z mésta.
Nudu nejcastéji zpusobuje nudny vyklad uditele a neporozuméni ucivu, dale pak

nezéajem o urcity pfedmét a inava zaki.
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Zaveér

V oblasti problematiky kdzné ve Skole zalezi vzdy na prostiedi, ve kterém se
Skola nachazi, nejen prostiedi z hlediska mésta nebo vesnice, ale hlavné blizké okoli
Skoly. Diilezité pak je, jaci Zaci Skolu navstévuji, z jakého socidlniho prostiedi
pochazi, z jaké rodiny, jak moc jsou doma ke slunosti vedeni. Casto také nastava to,
ze stac¢i jeden problémovy zdk ve tiidé, ktery strhava i ostatni, a¢ predtim
neproblémové déti, vliv vrstevniki je ve Skole obrovsky. Také zalezi na uciteli, jak si
umi sjednat respekt a poradek ve tfid€, jeho stylu vychovy, na jeho osobnosti,
protoze nekteti ucitelé mohou vidét néjaké chovani jako velice problémové, jinému
se nejevi jako az tak Spatné. Nékteti ucitelé nékteré véci prehnané fesi, druzi je berou
s klidem a nadhledem. Jeden by udélil kazenské opatieni, druhy ne, jedna se tedy o

subjektivni nazor a subjektivni hodnoceni toho kterého ucitele v té které skole.

V teoretické ¢asti mé diplomové prace jsem se zabyvala vymezenim a objasnénim
zakladnich pojmt, které uzce souvisi s problematikou kazné. Jednalo se o zakladni
vymezeni pojmu Skolni kdzef, pro¢ a k ¢emu slouzi a je potfeba. Dale jsem se
zaméfila na projevy a pfi€iny nekazng. DilezZitou sekci bylo feSeni neukaznéného
chovéni, institucionalni postup, tedy kam a na koho je mozné se pii feSeni nekazné
obratit, zaméfila jsem se také na odmény a tresty, jakoZto reguldtoru ukaznéného
chovani. Pro zajimavost jsem uvedla Zakovské a pedagogické desatero, kterym by se
méli vSichni zaci a wucitelé ve Skole fidit, aby dochazelo K pfiznivému a

harmonickému priib&hu Zivota ve $kole, k zamezeni nekazné.

Cilem praktické ¢asti bylo zjistit a srovnat kdzeil na zdkladni Skole ve mé&sté a na
zakladni Skole na vesnici. Vyzkum byl realizovan pomoci tii dil¢ich cili. Pro
vyzkum byly vybrany dvé zakladni Skoly, z toho jedna ve mésté Hodonin a jedna
v obci Ratiskovice, v okoli mista mého bydlisté. Vyzkumu se ucastnili feditelé a
Skolni metodicky téchto Skol, jesté také zaci jejich devatych rocnikti. V neposledni
fadé se do vyzkumu zapoijili i néktefi obéané CR, pfevazné mi kamaradi a znami. Pro
vyzkum byla vyuZzita metoda kvantitativniho Setfeni a pii jeho zpracovavani bylo
vyuZito n€kolik technik: analyza Skolské dokumentace, dotaznik, prizkum vetejného

minéni.

Ve vyzkumu bylo zjisténo, ze neplati, ze by kazda Skola z mésta méla méné
ukdznéné zadky nez na vesnici. Lidé by se méli odpoutat od svych stereotypil a
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radikalné neodsuzovat méstské déti, ze jsou horsi, vulgarnéjsi a problémové;si. Lisi
se to mésto od mésta a obec od obce, ale hlavné Skola od Skoly. Staré generace tvrdi,
ze dnesni déti a mladez jsou ¢im dal vulgarnéjsi a neukaznénéjsi, mozna maji pravdu,
ale az tak cern¢ bych to nevidéla. Je to vSechno hlavné spoleCnosti a tyto déti jsou
jejim odrazem. Hlavné spolecnost by se méla zamyslet nad tim, zda honba za néc¢im,
co je pomijivé, ma zastoupit to, co je velice dulezité, tedy slusnost, ohleduplnost a

vzajemna ucta.

Zpracovani diplomové prace bylo pro mne velmi zajimavé a piinosné, dozvédéla
jsem se fadu novych informaci, blize jsem se seznamila s problematikou kazné,
jejimi pti¢inami a feSenim, jak ji viibec predchazet. Také jsem zménila sviij nazor,
ktery jsem predtim zastavala, tedy Ze Zaci z mésta jsou méné ukdznéni nez zaci

Z vesnice, ze existuje urCité velké mnozstvi Skol ve mésté, kde se Zaci chovaji slusné.
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Discipline in School (comparison of discipline at
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Anotace prace:

Diplomova prace se zabyva kazni ve Skole. Je ¢lenéna
do Sesti kapitol, Ctyfi jsou soucasti teoretické ¢asti a dveé
soucasti praktické casti. Prvni kapitola pojednava o
Skolské kazni, vysvétluje pojem Skolni kazen a popisuje
jeji funkce. Druha kapitola se zabyva projevy nekazng,
zde jsou podrobné popsany a objasnény nékteré z nich:
ruSivé chovani, zaskolactvi, Sikana, vandalismus a
kradeze Zzakl. Treti kapitola se zabyva pficinami
nekazné. Ctvrta kapitola se zabyva fesenim kazefiskych
prestupkti, prevenci kazné. Pata a Sestda kapitola je
zahrnuji vyzkum kazné zakh na zakladni Skole ve mésté

Hodonin a zaky na zakladni skole v obci Ratiskovice.
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Ve vyzkumu byla pouzita metoda dotaznikového
Setfeni, analyza dokumentace kol a prizkum vetejného

minéni.
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Anotace v anglictiné:

The Diploma Thesis engages of discipline in school . It
is divided into six chapters, four are components of
theoretical part and two of practical part. The first
chapter treats of school discipline, explains the concept
of school discipline and describes its functions. The
second chapter deals with the display of indiscipline,
here are described in detail and illustrated some of them:
disruptive behavior, truancy, bullying and vandalism
and theft pupils. The third chapter engages in the causes
of lack of discipline. The fourth chapter deals with the
solutions of disciplinary offenses, the prevention of
indiscipline. The fifth and sixth chapters include
research and focuses on the discipline of pupils at
primary school in the city Hodonin and pupils at
primary school in the village Ratiskovice. In research
was used the method of questionnaire examination,
analysis of school documentation and public opinion

polling.
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PRILOHY

Priloha €. 1: Novinky v oblasti FeSeni kazeniskych problémii

Projekt pokusného ovérovani Individualniho vychovného planu

V ramci své diplomové prace jsem také zjistovala, jak ministerstvo aktualné fesi
problematiku kazné ve Skolach. Zda existuje néjaky projekt nebo program, které by
se této problematice vénoval. Na internetovych strankach MSMT mne zaujal fakt, Ze
na ceskych zékladnich Skolach pravé probihd projekt pokusného overovani
Individualniho vychovného planu tzv. ,,Smlouvy s rodi¢i“. Tento projekt byl spustén
v zaii roku 2011 tehdejSim ministrem Skolstvi Josefem DobeSem. Pfihlésilo se do n¢j
36 skol, nakonec se do ovéfovani dobrovolné zapojilo ale o jednu méné, tedy 35
zakladnich skol. Pilotni projekt se mél realizovat pouze ve Skolnim roce 2011/2012 a
zavedeni této nové metody do vSech skol by pak probéhlo v nasledujicim skolnim
roce 2012/2013. Plany MSMT vsak nevysly a 10. prosince 2012 bylo zahéjeno
prodlouZeni pokusného ovétovani, pocet Skol jiz ale od ptedchoziho Skolniho roku
vzrostl z poctu 35 na 43 zakladnich skol. Ukonc¢eno ma byt 30. ¢ervna 2013, poté se
vyhodnoti vysledky tohoto pilotniho projektu a do konce tijna 2013 bude na jejich
zakladé vypracovana zavérecna zprava, ktera pfinese poznatky z obou dvou let
provétovani. Jak to vSechno nakonec dopadne a zda se dana koncepce osveédci, se
vS§ak musime nechat ptekvapit a doufat, ze by se tim problematika feSeni nekazné ve

Skole posilila, a Ze to neni jen dalsi ztrata Casu a finan¢nich prostredki.

Individualni vychovny plan, tzv. Smlouvy s rodici

Co to vibec Individualni vychovny plan, ¢i tzv. Smlouva s rodici, je, jaky je
obsah a cil celého projektu pokusného ovéfovani tohoto planu a jak se pii ném

konkrétné postupuje?
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Piesnou definici najdeme v pokynu MSMT, ktery uvadi, ze , Individudini
vychovny plan je dohoda s rodici, u jejichz deti se objevuji opakované vychovné
probléemy, prestupky proti skolnimu radu nebo pravidlim tridy, které negativné
pusobi na proces vzdélavani. Obsahuje konkrétni ukoly a zavazky pro ucitele ¢i

. TR
vychovatele, rodice i samotného zdka.

Hlavnim cilem zminéného projektu je tzv. ,,nova forma Skolni péce o zZaky, kteri

. Y.
narusuji Skolni vyuku .

Jedna se o postup pii prevenci problematického chovani
zaka 1. az 9. tfid zakladnich Skol, déti ve Skolni druzin€ a Skolnim klubu. Pfi feSeni
vSech vychovnych problému spolupracuje skola hlavné s rodinou, s ostatnimi organy
a dal$imi institucemi. Dochazi rovnéz k posileni poradenské sluzby ve skole. To vse
se odehrava za pomoci vyuziti urcitych prospésnych podplrnych pedagogickych,
psychologickych, socidlnich, zdravotnich, terapeutickych a dalSich opatteni, kdy jsou
k dosaZeni cilli vyuzivany takové metody, ke kterym patii zejména analyza Skolské
dokumentace, dotaznikové Setfeni, pozorovani, kvalitativni analyza, kasuistika,
pripadova studie, rozhovory s uditeli a fediteli $kol. Vychovna opatteni typu sankci,
trestl, ty co jedince nuti k ur¢itému jednédni, se individudlni vychovny plén snazi

eliminovat a pokousi se hledat alternativni zptisoby feSeni.

% Metodicky pokyn ministra $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy k prevenci socialng patologickych jevi
u déti a mladeze €. j. 14514/2000 — 51)
%7 Metodicky pokyn ministra $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy k prevenci socialng patologickych jevi

u déti a mladeze €. j. 14514/2000 — 51)
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Priloha ¢. 2: Dotaznik pro zaky 9. trid

Dobry den,

jmenuji se Adéla Tomanova a jsem studentkou Univerzity Palackého v Olomouci.
Réda bych Vas poprosila o vyplnéni nésledujicich 2 dotaznikii, které budou slouzit
pro ziskani informaci pro praktickou ¢ast mé diplomové prace. Dotazniky jsou zcela

anonymni. Moc Vam dékuji za vyplnéni, a tim za Vasi pomoc.
S pozdravem a pranim hezkého dne

Adéla Tomanova.

V nésledujicim dotazniku je 8 otdzek, prvni dv€ jsou informacni, zde uved’te sviij
veék a zakrouzkujte pohlavi. Poté nésleduje jedna otdzka, kde pfipisujete danym
jevam hodnotu podle urcitého kritéria. Dale nasleduji otazky, u nichz mate na vybér
z n€kolika odpovédi, volte vSak vzdy jen jednu. Prosim o pravdivé vyplnéni,

pfifazeni, vybéru a zakrouzkovani VasSich odpovédi.

1. Vék:
2. Pohlavi: chlapec / divka

3. Vyuzij v8ech ¢isel od 1 — 11 (1 — nejdilezitéjsi, 11 — nejméné dilezité) a prifad je

danym jeviim hodnot, které preferujes:

e zdravi

e laska, partnerstvi
e dobfe vypadat

e pratelstvi

e rodina

e vzdélani

e penize, majetek

e volnocasové aktivity
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e Uspésnost ve Skole
e slusnost, dobré chovani

e nabozenstvi
4. Byl jsi uz n¢kdy za skolou?

a) ano
b) ne

5. Pokud ano, jak jsi dolozil svoji neptitomnost?

a) omluvenku mi napsali rodice
b) omluvenku jsem zfalSoval

c) mél jsem neomluvenou hodinu
6. Mas respekt k ucitelim?

a) ano, respektuji vSechny ucitele
b) ano, respektuji vétsinu uditel
C) ano, respektuji ale pouze mensi ¢ast ucitelt

d) ne, nerespektuji nikoho z ucitelt
7. Jak Casto se v hodinach nudis?

a) casto, skoro porad
b) obcas
c) ziidka
d) nikdy

8. Kdyz se ve skole nudis, ¢im je nuda zplisobena?

a) nudny vyklad ucitele
b) nerozumim predmétu, nejde mi predmét
C) nezajem o problematiku urcitého pfedmétu, nebavi mé predmét

d) unava
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V nésledujicim dotazniku, prosim, oznacte na stupnici, jak vidite situaci ve Skole

v ramci uvedenych oblasti, podle nasledujiciho vzoru:

Popis urcité oblasti

velmi nizka velmi vysoka

1 2 3 4 5 6

Jestli jste ndhodou jeste na vazkach, jak postupovat, protoze Vam ptedchozi popis
postupu pfipadal nejasny, tak Vam to vysvétlim uplné jednoduse — hodnoceni je to

skoro stejné, jako je znamkovani ve Skole, jenom se 1isi poctem stupiiti klasifikace.

Prosim, pamatujte, ze popisy, které¢ jsou uvedeny u jednotlivych vyroki (napf.
,»Jist z podlahy*), jsou pouze obrazna vyjadieni, které Vam maji ulehcit odpovidani,
v zadném pfipadé nejsou mysleny doslova. Pro sviij komentai k jednotlivym
vyrokim muizZete vyuzit volny fadek. Prosim Véas ale, aby VaSe komentafe byly

konstruktivni — formulujte je jako pfani.

Skola

Prostfedi Skoly

jako v mych snech jaké prostiedi?
1 2 3 4 5 6
Komentai:

V nasi Skole

bych mohl jist z podlahy bych zaméstnal dalSich pét uklizecek
1 2 3 4 5 6
Komentaf:
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Socialni zafizeni $koly jsou

jako by je ¢istil sam Mr. Propper jako po povodni
1 2 3 4 5 6
Komentat:

Technické vybavenost $koly mi pfijde

Supercool jako z ¢astt moji babicky
1 2 3 4 5 6
Komentat:

V nasi Skole

se skvéle vyznam potiebuji k orientaci mapu

1 2 3 4 5 6
Komentatr:

Vedeni Skoly

vyfesi vSechny moje problémy je mym nejvetSim problémem
1 2 3 4 5 6
Komentar:
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V sekretaridtu se mnou jednaji

jako s vazenym klientem jako s kanalovou krysou
1 2 3 4 5 6
Komentat:

Kdyz ucitelé ptijdou do ttidy

uz se tés§im na vyucovani zhrozim se/upadnu do Soku
1 2 3 4 5 6
Komentai:

Kdyz ndm ucitelé vysvétluji latku

je mi hned vSechno jasné rozumim tomu jako koza navigaci
parniku

1 2 3 4 5 6

Komentaf:

Odborné znalosti ucitelt odpovidaji

univerzitnim profesorim hromad¢ spadaného listi
1 2 3 4 5 6
Komentar:




Pracovni listy ucitelti jsou

opravdu zajimavé absolutné fadni

1 2 3 4 5 6
Komentat:

Testy/pisemky

jsou piilis tézké pro predskolaky

1 2 3 4 5 6
Komentai:

Znamkovani je

férové a jasné uplné zmatené

1 2 3 4 5 6
Komentaf:

Vztah mezi zZaky a uciteli

pratelsky zadny vztah neexistuje
1 2 3 4 5 6
Komentar:




Obsah a troven vyuky je jako

na univerzité v lesni Skolce pro stromecky

1 2 3 4 5 6
Komentat:

Obsah vyuky je

pouzitelny v top firmé praxi velmi vzdaleny

1 2 3 4 5 6
Komentai:

Projekty

jsou obsahové velmi zajimavé jaké projekty?

1 2 3 4 5 6
Komentaf:

V ramci projektu

mame moznost se vzdy zeptat na nas vSichni ucitelé kaSlou
1 2 3 4 5 6
Komentar:




Kdyz pfemyslim o tom, jak nas na této Skole pfipravuji na ptijimaci zkousky

vdécnosti bych vSechny objal nikdy bych se neodvazil jit k pfijimacim
zkouSkam

1 2 3 4 5 6

Komentaf:

Ttidni klima je

jako v romantickém filmu Horor
1 2 3 4 5 6
Komentar:

Doporucili byste skolu nékomu dal§imu?

no stoprocentn¢! ani kdyby mi za to platili!
1 2 3 4 5 6
Komentar:
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Priloha ¢. 3: Kontakty na subjekty ¢inné Vv prevenci rizikového

chovani
Kriminalita, pravni védomi

e Policie CR Hodonin — Preventivné informaéni skupina - 974 633 207 (Mgr.
Prokopova)

e jinak obvodni oddéleni dle mista:
Policie méstska Kyjov 518 697 461, Hodonin 518 345 000, Veseli n. M.
518 322 895

Zaskolactvi

e PPP Hodonin 518 351 529,
odloucené pracovisté: Kyjov 518 615 082, Veseli n. M. 518 324 112

e PCR 158
e OSPOD - kuratofti pro déti a mladez:
MeU Kyjov Mgr. Presova 518 697 489,

Me&U Hodonin Mgr. Chvalova 518 316 400, Mgr. Prokopova 518 316 320,
Me&U Veseli n. M. Mgr. Kory¢ankova 518 670 234
Alkohol, kouieni

e Mgr. Petra Nekvapilova 776610105

e P-centrum Hodonin 518 341 003

e K-centra: KC Kyjov 518 611 589, KC Bteclav 519 326 169, Hodonin 518
343 842

Drogy, zavislosti

e K-centra: KC Kyjov 518 611 589, KC Bteclav 519 326 169, Hodonin 518
343 842

e OS. KROK, Kyjov 518 616 801

e P-centrum Hodonin 518 341 003

e Poradenské centrum pro drogové zavislosti Brno 548 526 802

e Sdruzeni podané ruce 549211 178
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Vztahy ve tridé, Sikana

e PPP Hodonin 518 351 529,
odloucené¢ pracovisté: Kyjov 518 615 082, Veseli n. M. 518 324 112

e PCR158
e OSPOD - kuratofti pro déti a mladez:
MeU Kyjov Mgr. Presova 518 697 489,

Me&U Hodonin Mgr. Chvalova 518 316 400, Mgr. Prokopova 518 316 320,
MeéU Veseli n. M. Mgr. Kory&ankova 518 670 234

e SVP Uh. Hradisté 572 564 520
AIDS/HIV, sexualni chovani

e Narodni linka AIDS 800 144 444
e Mgr. Petra Nekvapilova 776 610105
e projekt Hrou proti AIDS

Zdravy Zivotni styl

e Statni zdravotni ustav — Odd¢leni podpory zdravi, dislokované pracovisté
Hodonin, Mgr. Petra Nekvapilova a MUDr. Michaela Trnkova: 511 100 668,
776 610105
Mezilidské vztahy

e Psychocentrum Domec¢ek Hodonin, o.p.s. (psychologicka poradna):
518 344 345, 603 289 960, www.psychocentrumdomecek.cz
e Obcanské sdruzeni KROK Kyjov: 518 324 557, 739 084 422, www.oskrok.cz
Telefonni linky

Brnénska Linka nadéje: 547 212 333
Sdruzeni Linka bezpeci: 116 111, www.linkabezpeci.cz
SPONDEA Brno (nasili na détech): 541 235 511, 6608 118 088, www.spondea.cz

DONA (obétem domaciho nasili): 251 511 313, www.donalinka.cz
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