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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Bc. Vaclav Hajek
Geografie-Biologie v ochrané zivotniho prosttedi

Dynamika zmén vyuZiti ploch vybranych katastrii Hrubého Jeseniku

Hodnoceni:
Obsahova stranka prace Maximalni Udéleny
pocet bodit | pocet bodii
Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 5
Struktura prace (vnitini vyvaZenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 3
Prace s literaturou a dalsimi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 10
Tvirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 16
Zhodnoceni dosazenych vysledkd, splnéni cilti a pfinos prace 20 15
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 7
Formalni stranka prace
Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 74

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (8274 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady prace:

Prace se zaméfila na Hruby Jesenik z hlediska dynamiky zmén vyuZiti izemi. Samotnd oblast je dnes

zminovana v souvislosti z moznosti vyhlaSeni nového narodniho parku a tak jsem ocekavala zajimavé

pohledy na historii vyvoje tizemi za poslednich 150 let. V praci oceniuji zafazeni kapitoly 7 Diskuze a

obsahové o pokus porovnat vysledky s jinymi podobnymi pracemi a také oceruji snahu vytvofit

piehledné mapové vystupy (viz ale i nedostatky).

Nedostatky v prdci:

V této casti posudku bych chtéla na zacatku konstatovat, Ze pokud by byla provedena lepsi resSerse

podobnych praci jako je Vase téma , napf. z ¢asopisti Acta Pruhoniciana a jinych odbornych ¢asopisti

napf. Moravian Geographical Report, kde Ize najit ¢lanky od autortit M. Havlic¢ek, H. Skokanova, .

Svoboda a svého vedouciho prace P. Mackovcéina a dalSich na podobné téma tomu Vasemu, bylo by

celkové hodnoceni piedlozené diplomové prace mnohem lepsi.




V téchto clancich jste se mohl inspirovat, jak nalozit s daty, které jste mél k dispozici uz zpracované ve

vrstvach shp., a jak udélat kvalitné pfehledné tabulky kategorii vyuziti pudy v zgjmovém tizemi
(napf. tab.5 - 8) a mapové vystupy, aby byly dobfe a jasné citelné a dosahl jste cil(i, které jste mél.
Z ¢lankd dostupnych na webu (Google Scholar) vybiram:

rok 2009 http://www.vukoz.cz/acta/dokumenty/acta_91/Acta-91_komplet-en.pdf#page=31
rok 2012 https://www.researchgate.net/profile/Marek_Havlicek/publication/285526507_Long-

term_land_use_development_and_changes_in_streams_of_the_kyjovka_svratka_and_velicka_river_b
asins_Czech_Republic/links/5693766d08aee91{69a80c4f.pdf

rok 2013 http://www.vukoz.cz/acta/dokumenty/acta_104/Acta-104_komplet-cz.pdf#page=40

V mapovych vystupech se zfetelné neodrazi dynamika zmén v kategorii lesni porost. Zvlasté v obr.
32 neni viibec jasné, co vyjadfuje legenda a v mapé jeji obsah neni dostatecné Citelny (barevnd skala

neni vhodné zvolena). Pro¢ v mapach nejsou hranice zajmovych katastralnich tzemi?

Proc¢ neni v kapitole 4.6 uvedeno, v jakych kategoriich vyuziti jste mél ziskana historicka digitalni

data - vrstvy z vojenskych mapovani atd. - kap. 3.1.1 az 3.1.3?

V tab. 4 je pouzita stara klasifikace klimatickych oblasti.

Otdzky k obhajobeé:
Lze Tici z VaSich zjisténi, které sledované katastry byly nejstabilnéjsi a které naopak?
MtiZete objasnit postup zpracovani podkladovych dat u obr. 32?

Jaké je situace v Hrubém Jeseniku z hlediska zimnich sportti a odlesnéni? Myslim, ze obrazky ¢. 24 -

27 by chtély komentar v nejen v textu.

Jaké jsou dnes hybné sily, které ovliviiuji zmény v krajiné Hrubého Jeseniku?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou C.
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