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ABSTRAKT

Tato bakalarska prace se zabyva analyzou persvazivnich a ziskavacich prostfedkt uzivanych
leny Ceské strany socidlné demokratické v jejich psanych projevech. Teoreticka &ast na
zaklad¢ reSerSe odborné literatury shrnuje a popisuje typy verbalnich prostiedka
morfologické, lexikalni a syntaktické jazykové roviny s potencidlem persvazivnim a
ziskavacim. Praktickd ¢ast prace je zameétfena na identifikaci prostiedkli s persvazivnim a
ziskavacim potencialem ve vzorku 82 textil, jejichz autory jsou ¢lenové Ceské strany socidlné
demokratické. Cilem je zjistit, jaké prostiedky s persvazivnim a ziskavacim potencidlem se
Vv uvedeném vzorku pouzivaji a jaka je jejich Cetnost. Ke zmapovani téchto prostiedkii slouzi

morfologicka, lexikalni a syntaktickd analyza.

Klicova slova: persvaze, ziskavani, potencial persvazivni, potencial ziskavaci, CSSD, Ceska

strana socialné demokraticka, analyza morfologickd, analyza lexikdlni, analyza syntakticka

ABSTRACT

The Bachelor’s thesis is dedicated to analysis of persuasive and gaining means used by
members of Czech Social Demokratic Party in thein written texts. In the teoretic part of this
thesis there are, on the basis of research of specialized literature, summarized and described
types of verbal means with persuasive and gaining potencial, which belong to the
morphological, lexical and syntactical plane of language. The practical part of this thesis is
focused on identification of means with persuasive and gaining potencial in the sample of 82
texts. Authors of this texts are members of Czech Social Demokratic Party. The goal is to find
out how means with persuasive and gaining potencial are used in the sample of texts and how
is their frequency. For mapping of this means is used the morphological, lexice and syntactial

analysis.

Key words: persuasion, gaining, persuasive potential, gaining potential, CSSD, Czech Social

Democratic Party, morphological analysis, lexical analysis, syntactic analysis
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1. Uvod

Jazyk politiky je prostiedkem pro vyslovovani zaméri, hodnoceni ¢i konstatovani
politickymi &initeli a je nastrojem k dosaZeni politickych cilt.® Politik, jako piivodce
komunikat, by mél znat pravidla pro vytvafeni uspé$nych sdéleni a pokud piijemce uziva
stejného nebo podobného kodu s plivodcem, je schopny obsahu na zdkladni Urovni
porozumét.2 Tak mize byt ptijemce informovan, ale také ovliviiovan, protoze samo sd¢leni
obsahuje i autoriv zamér.® Timto zdmérem je v pripadd persvazivni politické komunikace
ovlivnéni prijemce sdéleni.*

Knaplnéni persvazivni a ziskavaci funkce se uzivaji prostfedky s persvazivnim
aziskavacim potencidlem. Pravé tyto prostiedky jazykové roviny morfologické, lexikalni
asyntaktické jsou tématem nasi prace.

Cilem prace je vytvofeni typologie morfologickych, lexikalnich a syntaktickych
prostfedkil s persvazivnim a ziskdvacim potencidlem a ovéfeni jejich vyskytu ve vzorku textu,
jejichz autory jsou ¢lenové Ceské strany socialné demokratické (dale jen CSSD).

Na zaklad¢ reSerSe odborné literatury vytvofime taxonomii prostfedkil, které maji
persvazivni a ziskavaci potencial a popiseme jejich jednotlivé typy. Typologie bude tvofit
podstatnou ¢ast nasi prace. Protoze dalSim cilem této prace je ovéfeni vyskytu prostredki
s persvazivnim a ziskdvacim potencidlem, zformujeme na zakladé¢ vytvofené typologie
analyticky ramec, ktery vyuzijeme v praktické ¢asti prace.

Persvazivnost je ,,zadkladnim slohotvornym Ccinitelem jazyka 1 kompozice politickych

texti.

Podle Bartoska se dnes persvazivnost politickych texttli, co by jejich zakladni funkce,
vyjadiuje prikaznéji a intenzivné&ji a ma i rafinovangj$i, skrytéjsi podobu.6 V politickych
textech tedy pfedpoklddame vyskyt jazykovych prostiedkd s persvazivnim a ziskdvacim
potencialem. Tyto prostiedky identifikujeme a kvantifikujeme. Tak bude mozné zjistit, které

z nich a v jakém poctu se v naSem vzorku vyskytuji.

! Bartosek 2003, s. 5.
? Bartosek 2003, s. 5.
® Bartosek 2003, s. 5.
* Srpova 2007, s. 200-201.
® Bartosek 1993, s. 8.

® Bartogek 1993, s. 8.



K tomu, abychom ve vzorku text identifikovali persvazivni a ziskavaci prostiedky, je
nutné provést morfologickou, lexikdlni a syntaktickou analyzu. Budeme se zabyvat pouze
zminénymi prostfedky vnitini lingvistiky, vynechame prostfedky slovotvorné roviny, jejichz
frekvence je velice nizka.’

Vzorek 82 textl pro nasi praci jsme ziskali z webovych stranek CSSD?, a to ze sekce
Aktudln€, podsekce Blogy. Pro nase potfeby jsme ze zminéného mista zkopirovali texty
Z obdobi od 1. 11. do 31. 12. 2011. Ze vzorku jsme vyfadili 2 texty oznacené jako tiskova
sdéleni kvuli nemoznosti zjistit konkrétniho autora. V nasi praci se nebudeme zabyvat ani
citacemi, které odkazuji k projeviim jinych autort. Jak uvadi Jilek, piedpoklada se, ze
skute¢nosti obsazené v citaci mluvi samy za sebe, odstup autora od daného tématu je
naznaden pouzitim zavorek.® Kompletni vzorek 82 text piikladame k bakalatské praci na
CD.

Odborné literatura poskytuje mnoZzstvi rozbori politickych komunikatd tiSt€nych
i mluvenych (Casto téch, které byly ziskany zteleviznich potadi zpravodajského
a publicistického charakteru, kde bylo diky pfitomnosti zvuku i obrazu mozno analyzovat jak
slovni vyjadfovani, tak i nonverbalni prvky projevil), ale ziidkakdy se autofi vénuji
jazykovym prostfedkiim s persvazivnim a ziskdvacim potencidlem, uvefejnénym na internetu.
Proto jsme se rozhodli zaméfit na toto médium a pracovat s ¢lanky ziskanymi z webovych
stranek CSSD.

Ke kazdému prostfedku s persvazivnim a ziskdvacim potencidlem uvedeme né¢kolik
ptikladt, které nalezneme v nasem vzorku. Pokud nebude mozné ptiklad ze vzorku zajistit,
pouzijeme piiklad z odborné literatury a na tuto skute¢nost upozornime.

Za morfologickou, lexikalni 1 syntaktickou rovinu zatadime dil¢i shrnuti, kterd budou
obsahovat Udaje o vyskytu jednotlivych jazykovych prostiedki, které ziskdme syntézou

poznatki z analyzy.

7 Jaklova 2002, [onling].
& www.cssd.cz
? Jilek 2009, s. 61-62.
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2. Persvaze a ziskavani

Pivodem latinsky termin persvaze (téz persuaze), pred svym rozsifenim do dalSich
spolecenskych véd wuzivany v oblasti psychologie, je oznaCenim pro piremlouvani ¢i
piesvédcovani a jak uvadi Grac, je jednou zforem puasobeni na clovéka, jednou
Z nejvyznamng&jsich metod mezilidského ovliviiovani.™

PresvédCovani je podle Grace ,také ovplyviiovanie, pri ktorom sa recipient pod
vplyvom presvedcovatel'a dobrovol'ne, zainteresovane a zicastnene uistuje o zdévodnenosti
nejakého stanoviska.“** Mimo to, Ze definuje akt pfesvédCovani, zabyva se Grac také
vysledkem tohoto procesu, kdy se presvédcovany ptikloni k ndzoru pivodce sdéleni. Timto
vysledkem je presvédceni, které vyklada jako ,Specifické ovplyvnenie, vyznaujice sa
dobrovolnym, zainteresovanym a zucastnenym uistenim recipienta o zdovodnenosti svojho

«12

stanoviska.”“™“ PfesvédCovani je nenasilné, zaloZzené¢ na dobrovolnosti, na relativni svobodé

rozhodnuti.”® ,,Ide teda o medziosobnii interakciu, pri ktorej preziva jej ucastnik maximum
dobrovolnosti pri akceptovani nazoru druhého.***

Persvazivni funkce se vyskytuje ve viech komunikéatech® a ,,na jejim uskutecnéni se
podili jak obsah textu vcetné argumentace, které ovliviiuji mySleni piijemci, tak 1 vybér
prostfedkti jazykovych, a dokonce i1 nejazykovych (napf. vzhled produktora), plsobici
predevsim na posluchacovu villi a cit.“!®

Ziskavaci funkci definuje Jilek jako ,,vyraz autorovy vile v oslabené formé piéni,
uplatiiované s cilem ziskat pijemce, motivovat jej k uréitému zadoucimu typu jednani“'’ pii
naplnéné funkci ziskdvaci napt. predchozi persvazi.18 Vedle toho definuje také funkci

persvazivni, a to jako ,,vyraz autorovy vile, jejimz smyslem je rozumové ¢i psychologicky

10 Grac 1985, s. 9.

! Grac 1985, s. 16.

12 Grac 1985, s. 17.

13 Grac 1985, s. 18.
 Grac 1985, s. 19.

> Cechova 1997, s. 201.
18 Cechova 1997, s. 201.
17 Jilek 2009, s. 21.

18 Jilek 2009, s. 21.
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pusobit na postoje pocetnych skupin piijemct, ovSem i jednotlivce s cilem ovliviiovat,

, . l9
formovat nazory a postoje.*

19 Jilek 2009, s. 21.
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3. Jazykové prostredky s funkci persvazivni a ziskavaci

K tomu, aby verbalni prostfedky medidlniho textu stimulovaly persvazivni funkci,
musi podle Jaklové spliiovat dva pozadavky, a to srozumitelnost a kredibilitu.

Aby byl text srozumitelny, musi jeho interpretace ,,probéhnout bez nesnazi na vSech
relevantnich rovinach (pfesna identifikace hlasek, spravnd interpretace lexikalnich jednotek,
jednozna¢ny vyklad syntaktickych konstrukci, pohotova orientace v kompozici textu).“21
Pojem kredibilita oznacuje piedpoklad dﬁvéryhodnosti.22 ,Kredibility se dosahuje volbou
vyznamove¢ adekvatnich vyrazovych prostfedkd, vybérem nalezité stylové vrstvy, vnéjsi
prezentaci textu véetn& uZiti neverbalnich prostiedk ap.“?

Prosttedky verbalni, které jsou pro naSi praci podstatné, jsou podle Jaklové
nejucinnéj$imi prostredky persvaze.?*

V nésledujici ¢asti prace se budeme zabyvat morfologickymi, lexikalnimi
a syntaktickymi prosttedky s potencidlem persvazivnim a ziskavacim. Kazdou z rovin zvlast
popiSeme a uvedeme jednotlivé typy prostiedkl v jejim ramci, které mohou nést persvazivni
a ziskavaci funkci, tedy maji persvazivni a ziskavaci potencial.

Popsané jazykové prostiedky budeme hledat ve vzorku textl, a pokud budou
identifikovany, dolozime jejich pfitomnost minimalné jednim piikladem. Za kazdou z rovin
bude nasledovat ptehled s udajem o cetnosti vyskytu jednotlivych prostfedki. Takto

provedena kvantifikace bude vypovidat o existenci jazykovych prostfedkil s potencidlem

persvazivnim a ziskévacim.

2 Jaklova 2002, [online].
21 Jaklova 2002, [online].
22 Jaklova 2002, [online].
2 Jaklova 2002, [online].
2 Jaklova 2002, [online].
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4. Morfologické prostredky persvaze a ziskavani

Morfologické (tvaroslovné) prostfedky nejsou tak vyrazné jako prostredky lexikalni.?®
Podle Bartogka je mozné povazovat morfologii v podstaté za spisovnou,? tudiZ v této roviné
nenachazime mnoho prostiedkll s persvazivnim a ziskavacim potencialem.

Morfologické prostiedky rozdélime podle slovnich druhti. Nebudeme rozliSovat

A4

: 27 svvrr 28 v
kategorie vyssiho®' a niz§iho™ fadu.

1. Podstatna jména

1. Koncovka -ové v 1. padu mnoZného ¢isla vzora pan a muz (pdnové,
muZzové)
Tato koncovka ma podle Krobotové knizni rdz a jeji uziti mize byt naznakem

Mrwe e

. r . 2 v o v . ’ ’ ’ ’ .
jazykové komiky,”® coz mize zapFiinit persvazivni a ziskavaci funkci.

Ptiklady z textt:

Jen tak dal, panové! (David Rath, Virtualni rozpocet)

Prave jejich novostachanovsti preddci, panové Stanjura a Gazdik, opakované nocni az
nepretrzité jednani snemovny navrhuji a pak proti nasim hlasiim prosadi! (Jiti Koskuba, Z
poslaneckého deniku XV. — Seniore, zaplat’, zaplat, zaplat’!)

Demokracie je symbolicky boj, ve kterém se konfrontuji zdajmy riznych skupin
obyvatel, ale je to boj, ze kterého nemaji odejit na jednu stranu triumfalni vitézové a na

druhou stranu na hlavu a smrtelné porazeni. (Bohuslav Sobotka, Obstrukce a demokracie)

% Krobotova 2001, s. 24.

% Bartosek 2002, s. 60.

%" Slovni druhy

?® Gramatické priznaky slovnich druhd vyjadfené formalnimi prostiedky — Cechova 1997, s. 102.

** Krobotova 2001, s. 46.
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2. Koncovka -i v 1. padu mnozného ¢isla jmen zakoncenych na -ita, -
ista, -asta

Tato koncovka ,,ma v nékterych padech i ptiznak jisté hanlivosti“*

a je oznaCovana
jako nespisovné.31 ,Pokud jde o hanlivost tvari, zda se, Ze je dana vice sémantikou slova nez
koncovkou (viz kariéristi).“* Z tohoto déivodu bychom vyrazy zakondené na —ita, -ista, -asta

Vv ptipadé jejich vyskytu zapocitavali také mezi slovotvorna expresiva.

Ptiklad z odborné literatury:

Na turnaji nas vyborné reprezentovali nasi hokejisti.33

3. Neshoda v rodé ridiciho substantiva a postponovaného atributu

Krobotova tento prostfedek povazuje za nespisovn}'/.34 Je to prostiedek expresivni,35

muze mit persvazivni a ziskavaci potencial.

Ptiklady z odborné literatury:

Kluku nezddarnd. Chlape falesnd.*

4, Uziti Zivotnych tvard u nezivotnych jmen
Tento prostfedek muliZe slouzit k vyjadieni expresivity.37 Uziti zivotného tvaru misto

nezivotného miiZe mit persvazivni a ziskavaci potencial.

* Hubéagek 1987, s. 126.

*! Krobotova 2001, s. 46.

*2 Cechovi a kol. 2003, s. 104.
* Krobotové 2001, s. 46.

** Krobotova 2001, s. 48.

* Hubégek 1987, s. 129.

** Krobotové 2001, s. 48.

% Krobotova 2001, s. 48.
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Ptiklady z odborné literatury:
Clovek, ktery neslysi hroma ditv, nez az do ného uderi, nemize byt konduktérem u
elektriky.®

Dat géla.®

5. Zvolaci genitiv
Zvolaci genitiv ma expresivné piiznakovy raz,® mize byt nositelem persvazivniho a

ziskavaciho potencialu.

Ptiklady z odborné literatury:

Té radosti! Toho hluku!**

6. Dativ sdilnosti

Dativ sdilnosti neboli dativ eticky ma citové zabarveni a hovorovy raz.*? Expresivni
raz tohoto dativu miize zptisobovat persvazi a ziskavani.

Ptiklad z odborné literatury:

A oni vam, kdyz ti kluci jdou, tak porad pritom nechdvaji jednu nohu pozadu, LB

7. Dativ prospéchovy
Je stejné jako dativ sdilnosti citové zabarveny a ma piiznak hovorovosti,* ale pouze

. v, v L. . 45
pokud je vyjadien se z4jmenem si.

* Krobotové 2001, s. 48.
** Krobotové 2001, s. 48.
“ Cechova a kol. 2003, s. 108.
* Krobotova 2001, s. 49.
* Hub4gek 1987, s. 131.
** Hubacek 1987, s. 131.
* Hubétek 1987, s. 131.

*® Hubacek 1987, s. 131.
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Priklad z textt:
Kral s kralovnou dlabou na viadu, jezdi si po svéte a kralovsti radcové zatim kradou

jako straky. (Jiti Havel, Pry¢ s vanoc¢ni levicovou propagandou!)

8. Vokativ

Vokativ je pad, ,kterym se vyjadiuje emociondlnost projevu. Plni zejména funkci

0 2 mize tak plnit persvazivni a ziskavaci funkci.

kontaktovou a vyzvovou, nékdy hodnotici,

Priklady z textl:

Pane ministie, je treba si priznat smutnou pravdu — nejen odbornd, ale i Sirokd
verejnost vcetné vetsiny ucitelii a studenti s vasimi nezodpovédnymi experimenty nesouhlasi
a 0 oblast skolstvi ma pod vasim vedenim vaznou obavu. (Marcel Chladek, Klauniada Josefa
Dobese na ministerstvu Skolstvi)

ViZeny pane premiére, mila vliado, ono jeto uplné jedno, kdo to zpusobil,
odpovédnost nesete vsichni. (Michal HaSek, Ztrata 12 miliard je vysméch vetejnosti a vazny
davod k hlasovani o nedavére vlade)

Potrebujes vyprat, vymalovat ¢i uklidit byt, protoze ti jiz, vaZeny seniore, sily nestaci?
(Jiti Koskuba, Z poslaneckého deniku XV. — Seniore, zaplat, zaplat, zaplat’!)

2. Pridavna jména

»Kazdé ptidavné jméno vyjadiuje jiz ve své zdkladni podobé miru vlastnosti, ktera
muze byt expresivni (obrovsky, grandidzni, ...) nebo modifikovana afixaci (velikansky,
malilinky, ...) Zcela expresivni ma lidové oznaceni velké miry vlastnosti (prachmili(')nsk}'/).“47
Ve vzorku textl si budeme expresivnich pfidavnych jmen vS§imat a budeme je

zapocitavat mezi slovotvorna expresiva.

*® Krobotova 2001, s. 49.
* Krobotova 2001, s. 50.

17



1. Superlativ

Superlativ neboli tfeti stupen piidavnych jmen, ktery se tvori z komparativu prefixem
nej-48 ,citime jako zdiraznujici expresivni prosttedek, nékdy k nému pfiddvame vyrazy ten,
co, jimiz vyjadfujeme vyssi miru vlastnosti.“*®
»Popfenim superlativu se expresivné vyjadiuje protikladna vlastnost, jde o tzv.

litotes.*>°

Ptiklady z textl:

Samotna ceskd ekonomika zatim piisobi celkem duiveryhodné, jak ukazuje kratky konec
vynosové kiivky - ale jak vidime, je to opravdu jen ten nejkratsi konecek. (Bohuslav Sobotka,
Draha lekce)

Proto vim, Zezdikladem kvalitni rozpoctové prdace jsou predevsim co nejvice
presna vstupni data. (Petr Hulinsky, Kdyby Praha sestavovala rozpocet podle odhadu
ministerstva financi, prisla by o miliardy)

Ajestlize tyto technologie jsou jiz dnes znamy, nebylo by lépe vystavbu odlozit
azahdjit za pét, sedm let nové bloky tou nejmodernéjsi a nejbezpecnéjsi technologii,
ktera nema problém s jadernym odpadem a nejde zneuzit k vyrobé jadernych zbrani? (Alena
Gajdiskova, Temelin neni jednoznacnou zéleZitosti)

3.Zajmena

1. Uziti osobniho zajmena jako podmétu
Zajmena v psaném projevu jsou zpravidla spisovna, nepiiznakova. Emocionalné
zabarveno a zduaraziujici je ale uZziti osobniho zajmena jako podmétu,51 coz muze do sdéleni

vnést persvazivni a ziskdvaci funkci.

* Encyklopedicky slovnik &estiny 2002, s. 469.
* Krobotova 2001, s. 51.
> Krobotové 2001, s. 51.
> Krobotova 2001, s. 52
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Piiklad z texta:

V ditvodové zprave k tomuto navrhu se mimo jiné pise (omlouvam se za tu urednicinu,

jd to nepsal...). (Ladislav Velebny, Jakou cenu ma pét minut?)

4. Cislovky

1. Urcité cislovky jako zastupci ¢islovek neurcitych
Uziti urcité cCislovky misto c¢islovky neurcité ma casto povahu hyperbolického
vyjadieni, a tak &islovka mize mit persvazivni a ziskavaci potenciél. ,,Podobnou funkci mé

s .53
I ¢islovka par.*

Ptriklady z textl:

Ja se bojim, opravdu a uprimné, Ze podobnych Silenych véci bychom nalezli
pri peclivéem hledani stovky a tisice, Ze bychom jenom takto, poctivym zruSenim zbytecnych
vydaju, uSetrili miliardy korun. (Ladislav Velebny, Sofiin rozpocet)

Obstrukce socialni demokracie pri projednavani asocialnich reforem, které byly predtim

odmitnuty Sendtem, zkousSeji zastavit zbrklou jizdu po zledovatélé vozovce, pdr lopat pisku ma zabranit

tomu nejhorsimu. (Bohuslav Sobotka, Obstrukce a demokracie)

Nékteri manazeri spravovali své podniky 7radné. Pokud neumreli, Ziji dodnes v
chudobé a zapomenuti. Druzi je bezostysné tunelovali. (Jifi Havel, Mostecka - Rozkradeno
jest. Haleluja!)

5. Slovesa

1. Zesileny imperativ
Minuly ¢as mize v expresivnich vypovédich fungovat jako zesileny imperativ.>* Takto

miZze byt do textu vnesena persvazivni a ziskavaci funkce.

>? Krobotova 2001, s. 53.
** Krobotova 2001, s. 53.

>* Krobotova 2001, s. 55.
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Ptiklad z odborné literatury:

Cert to vzal!®

2. Nedokonavy vid
Nedokonava slovesa se uzivaji v citove zabarvenych textech misto sloves dokonavych,

Vs v ) r vivr v 56
¢imz se vyjadiuje naléhavéjsi upozornéni.

Ptiklady z texth:
Posilejte svym viadam dekovné dopisy. (Jiti Havel, Tajemstvi evropského rozpoctu)
Necekejte vsak sladdk - je to pribéh bez ,, happy endu*, nebot jeho hrdina na konci

umird. (Vlasta Bohdalova, Silni bez nasili)

3. Dokonavy vid
Dokonavym slovesem lze zdramatizovat text,”’ coz miize byt prosttedkem persvaze
a ziskavani. Slovesem v dokonavém vidu se vyjadiuje i dirazny a naléhavy zaporny rozkaz ¢o

z4kaz.8 %

Ptiklady z textt:
Zalezte pod perinu, vypnéte topeni. (David Rath, Virtualni rozpocet)
Podivejte se, jak dnes vypada stavebnictvi. (David Rath, Virtualni rozpocet)

6. Prislovce
Podle Krobotové je né€kdy uziti ptislovci projevem jazykové mody, zvlasté v bézné

dorozumivacich a publicistickych projevech se objevuji nové tvotfena piislovce, ,,vznikla

> Krobotové 2001, s. 55.
*® Krobotova 2001, s. 56.
>’ Krobotova 2001, s. 56.
*® Krobotové 2001, s. 56.
>° Hubégek 1987, s. 134.
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napf. kontaminaci piedlozkového spojeni a pfislovce.“60 Tato prislovce mohou mit

persvazivni a ziskévaci potencial.

Ptiklad z odborné literatury:

Chodit s nekym navizno.**

7. Castice

Castice jsou v &eiting nesourodym slovnim druhem, do kterého spadaji nesklonna
synsémantika kroms citoslovci, piedlozek a spojek.®? Podle Krobotové jsou to vtinou slova
expresivni,63 »jejichz expresivita se pohybuje mezi emocionalitou a intelektualnosti.®*
Dusledkem jejich expresivnosti je aktualizace textu a zvyraznéni jazykovych prosttedkl
v textu.®® Krobotova dé&li &astice podle distinktivnich rysi, kterymi jsou apelovost, hodnocenti,

emocionalita a strukturace textu.%®

1. Castice apelové
Tyto Castice, nazyvané téz vyzvové nebo kontaktové, jsou specifické tim, ze ,,vyjadiuji
vztah mluv¢iho k adresatovi i ke sd&lované skutecnosti.“®” Nejeast&ji se vyskytuji jako otazka,

v 7 v s v v 1w ’ ceviw 7 ;o , v Ve , 68
zadost, ptani, presvédceni, ujisténi, odporovani, vyhruzka ¢i vytka.

Piiklady z texti:
Ale kdyby se proti mné Viclav Havel postavil a rekl, at’ mu polibim botu, asi bych

to udélal. (Jiti Havel, Posledni opona pro Vaclava Havla)

* Krobotové 2001, s. 56.

®! Krobotova 2001, s. 56.

82 Encyklopedicky slovnik &estiny 2002, s. 62.
83 Expresiva viz s. 32.

8 Krobotova 2001, s. 57.

% Krobotové 2001, s. 57.

% Krobotova 2001, s. 57.

87 Krobotové 2001, s. 58.

% Krobotové 2001, s. 58.
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Je pravdou, Ze, ato necht’ je Esterhdzymu pricteno k dobru, jako jediny poslanec
slovenského snému nehlasoval pro istavni zdkon o deportaci Zidii. (Stanislav Kiedek,
Skandalni urdzka ¢eskych odbojait!)

Natotéch 140 kacek mésicne vskutku stacit nebude, Ze? (Jifi Koskuba,

Z poslaneckého deniku XV. — Seniore, zaplat’, zaplat’, zaplat!)

2. Castice zadaci
Mohou vyjadfovat vztah mluvciho k textu, pfijimani nebo odmitani nékterych jevu.
Radi se mezi né& &astice modalni, srovnavaci, piredpokladové hodnotici, mérové hodnotici

o v s 69
a zduraznovaci.

Ptiklady z textt:

CSSD demokratickou stranou bezesporu je. Neni to strana jednoho vidce. (Jifi
Koskuba, Z poslaneckého deniku XIV. - Sasci nebo pesaci?)

A rekneme, ze V podminkdch ekonomické krize je Setrnost a dobré hospodareni urcité
opravnény pozadavek. (Lubomir Zaordlek, Kdo zatemiiuje vefejné zakazky, neni dobry
hospodar)

Zajisté existuji rozdily mezi Zivotnimi standardy Cechii, Moravanii a Slezanii, nicméné
blahobyt nasi spolecnosti je nejlépe videt v obchodnich domech a v supermarketech. (Antonin

Sed’a, Co vlastné ocekéavat v novém roce 20127?)

3. Castice emocionalni

Vyjadiuji vztah mluvc¢iho k obsahu textu, napf. uspokojeni, zklamani nebo obavu.”

Priklad z texti:
Pozastavil se nad prichodem byvalého predsedy do ndrodné (naciondlné) socialni
strany, jejiz jméno vsak v Cechiach ma na$tésti jiny vyznam nez nacismus. (Jiti Havel,

Evropska kritika od Lubose Zaoralka)

% Krobotova 2001, s. 58.

" Krobotova 2001, s. 58.
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Bohuzel, katastrofalni situace naddle pretrvava v programu, ktery spravuje
ministerstvo Skolstvi a nedobrd je rovnéz situace v programech Zivotni prostiedi a Doprava.
(Petr Hulinsky, Stav ¢erpani evropskych fondii CR se rapidné zhorsuje)

Mozna je to zoufalé. To ano. Snad nikoliv zbytecné. (Jifi Koskuba, Z poslaneckého

deniku XIV. — Sasci nebo pesaci?)

4. Castice strukturujici text

Jsou spise intelektualni povahy, vyjadiuji vztah mluvéiho k ¢lenéni textu. Podle
Krobotové se funkei podobaji spojkam a ,.Gasto se s nimi kombinuji ve spojovaci vyrazy.«’*
Mohou signalizovat zacatek textu nebo jeho c¢asti, mohou hierarchizovat text nebo
vysvétlovat, shrnovat ve vyznamu fo jest, to znamend apod.”” Hodnoceni spojené se
zdlraznénim vyjadiuji Castice vytykaveé zdlraziujici, které patii mezi Céstice strukturujici

text.

Ptiklady z textt:

Je to nebezpecny rozsudek, ktery vaznym zpusobem poskozuje hned dvé oblasti
podstatné pro obcanskou spolecnost. Za prvé relativizuje osobni viastnictvi. Za druhé pak
torpéduje ditvéryhodnost soudnich instituci... (Ladislav Velebny, Nepochopitelna zviile)

Misto neustalého snizovani dani je treba zavést rozumné danové zatizeni korporaci.
To znamend vyssi, nez je dnes, ale samozrejmé o néco nizsi nez u nasich sousedu. (David
Rath, Virtudlni rozpocet)

Vedle resent dluhové krize se Dansko zaméri na zachovani jednotné Evropské unie, co
nejvétsiho poctu rozhodovani mezi 27 clenskymi staty a posileni komunitdrni metody na ukor

té mezivladni. (Katetina Bocianova, Evropska unie uz nikdy nebude, co byla...)

8. Citoslovce
Citoslovce jsou ptfiznakovd emociondlni slova, v publicistickém stylu maji funkci

stimulovat posluchace a ozivit projev.73 Typické jsou pro n¢ neobvyklé kombinace fonémd,

™ Krobotové 2001, s. 58.
2 Krobotova 2001, s. 58.
3 Krobotova 2001, s. 58.
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vyskyt malo frekventovanych fonémii a opakovani slabik, coz zplisobuje jejich expresivitu,74
jiz jsou podle Begky typickymi piedstaviteli.”

Citoslovce jsou specifickym slovnim druhem, ktery tvoii vétné ekvivalenty.

1. Citoslovce emocionalni

Vyjadiuji fadu kladnych i zdpornych emoci, a to jak inherentné¢, tak kontextove.
Ptipady, kdy je vyznam citoslovce uréen kontextem, jsou Castéjsi.

Emocionalni citoslovce vyjadiuji kladné emoce (libost, radost, pocit triumfu,
uspokojeni, nadSeni, dojeti, néZznost a jiné) a zaporné emoce (nelibost, odpor, opovrzeni,

nechut’, nespokojenost, zlost, vzdor, bolest, posméch a ial).77

Ptiklady z textt:
Jsou doslova precpany ideologii toho zZidovského levicového extrémisty Jezise. Fuj.
(Jiti Havel, Pry¢ s vano¢ni levicovou propagandou!)

Miliony na propagaci kraje? Ano! (Jana Vanhova, Miliony na propagaci kraje? Ano!)

2. Citoslovce kontaktova
Slouzi k navdzani kontaktu mluv¢iho a adresata. Zahrnuji citoslovce povzbuzovaci,
zadaci, upozorniovaci a kontaktovd v uzSim slova smyslu, povelovd, pozdravovd a také

. ;. vy, I v s . 7
specificka citoslovce zaméfena na kontakt s détmi Ci se zvitaty. 8

Piiklad z odborné literatury:

Shohem, a zas prijdte. ™

™ Encyklopedicky slovnik ¢estiny 2002, s. 56.
"> Betka 1968, s. 58.

’® Encyklopedicky slovnik Eestiny 2002, s. 56.
" Encyklopedicky slovnik Gestiny 2002, s. 56.
"8 Encyklopedicky slovnik Gestiny 2002, s. 56.
7 Mluvnice &estiny 2 1986, s. 247.
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3. Citoslovce zvukomalebna

Napodobuji zvuky vydavané zivymi pavodci, napf. smich, zvuky pfi jidle, ale i zvuky
vydavané ptivodci nezivymi jako napt. zvuky pfi ndrazu ¢i zvuky ptirodnich tkazi. 80
Podle Krobotové pravé zvukomalebnd, onomatopoickd citoslovce dodéavaji véte

N 81
expresivni ptiznak.

Piiklad z texta:

Tuk hiebik na hlavicku! (Lubomir Zaoralek, Kalouskovo hospodaiské vésténi)

Jak jsme popsali vyse, citoslovce lze tfadit do pomérné velkého mnozstvi kategorii.
V praktické ¢asti prace tyto kategorie opomeneme a budeme citoslovce posuzovat pouze

v ramci zakladniho déleni na emocionalni, kontaktova a zvukomalebna.

9. Dil¢i shrnuti morfologické roviny
V nasem vzorku jsme celkové identifikovali 122 morfologickych prostiedk

S persvazivnim a ziskavacim potencidlem.

V ramci podstatnych jmen jsme zaznamenali nejvyssi vyskyt koncovky —ové v 1. padu
mnozného ¢isla vzoru pan a muz, a to 14, vokativ se vyskytl ve 13 ptipadech a v jednom
pripadu také dativ prospéchovy. Ostatni morfologické prostiedky podstatnych jmen se

V naSem vzorku nevyskytovaly.

8 Encyklopedicky slovnik ¢estiny 2002, s. 56.
8 Krobotova 2001, s. 58.
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5. Lexikalni prostredky persvaze a ziskavani

Lexikalni vrstva je, co se tyka diferenciace vyrazovych prosttedkll daleko bohatsi nez
ostatni jazykové roviny,82 je neobycejné V}'Irazné.83

Lexikalni prosttedky jsou k vyjadieni persvazivni funkce textu pouzivany nej(:astéji.84
V naem piipadé tuto vrstvu tvoii specifické jednotky politické slovni zasoby.®

Persvazi a ziskavani diky své ptiznakovosti textu dodéavaji slova obecné cestiny,
regionalismy, dialektismy, slang, argot, slova hovorova, slova knizni, poetismy, publicismy,
archaismy, historismy, neologismy, okazionalismy, expresiva, slova hodnotici, obrazna
pojmenovani a frazeologismy.

Pfi ovéfovani ptislusnosti jazykovych prostfedkti jsme pouzivali online Slovnik

spisovné Cestiny a Ptiru¢ni slovnik jazyka ¢eského.

1. Rozdéleni podle rozsahu uzivani jazykovych prostiredkii na izemi
narodniho jazyka

1. Slova obecné cestiny

Slovy obecné CcCeStiny nazyvame nespisovné vyrazy, které nejsou regionalné

.86 T . . e .
omezené ", ale vychdzeji ze sttedoceského dialektu. Pisobenim civilizacnich vlivi, jako je

k ptiblizovani spisovného jazyka k jeho mluvené podobé. ,Nékteré obecné Ceské lexikalni
jednotky pronikly do obecného, izemné neomezeného uzivani ... Lze zaznamenat i priniky

, . , . JEIRT . v 7 7 v r
mluvené podoby spisovného jazyka (hovorové cestiny), tzv. zesplsovnenl.“8 Nekteré

: S L e , < < .88
jednotky si udrzuji své omezené uZiti, a to izemné, genera¢né nebo podle socialnich skupin.

82Cechova 1997, s. 122.
8 Bartosek 1993, s. 9.

8 Jaklova 2002, [online].
% Bartosek 1993, s. 9.

8 Cechova 2003, s. 140.
8 Jilek 2005, s. 9.

% Jilek 2005, s. 9-10.
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»Nespisovné vyrazy zabarvuji text familiarng, a tak zpravidla posiluji kontakt se Stenafem*®

a mohou byt prostfedkem jazykové komiky.

Ptiklady z texth:
K cemu ve skutecnosti nabadaji vanocni koledy? K tomu, aby pracoviti lidé rozdavali
flakaciam sviij poctive nabyty majetek. (Jiti Havel, Pry¢ s levicovou vano¢ni propagandou!)

Podle kursu soucasné vilady bychom tak byli ochotni V pripadé rozdéleni druzstva
na nekolik tymit predstirat usili nékde v, béckové* rezerve. (Lubomir Zaoralek, Roli
pasivniho divéaka, odevzdané &ekajiciho na vysledek vyvoje evropské integrace, si nemize CR
dovolit!)

2. Regionalismy

Jako regionalismy oznacujeme slova nafecni, ktera se vyskytuji na tzemich vice
nafecnich oblasti. Jejich ,,uzivani pfesahuje hranice jednoho néfe¢i a rozSifuje se na véEtsi
oblast, na ostatnim tzemi se pak uZivaji jejich spisovné varianty.«*
Zv1asts typické jsou podle Krobotové rozdily mezi Geskou a moravskou oblasti.*!

RozliSujeme tedy regionalismy ¢eské (Cechismy) a moravské (moravismy).

Ptiklady z odborné literatury:
Kamilky, suk.”

3. Dialektismy
Dialekty jsou teritorialnimi obménami narodniho jazyka, jsou prostfedkem intimni

komunikace a vyrazem rodinné a ptatelské soudrznosti.* Dialektismy jsou potom slova uzce

8 Jaklova 2002, [online].

% Jilek 2005, s. 10.

%! Krobotova 2001, s. 31.

%2 Cechova a kol. 2003, s. 141.
% Davidova 1992, s. 46.
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nafecni, uzivaji se pouze v oblasti jediné¢ho nareci.® Jak uvadi Jilek, prislusnikiim jinych

r o~ W /4 r . W 14 r 95
narecnich oblasti jsou Casto neznama.

Piiklady z odborné literatury:
Seblefa, junec, gule.96

2. Rozdéleni podle uzivani jazykovych prostiredkii v ur¢itém socialnim
prostiedi

1. Slang

Slangem je nazyvéana ,,nespisovna ¢ast slovni zdsoby vazana na socidlni prostiedi*®’
Jinymi slovy je to ,,soubor nespisovnych pojmenovani, ktera se vyskytuji v pracovnich nebo
zdjmovych skupinach 1idi.“® Slangy je mozné rozdslit podle lexikalni zasoby na slang
profesni (profesionalismy) a slang v uzs$im slova smyslu.99

Typickymi znaky slangu jsou ,silnd emocionalita, Casta expresivni metafori¢nost,
deformace slova.“'%

Profesni slang uzivaji pfislusnici stejného povolani jako ndhradu za odborna
pojmenovaini.101 Jsou to tedy vyrazy paralelni k termintim uzivané tehdy, kdy neni nutné
pouzivat striktné¢ odbornou terminologii.102 »Profesionalismy jsou motivovany vécnou
pojmenovaci potfebou, vychdzi vstific ekonomizaci vyjadfovani, casto obsahuji velké

mnozstvi tradi¢nich (historickych) pojmenovéni.“lO?’

% Hubacek 1987. s. 84.

% Jilek 2005, s. 10.

% Cechova 1997, s. 125.
% Hubacek 1987. s. 86.

% Krobotova 2001, s. 31.
% Jilek 2005, s. 11.

10 Krobotova 2001, s. 31.
11 Hubagek 1987. s. 86.
192 Jilek 2005, s. 11.

193 Jilek 2005, s. 11.
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Slang v uz$im slova smyslu ,,tvofi nespisovnou c¢ast slovni zasoby piislusnikt
e ’ . 104 7w w1z~ v r I r v v
z4jmovych skupin.“”" Hubacek tika, ze se uzivatelé tohoto zajmového slangu snazi odlisit od
’ w7 v . vy oes D) 105
ostatnich mluv¢ich, coz do projevu vnasi jistou expresivitu.

Podle Jaklové mohou byt slangismy prostiedkem jazykoveé komiky.106

Priklady z textt:

Trafika pro Johna. (David Rath, Ciperni dinosauti z Véci vefejnych)

2. Argot

»Argotickd slova a slovni obraty jsou vyrazy uzivané osobami spoleCensky

«107 7avadovi &lenové spolenosti pouZivaji tyto specifické jazykové prostredky

<108

vyfazenymi.

za ucelem ,,znesnadnit dekddovani sdé€lovaného obsahu, maji byt ostatnim lidem malo

109 Argot vznika tehdy, kdyz ma urcitd spoleCenska skupina stejné

nebo viibec srozumitelné.
nebo podobné zaméry a z4jmy, a ty maji zlstat utajeny ostatni Vefejnos‘[i.110 Davidové jako
priklad lokalniho argotu uvadi argot prazské galérky a jako ukazku vyrazy splichacka,

stiikacka, hrochna nebo chlupatej.**!

Ptiklady z odborné literatury:

Zatloukat, zasit, bachat.**?

1% Hubacek 1987. s. 87.
1% Hubagek 1987. s. 87.
1% Jaklova 2002, [online].
" Hubagek 1987. s. 87.
198 yilek 2005, s. 12.

1% Hubacek 1987. s. 87.
0 Davidova 1992, s. 59.

! Davidova 1992, s. 59.
2 Hubécek 1987. s. 87.
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3. Rozdéleni podle prislu$nosti jazykovych prostredki ke stylovym vrstvam

1. Slova hovorova

Hovorovou cestinu popisuje Dana Davidovd ve shod¢ s Jaromirem Bélicem jako
,mluvenou formu cestiny spisovné, zbavenou na jedné strané vylu¢nych znakl knizniho
jazyka, zachovéavanych v oficidlnich promluvéch vefejnych, na druhé strané vSak neobsahujici
ani jevy uzce nafecni, které jsou i v této volngjsi, neoficidlni podob¢ spisovné cesStiny
pocitovany jako prvky nenoremni.«'*®

Hovorové vyrazy jsou uzivany predevSim v mluvenych projevech prosté sdé€lovaci
stylové oblasti. Jestlize se hovorova slova vyskytuji v jiné stylové oblasti, je to zamérem
autora nebo stylistickou chybou. Ob& moZnosti povaZujeme za priznakové.'*

I pfes to, Zze je hovorova vrstva lexikalnich prostiedkl typickd pro fe¢ mluvenou,

mohou se jeji prvky vyskytovat v psanych textech, takze jim budeme pfi analyze vénovat

pozornost pro jejich persvazivni a ziskavaci potencial.

Ptriklady z textl:

TFi sta milionit korun za testy s hrubkami v textech pro zdky zdkladnich skol? (Marcel
Chladek, Tti sta miliont korun za testy s hrubkami v testech pro zaky zakladnich $kol?)

Tak jsem koukal akoukal. No spis ziral. (Jiti Havel, Pry¢ s vano¢ni levicovou

propagandou!)

2. Slova knizni

I kdyz se knizni vyrazy vyskytuji prevazné v projevech psanych spisovnou cestinou,
mohou se objevovat ve viech stylovych oblastech véetné hovorovych.'*® Jak vysvétluje Jilek,
knizni slova lze identifikovat srovnanim daného slova se synonymnim neutralnim V}'lrazern.116

Z toho plyne, ze knizni slova jsou pfiznakova a mohou aktualizovat text.

3 Davidova 1992, s. 42.
114 Jilek 2005, s. 14.
' Hubagek 1987, s. 93.
118 Jilek 2005, s. 14.
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,»N¢&kdy se vyuziva kniznich vyrazii k tomu, aby se jejich uplatnénim dosahlo urcitého

117 118

humorného uc€inku,* """ Mohou tedy byt prostfedkem slovni komiky.

Priklad z textu:

Mam prosté pocit, Zemu cosi dluzim, presné Feceno: hodné dluzim a nikdy mu
to nemiizu zaplatit. (Jiti Havel, Posledni opona pro Vaclava Havla)

. zesotva bude nalezena zdsadni podpora pro ndavrh, ktery jsme my, socidalni
demokrate, zastitili a ktery byl vypracovan spolecné s Nadacnim fondem boje proti korupci ...
(Lubomir Zaoralek, Kdo zatemiiuje vetejné zakazky, neni dobry hospodar)

3. Poetismy

Poetismy jsou basnickd slova, kterd jsou bez ptiznaku uzivana ve stylové vrstveé

umélecké. Autor je uziva, aby ozvlastnil text.!?

Jak udavéa Hubdacek, nékteré historické poetismy presly postupné z oblasti umélecké do

hovorové nebo do publicistické. V takovém p¥ipadé maji vyrazny citovy piiznak.'?

Ptiklady z odborné literatury:

v g 121
Vesna, luna, o¥, hav.

4. Publicismy

Za publicismy povazujeme lexikalni prostfedky naleZejici do publicistické stylové

. o L 122 s o . L.
vrstvy, pro kterou jsou nepiiznakové. ™ Tyto ,,ustdlené a jakoby automatizované vyrazy ...

pomahaji zrychlit tempo, v jakém ctenar ¢i posluchac ziskava ptislusné informace, nebo mu

cestu k informacim usnadiuji.«*?

" Hubagek 1987, s. 93.
118 Jaklova 2002, [online].
9 Hubagek 1987, s. 92.
120 Hubacek 1987, s. 92.
*'Hubacek 1987, s. 92.
122 Jilek 2005, s. 18.

12 Hubacek 1987, s. 91.
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Podle Jilka publicismy vznikaji posunem vyznamu lexikalnich jednotek, které
puvodné pattily do jinych oblasti vyjadfovani anebo jsou vytvareny nové, napt. sémantickym
pfenosem.124

K publicismiim maji blizko také modni slova a mddni spojeni, kterd autofi politickych
projevii uzivaji hlavné ,,ve snaze napodobit oficidlni zplsob vyjadiovani, pfizplsobit se

d.“% 7Za médni

jazyku svych nadfizenych, jazyku hromadnych sdélovacich prosttedkti apo

vyrazy se povazuji pojmenovani, ktera do uzivani pfinesla silnd osobnost nebo autoritativni

politicka doktrina a kterymi zurnalisté na kratkou dobu zaplavi politické komunikétty.126
Ktéto skupiné prostiedkti fadime také klis¢é, které¢ jé dusledkem naduzivani

publicistickych vyrazi a pisobi otrele.'?’

Publicismy jsou prostfedkem aktualizace a automatizace, mohou tedy mit persvazivni

a ziskavaci potencial.

Prikaldy z textl:

. apokud tento obcan zjisti, Ze 7a takové jednani nendsleduje trestni postih, nutné
koroduje jeho divéra v cely demokraticky systém jako takové usporadani spolecnosti,
kde je obcaniim méreno stejné. (Ladislav Velebny, Nepochopitelna zvile)

Za druhé pak torpéduje diveryhodnost soudnich instituci jako mista, kde se lze
domoci predevsim prdava a vedle toho také spravedlnosti. (Ladislav Velebny, Nepochopitelna
zvule)

A O t0 znamend? Ze tato novela, kterd je podle mé zhlediska parazitovini
na veiejnych penézich naprosto zasadni, projde v podobé, kterd v této zemi v boji s korupci

nezmeni nic. (Lubomir Zaorédlek, Kdo zatemnuje vefejné zakazky, neni dobry hospodar)

124 Jilek 2005, s. 18.
125 | otko 2009, s. 124.
126 Bartosek 1993, s. 14.

12T K robotova 2004, s. 33.
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4. Rozdéleni podle ¢casového zarazeni pojmenovaci jednotky

1. Archaismy

Do skupiny archaism fadime slova zastaravajici a slova zastarald. Jsou to
vvvvvv 128

Slova zastaravajici jsou takova, kterych se postupné prestava pouzivat, ale jesté se

.7 , . rr v 129 v ’ r 7 v

vyskytuji v rdmci slovni zasoby starSi generace,” kdeZto slova zastarala se ve slovni zasobé

dnesnich uzivateld jazyka nevyskytuji.**°

Priklad z textt:
Soucasné preskupeni v radé zastupitelstva hlavniho mésta Prahy je cenné hlavné
V tom, Ze Se 0 prazské ,,pelesi kmotrovské* zacalo mluvit verejné a trochu i do detailii. (Petr

Uhl, Vétrani peleSe kmotrovské)

2. Historismy

Za historismy povazujeme ,,vyrazy, které se v soucasném spisovném jazyku vyskytuji
jiz velmi malo, a to ojedinéle v textech odbornych nebo uméleckych“131 a oznacuji véci, jevy
a skutecnosti, které uz zanikly.'** Podle Jaklové mohou i historismy byt prvky jazykové

komiky.***

Piiklady z odborné literatury:

Adjunkt, pavéza, ungelt. 134

128 Jilek 2005, s. 20.

12 Hubacek 1987, s. 96.
130 Jilek 2005, s. 20.

B! Hubagek 1987, s. 96.
132 Jilek 2005, s. 21.

133 Jaklova 2002, [online].

3% Hubéacek 1987, s. 96.
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3. Neologismy

Neologismy jsou ,,slova, ktera jsou formaln¢ podobnd, ale jiného vyznamu nez slova
zékladni.«*® Napt. Kolo déjin v Kolodéjz’ch.136

Neologismy vznikaji z potfeby nazvat ¢i pojmenovat nové vzniklou skute¢nost™’
a jsou opakem slov zastaralych. Jilek je definuje jako ,relativné nova pojmenovani, ktera
dosud pevné nezakotvila v povédomi vSech uzivateld jazyka..., poptipad¢ jsou jako nova

pocit’ovéna.“138 I neologismy mohou byt podle Jaklové prostfedky jazykové komiky.139

Priklady z textl:

Tedy néjaky updatovany model rynského kapitalismu s fungujicim socidlnim statem.
(Jan Mlédek, Jak ma Némecko zachranit euro a neskoncit pfi tom jako Irsko?)

Europopulismus: Necas, Klaus a skutecnost (Jiti Havel, Europopulismus: Necas,

Klaus a skutecnost)

K neologismum fadime také okazionalismy. Jsou to vyrazy pfilezitostné, pro jedno
pouiiti.140 »Slouzi k oznacovani ptislusnikli politickych stran, ptiznivca politickych osobnosti
apod. VétSinou jsou kratkodobé, vznikaji a zanikaji s osobnosti nebo s politikou, ke které¢ se

- 141
vztahuji.*

Priklad z texti:
Cesta do Chuddkova. (David Rath, Virtualni rozpocet)

13 Bartosek 1993, s. 15.
13 Bartosek 1993, s. 15.
57 Hubagek 1987, s. 96.
138 Jilek 2005, s. 21.

139 Jaklova 2002, [online].
0 Bartogek 1993, s. 15.
1 Bartogek 1993, s. 15.
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5. Rozdéleni podle citového zabarveni jazykového prostiredku

1. Expresiva

Expresivum je ,lexikalni vyrazovy prostfedek vyjadfujici citovy, hodnotici a volni
vztah mluveiho ke sdélované skutecnosti.“**? Mimo lexikalnich jednotek s vyznamem
nocionalnim™® tedy existuji i jednotky expresivni.

Typologie expresivity

1. Expresivita inherentni
Inherentné expresivnimi nazyvame takové vyrazy, v jejichz zdkladnim vyznamu je
piimo obsazen piiznak. Jsou tedy expresivni vzdy a vSech situacich.
a) Expresivita hlaskova
- Vyrazy obsahujici tento druh expresivity se vyznacuji napadnym,
neobvyklym uspotadanim hléasek;
- je zfejma v psané podobé, ale pocitovana je zejména pii percepci feci;

v 144
- napft. nouma, chrchlat.

b) Expresivita slovotvorna

- Miuze vznikat pouzitim pfipon (napf. -dk, -ac, -izna, -isko), piedpon (napf.
vele-, arci-, zaporna piedpona ne-), reduplikaci (napf. pouhopouhy,
malilinky);

- do této skupiny patii také expresiva rozliSena kvantitativné na deminutiva
(slova zdrobnéla, napt. zidlicka), augmentativa (slova zveliceld, napf.
véelisko), hypokoristika (slova domacka, napt. Anicka);

-z hlediska kvalitativniho rozliSujeme depreciativa (slova hanliva, napf.
herka), eufemismy (vyrazy zjemmujici, napt. zavrit oc¢i misto zemfit),
dysfemismy (slova zhrubé€ld, napt. drZka), slova détskd (napt. mama,
papat) a vulgarismy (vyrazy nezdvofilé, uzivané v neformalnich situacich,

napf. hovno).*®

2 Encyklopedicky slovnik &estiny 2002, s. 131.
143 Nocionalni vyznam maji podle Jika jednotky slouZici pouze k zakladnimu pojmenovéni reality.

4% Zima 1961, s. 42.
%> Zima 1961, s. 42.
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c) Expresivita lexikaln¢ sémanticka
- Je spjata piimo se zakladnim vyznamem lexikalni jednotky,**®

- patfi sem také citoslovce (napf. fuj, au), slova onomatopoicka
(zvukomalebna, napi. pip, brum) a slova od nich odvozena (napf. pipat,

. 147 148
brucet).

Pti analyze nebudeme rozliSovat dil¢i typy inherentni expresivity.

Priklady inherentni expresivity z textl:

Ale Suskalo se, zZe tajni pripoustéji, Ze viastnici Mostecké ji tak trosicku tuneluji. (Jiti
Havel, Mostecka - Rozkradeno jest. Haleluja!)

Dokdzat detem, Ze dovedou strasné moc, ale musi ze sebe také néco vydat. Samoziejmeée
je musi vést tym nadsenych kantoru, ¢i jinych dospélakii. (Vlasta Bohdalova, Silni bez nasili)

K tomu, aby pracoviti lidé rozdavali flakaéium sviij poctive nabyty majetek. (Jifi

Havel, Pry¢ s vano¢ni levicovou propagandou!)

2. Expresivita adherentni
Expresivita adherentni vznika tam, kde je neutrdlnimu vyznamu slova pfifazen
ptiznak, takze ,také slovo od plivodu neutrdlni mlze sémantickou zménou nabyt
T , o149 . ; , o - o
ustaleného vyznamu expresivniho. Potom ma slovo vice vyznami a je chapano
neutralné nebo ptiznakove, a to podle kontextu, ve kterém je uzito. Kontext je zde
podstatny, adherentni expresivita je s nim t&sné spjata.*

- Napt. viil, palice ***

18 Jilek 2005, s. 24.

147 Jilek 2005, s. 23-24.
148 7ima 1961, s. 43.
149 7ima 1961, s. 43.

130 Zima 1961, s. 43.
1 Zima 1961, s. 43.
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Ptiklady adherentni expresivity z textl:
Moznad, ze si fada volicii vzpomene na lZivé plakaty, které varovaly pred politickymi

dinosaury, aby umoznili tém novym a neovérenym politikiim lhadt a krast. (Antonin Sed’a, Co
vlastné o¢ekavat v novém roce 20127?)

Potémkinovy vesnice evropského vzdelani a vyzkumu nadchnou leda kvantitativni
ukazatele statistiky. (Jifi Havel, Stiny evropského summitu)

3. Expresivita kontextova'®?

,.BExpresivity kontextové je v ramci stylizace textu vyuzivano k dosazeni zvlastniho
, y
sémantického efektu, kterym muze byt ironie, slovni humor. Jde v zasadé o utmyslné
b
1o s o wes L. viovs 1
nenélezité uziti jazykové jednotky v $ir§im smyslu slova.«*>®
Expresivita vSak v tomto pfipadé neni spojena s vyznamovou zmeénou slova, ale je
p ,

piisobena interferenci dvou riiznych stylistickych vrstev.™*

Ptiklady kontextové expresivity z textl:

Hned ve svém prvnim vystoupeni na parlamentni pitdé nazval CSR obludou a tvrdil,
Ze ,,proti nasi viili nas pripojili ke Slovensku. *“ (Stanislav Ktecek, Skandalni urazka ceskych
odbojaru!)

Zemrel ve vezeni Mirov vr. 1957. A jen tento jeho povdlecny osud by mél z tohoto
politika ¢init hrdinu protikomunistického odboje, hodného pomniku v hlavnim mésté Ceské

republiky? (Stanislav Kiec¢ek, Skandalni urazka ¢eskych odbojaia!)

Expresivni vyrazy jsou Vv jazyce politiky velmi ¢etné, ptiCemz expresiva hanliva jsou
napadngjsi nez pochvalna.™ Bartosek také ¥ika, Ze vulgarni vyrazy jsou projevem politické
nizkosti a nenavisti."® Expresivni a emotivni pojmenovani jsou ,tradicnimi prostiedky

stimulyjicimi persvazivni ucinek publicistického textu. ... Nejenom tim, Ze svou

152 Expresivita kontextové nepatii mezi druhy expresivity lexikalni, ale jeji vyskyt v nasem priizkumu neni

vyloucen.

153 Jilek 2005, s. 25.
154Zima 1961, s. 44.

1% Bartosek 1993, s. 11.

1% Bartogek 1993, s. 11.
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pragmatickou vyznamovou slozkou implikuji pozitivni ¢i negativni hodnoceni autora textu,

v vr ’ v o ’ .. R . v o v ree157
ale predevsim tim, ze plisobi na emoce recipienta, umocnuji i komunikaéni efekt sd¢leni*

2. Slova hodnotici
Hodnoticimi pojmenovanimi autor subjektivné hodnoti urcitou skute¢nost. Hodnotici
adjektiva, pripadné hodnotici adverbia jsou podle Jaklové nejnapadnéjSimi lexikalnimi

prostiedky s persvazivni funkei.!*®

Priklady z textl:

Zcela absurdni je vsak arogance Zeleznicniho persondlu viici pasazérum, kteri byli
Sténicemi ve vlaku napadeni a liknavost vedeni CD s omluvou. (Milan Chovanec, Sténice
v lazkovych vozech jako konkuren¢ni vyhoda?)

Lecktery clovek v produktivnim veku, ktery md dnes do penze jesté daleko, povazuje
diichod také za davku, coz je nebezpecny omyl. (Libor Roucek, Zneuzivani davek — koufova

clona ODS)

3. Invektiva

Invektiva jsou zkarikovand, hanliva vlastni jména politikii nebo hanlivé prezdivky,
Casto tvotené politiky sam}'/mi.159 Jde ptfedevsim o vlastni jména a pfijmeni, nazvy politickych

stran, které mohou mit persvazivni a ziskavaci potenciail.160

Ptiklad z odborné literatury:

Tupolinek ™

57 Jaklova 2002, [online].
158 Jaklova 2002, [online].

15 Bartosek 2007, s. 91.
160 Balowski 2005, s. 15.
161 Bartosek 2007, s. 91.
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6. Semaziologicko-onomaziologické derivace

Nazev zastieSuje obrazna pojmenovani jako je metafora, metonymie, synekdocha
a dalsi, ktera ,,v publicistickém textu aktualizuji skladebné konstrukce a jejich lexikalni
vyznamy, vytvafeji nové asociace a posunuji vyznam formdlnich i vyznamovych slozek
jazyka.“162
,,Obrazy objevujici se v publicistice jsou v podstaté zaloZzeny na vyuziti konotovanych
vyznami, na uréitém typu pfenaSeni podoby mysSlenky, vlastnosti, jevu a dé&e, na

163 v 8 . L. s e o
“° Dale podle Cechové obraznd pojmenovani zajistuji

metaforicnosti v celé své §ifi.
zesilujici ptisobeni publicistickych projevt zvlasté obrazna pojmenovani nova, kterd mizeme
V publicistickém textu povazovat za prostiedek stylové aktivizace. 164 Prave prostiednictvim
obrazi jsou odhaleny i projevy kladného nebo zaporného vztahu autora k obsahu sdéleni a
projev by mé&l nabyvat na pasobivosti.“'®® Obrazna pojmenovani tedy mohou mit persvazivni

a ziskavaci potencial.

1. Metafora

Obrazné pojmenovani, které vznika prenesenim nazvu na zékladé podobnosti. Podle
Krobotové miize metafora vyjadfovat podobnost v tvaru, v barv€, v umisténi, v rozsahu, ve
funkci apod.*®

V publicistickych textech plni metafory svou sdélnou funkci, ale také poutaji
Ctenafskou pozornost a dodavaji jazykovému projevu Zivost a naléhavost.167,,Metafory jsou
typickym prostfedkem lexikalni vystavby politickych texti, <18
Jilek déli metafory podle jejich ustalenosti na aktudlni a uzualni.*®® Uzualni metafory

jsou pevné¢ ustdlena pienesend pojmenovani, ktera mohou fungovat i1 jako expresivni

162 Jaklova 2002, [online].
163 Cechova 1997, s. 182.
164 Cechova 1997, s. 182.
1% Cechova 1997, s. 182.
1% Krobotova 2001, s. 40.
167 Cechova 1997, s. 182.
1% Bartogek 1993, s. 11.

1% Jilek 2005, s. 44-45.
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synonyma, ustdlena spojeni nebo frazeologicka spojeni.170 V nasi praci budeme pracovat
s metaforami aktualnimi. ,,Jejich smyslem je zprostiedkovat nové vidéni skutecnosti, popf.
vyjadiit se neotfele, zajimavé, vtipn& (tzv. aktualizace, napf. v novinaiskych textech).“!’*

Mohou tedy mit persvazivni a ziskdvaci potencial.

Priklady z textl:

Bohuzel se ve Vlastni strané uz nemd skoro koho zeptat na ekonomickou problematiku,
protoze jeden z poslednich narodohospodarii (myslim Martina Doktora) mu nedavno poloZil
legitimaci k nohdm. (Ladislav Velebny, Premiérovi pozdni partyzani)

Prvni etapu této valky CEZ remizoval a padla hlava jeho $éfa. (Jiii Havel, Mostecka -
Rozkradeno jest. Haleluja!)

2. Personifikace
Personifikace, coz je ,,pfisuzovani déji a vlastnosti charakteristickych pro ¢lovéka
«l72

pfedmétim nezivym, riznym jevim a také zvifatim, ' je Casto kvalifikovana jako zvlastni

drun metafory a jak zmitiuje Cechovd, personifikace patii k nejéastéj$im postuptim pii

73

vy ’ cr v o1 ’ v e . Ve o v . r .
vytvafeni obraznych vyjadfeni.”” ,,Tim, Ze pfisuzuje nezivym vécem lidské vlastnosti

a schopnosti, ptisobi vice na emoce recipientli nez na jejich rozum. Zaroven je vzdy

sémanticky prithledna; to pozitivng ovliviiuje jeji persvazivni schopnost a dynamizuje text.“*™

Piiklady z texti:

Mluvilo se 0 snizovdni poctu vyborii a strany vlddni koalice se tvdfily, jak jsou
zodpovédné... (David Rath, Cerni dinosauti z Véci vefejnych)

Jsme zde sveédky toho, kdy se ODS veédoma si své klesajici obliby u volicu snaZi
rozehravat proti sobé skupiny obyvatel, kterym se dnes nevede zrovna nejlip a od nového roku

nejvic pociti zvySovani cen. (Libor Roucek, Zneuzivani davek — koufova clona ODS)

70 Jilek 2005, s. 45.

71 Jilek 2005, s. 44-45.

172 Encyklopedicky slovnik &estiny, s. 312.
173 Cechova 1997, s. 182.

174 Jaklova 2002, [online].
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Viddé se navic nedaii zorientovat vtom, co je vV Evropé onou ,,soucasnou situaci”,

tedy v tom, co se déje v nasem vnéjsim prostredi. (Bohuslav Sobotka, Draha lekce)

3. Metonymie

Metonymie vznikd pienesenim vyznamu slova nebo jeho kombinace z jednoho
denotatu na druhy, a to na zaklad® vécné souvislosti.'” Existuje nékolik druhii metonymie:
metonymie etymologickd, kontextova, strukturni, k metonymii miizeme fadit také perifrazi,
kdy jednoduchd pojmenovani nahrazujeme opisem a litotes, coz je ,,zjemnéni, zmirnéni

s , . ‘g . 176
ur¢itého vyrazu tim, Ze se popira jeho protiklad,*

napt. Neni to dobré. misto Je to Spatné.
Metonymie miize byt stejné jako metafora délena na aktulni a uzualni.'’”” Stejné jako
Vv ptipad¢ metafory se budeme v nasi préci soustfedit na metonymii aktualni, kterd miize mit

persvazivni a ziskavaci potencial.

Ptriklady z textl:

Dnes posila éeska vlada do svéta spise viny neklidu a skepse. (Bohuslav Sobotka,
Draha lekce)

Zeleni se totalné zdiskreditovali prave tim, Ze néco jiného rikali a néco uplné jiného
délali. (David Rath, Ciperni dinosauii z Véci vefejnych)

Spanélsko se tedy celé zahalilo do modré barvy. (Katefina Bocianova, (Ne)oekavana

realita voleb ve Spané&lsku)

4. Synekdocha
Synekdocha vzniké pfenesenim slova na zaklad€ rozsahovych poméri, tzn. preneseni
pojmenovani ¢asti za celek ¢i celku za cast.}’® Je blizka metonymii, byva povazovana za jeji

druh.*"®

175 K robototva 2001, s. 41.

178 Encyklopecicky slovnik Gestiny 2002, s. 253.
Y7 Jilek 2005, s. 47.

178 Krobototva 2001, s. 41.

¥ Encyklopecicky slovnik Gestiny 2002, s. 471.
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Ptiklady z texth:

Nikdy zatim nebyla takova Sance nahlédnout do stiev prazské ODS a soC.
demokracie, ... (Petr Uhl, Vétrani pelese kmotrovske)

Pribeh mosteckého uhli je jenom "standardnim" pribéhem ceské privatizace. (Jifi

Havel, Mostecka - Rozkradeno jest. Haleluja!)

5. Prirovnani
Pfirovnani je, jak konstatuje Jilek, zaloZzeno podobné jako metafora na vztahu
podobnosti a v aplné podobé ma pét ¢lend. To, co piirovnavame, sponu, spolecnou vlastnost,
formalni ukazatel a to, k cemu pfirovnavame. Spona a spole¢nd vlastnost ale nemusi byt vzdy
uZity.180
Je nutné rozliSovat ustalena piirovnani, ktera patii do frazeologie a idiomatiky, od
pfirovnani neustdlenych neboli autorskych.'® Pro nasi praci jsou podstatnd pfirovnani
autorska.

v , NPV oy e , . . . . . 182 o v
Pfirovnani ,,vyjadiuje nejcasteji hodnoceni, ale 1 postoje nebo intenzifikaci.“™ Mulze

tedy do textu vnést persvazivni a ziskavaci funkei.

Ptriklady z textl:

Spise jsem zase vypadal jako pitomec. (Jifi Havel, Kdo ma hlidat politické strany?)

Nas pokus zastavit nespravedlivé viadni zdakony mél charakter maratonu a dopadl
podobné jako anticka bitva u Thermopyl ... (Bohuslav Sobotka, Po bitvé (Zprava od
Thermopyl))

6. Frazeologismy

Za frazeologismy povazujeme ,viceslovna pojmenovani ustidlend s pfenesenym

«183

vyznamem. Ustélenost je jejich zékladni vlastnosti. Vyznam frazeologismu nelze vyvodit

Z vyznamu jednotlivych slozek.'®

180 Jilek 2005, s. 47.

181 Encyklopedicky slovnik &estiny 2002, s. 356.

82 | otko 1997, s. 99.
183 Jilek 2005, s. 73.
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Frazeologismy muzeme rozliSovat podle miry frazeologizace na frazeologismy
S jednim frazeologizovanym c¢lenem nebo na frazeologismy frazeologizované jako celek.
Podle jiné typologie d€lime frazeologismy na frazémy nevétné a frazémy vétné. Mezi témito

typy se nachazi typ ptrechodovy, kterym jsou réeni (l'lslovi).185

Priklady z textl:

Pri blizsim pohledu zjistime, Ze pan ministr dvakrat lhal ... a zcela se vyhnul hlavni
otdzce ve Stylu jd o voze, ty o koze. (Vlasta Bohdalova, Ja. Jediny opravdovy odborar)

Z investovanych penéz néco bylo, ted utrdacime jako o0 Zivot, abychom se méli hiir.
(Bohuslav Sobotka, Na ulici)

7. Dil¢i shrnuti lexikalni roviny
V analyzovaném vzorku jsme v ramci lexikdlni roviny identifikovali 450 jednotek

S persvazivnim a ziskdvacim potencidlem. Pii rozdéleni podle rozsahu pouzivani byla
nejcastcj$i slova obecné ceStiny, ktera se vyskytla v 9 piipadech. Regionalismus, ani
dialektismus jme nezaznamenali.

Mezi prostiedky uzivanymi v uréitém socialnim prostiedi jsme identifikovali pouze 4
slangismy. Argotismus se v nasem vzorku nevyskytnul.

Pti rozdé€leni prostfedkd podle piislusnosti ke stylovym vrstvdm jsme zjistili vysky 24
hovorovych slov, 15 publicism, 5 slov kniznich a Zddného poetismu.

Mezi jednotkami rozd€lenymi podle Casového zafazeni se v naSem vzorku nejCastéji
vyskytovaly neologismy, a to ve 13 pfipadech vcetné jednoho okazionalismu. Archaismi
jsme zaznamenali 5. Historismi 0.

Jazykové prostiedky rozdélené podle citového zabarveni jsme dale d€lili na expresiva
inherentni, u nich jsme identifikovali 31 ptipadt vyskytu, adherentni, 19 ptipadi vyskytu a
kontextova, kterd jsme rozpoznali 21 krat. Slov hodnoticich bylo v nasem vzorku 43.
Invektivum se nevyskytlo ani v jednom piipadé.

Mezi semaziologicko-onomaziologickymi derivacemi se nejcastéji vyskytovala

personifikace. Zjistili jsme ji 81 krat. Dale metonymie se 76 vyskyty a metafora se 64 piipady

184 Jilek 2005, s. 73.
185 Jilek 2005, s. 74.
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vyskytu. Mén¢ Casto vzorek obsahoval synekdochu — ve 20 ptipadech, pfirovnani ve 14

ptipadech a frazeologismy, které jsme identifikovali v 6 ptipadech.
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6. Rovina syntakticka
Nejbéznéjsimi syntaktickymi prostfedky persvaze jsou podle Jaklové fecnické figury,
u kterych dochazi k rozporu mezi gramatickym a aktudlnim obsahem sdéleni, ¢imz je

o S . o 186
vypoveéd aktualizovdna a nabyvé tak expresivni charakter.

Mezi takové tecnické figury
patii fecnicka otazka a fecnickd odpovéd, také imperativ, véta praci a zvolaci a opakovaci
fecnické figury.
K dal$im syntaktickym prostiedklim s persvazivnim a ziskavacim potencidlem fadime
. . ;oW r v N s 187 . . ’
apoziopezi, samostatny vétny ¢len a osamostatnény vétny ¢len.”  Tuto skupinu syntaktickych

. . - N <o . . .188
konstrukei, které se ,,jevi jako zvlastni a slohové vyrazné ptiznakové, expresivni,*

189

nazyva
Hubacek zvlastnostmi vétné stavby.
Persvazivni a ziskdvaci potencidl ma také subjektivni vétné Clenéni, jehoz stylova

. . 1.0 1
hodnota je emocionalni.'*

1. Re¢nicka otazka

Recnicka otazka je typ tdzaci véty uzivany misto véty oznamovaci, ale s netazaci
funkci, jeji komunikativni funkce je, jak udava Mrazkova, jina. Je ji ,.tvrzeni, tj. takové
sdéléni, které neni prostym ozndmenim, ale vyjadiuje jisté zaujeti mluvéiho pro to, co je

sd&lovano.“'®! Sama tazaci véta v tomto piipadé obsahuje i odpoveéd na otizku, ¢imz podle
9

% S , o y v , 192
Hubéacka dostava otazka charakter diirazného sdéleni.*®

Recnické otazky ,,vyjadiuji bud’ namitku, odmitnuti, negativni reakci na né¢i tvrzeni,

navrh, nebo vytku, pokarani.. 193

»Uvedeni otazky je nadbytecné, véc by se dala vyjadfit i bez ni, ale pak by sdéleni
plsobilo méné expresivné a zmenSilo by se 1 vyznamové napéti, kterého chce produktor

dosahnout.****

188Jaklova 2002, [online].

¥ Hubagek 1987, s. 160.
'® Hubacek 1987, s. 160-162.
189 y v

Hubacek 1987, s. 160.
%0 K robotova 2001, s. 73.

191 Mrazkova 2005, s. 136.
192 Hubagek 1987, s. 142.
1% Encyklopedicky slovnik &estiny, s. 302.
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Text, ktery obsahuje feCnickou otdzku, muze, ale nemusi obsahovat i odpovéd.
Protoze je tato odpovéd’ otdzkou jiz implikovana, a je tedy ziejma, nemusi byt odpovéd’ na
N , . 195
fe¢nickou otazku verbalizovéna.

Mrazkova shledava persvazivnost fecnické otazky v tom, ze ,fe¢nickd otdzka jako

.....

. y e 196
tvrzeni ve form¢ oznamovaci véty.

Ptiklady z texth:

... jenastejnem pomniku uvedeno jméno letce Josefa Brykse. K ¢emu spojovani
téchto dvou nesouméritelnych osudii na stejném misté? (Stanislav Kiecek, Skandalni urazka
ceskych odbojari!)

Neémecko by tedy mélo konat a udélat néco zdsadniho pro udrieni eurozony
a zabraneéni tomu, aby EU i svét upadly do recese. JenomZe co ma udélat? (Jan Mladek, Jak
ma Némecko zachranit euro a neskoncit pii tom jako Irsko?)

Dnes jeste vice lidi nez pred lety, zejména mladych, nepovazuje ,, politiku*
za prosazovani verejnych zajmi, nybrz za mocensko-stranické pretahovdni se a za svinstvo.

Piijde jesté viibec nékdo k volbam? (Petr Uhl, Vétrani peleSe kmotrovské)

2. Re¢nicka odpovéd
Recnicka odpovéd’ slouzi mluvéimu ke zdiiraznéni obsahového prvku, ktery ma v jeho
nasledujicim sdé€leni byt centrem pozornosti.197 Hubacek tika, Ze je to ,tazaci véta, na niz

navazuje odpoved <%

Piiklady z texti:
Jaky je zaver? Efekt Skolného pro kvalitu vysokého Skolstvi je mirné ifeceno nepritkazny...
(Libor Roucek, Za koho kope ministr Dobes?)

Co chceme? Socidlni stdt bez deficitit. (Bohuslav Sobotka, Na ulici)

194 Jaklova 2002, [online].
% Mrazkova 2005, s. 137.
19 Mrazkova 2005, s. 137.
" Hubagek 1987, s. 182.
1% Hubacek 1987, s. 142.
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A policie? Tasvou neschopnost omlouvd, Ze pry jesté neni dost nezavisla... (Jifi

Havel, Kdo ma hlidat politické strany?)

3. Imperativ, véta zvolaci a praci

Imerativy a véty zvolaci a praci jsou prostiedky signalizujicimi kontakt s adresatem.®

Imperativ je podle Krobotové pfimym prostiedkem k tomu, jak pfimét adresata, aby
vykonal ¢i nevykonal néjakou ¢innost. Rozkazovaci véty jsou v publicistické oblasti velmi

2

Castymi nositeli vyzvové a agitacni funkce projevu, % mohou tedy mit persvazivni a ziskdvaci

potencial.

Priklady z textl:
Trapi teé obvyklé nemoci stari a potiebujes své léky? Zaplat’! (Jiti Koskuba,
Z poslaneckého deniku XV. — Seniore, zaplat’, zaplat, zaplat!)

Doufejme, Ze ne definitivné. (Bohuslav Sobotka, Po bitvé (zprava od Thermopyl))

201

Véty zvolaci a piraci® jsou podle Hubacka ptiznacné pro stylovou oblast hovorovu a

202 3 Krobotova dodava, Ze jsou nejfrekventovangjsi v projevech

zvlast  konverzacni
mluvenych, maji své misto i v oblasti publicistické pro sviij apelovy charakter®® a mohou se
vyskytovat v psaném textu. Stejné jako véty rozkazovaci, i véty piaci jsou velmi Castymi

nositeli agitacni a vyzvové funkce proj evu,” a maji tak persvazivni a ziskavaci potencial.

Ptiklady z textl:
KéZ se budete moci nasi dnesni Sarvdtce smat. (Jiti Koskuba, Z poslaneckého deniku
XIV. — Saici nebo pésaci?)

Snad to panu Stanjurovi nékdo vysvétli. (Bohuslav Sobotka, Obstrukce a demokracie)

1% Cechova a kol. 1997, s. 190.

20 Hubagek 1987, s. 143.

201 ytam zvolacim v nasi praci nevénujeme pozornost, protoZe jejich rozliseni je zalozeno primarn& na zptisobu
intonacnich predneseni, které jakozto prvek mluveného projevu neni predmétem nasi prace.

22 Hubacek 1987, s. 143.
203 K robotové 2001, s. 68.
2% Hubagek 1987, s. 143.
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4. Opakovaci recnickée figury
Velka cast feCnickych figur je zaloZzena na opakovani slov i vysSich celkl. Funkci
tohoto opakovani je podle Lotka hlavng ozvlastnéni textu.?”®> Ozvlastnénim myslime nedekany
navrat, opakovani jiZ realizovaného prvku v linearn& tvofeném souvislém textu.’”® Kromé
207

ozvlastnéni textu miize opakovani zdlraznit myslenku ¢i zesilit expresi, coz dava

opakovacim figurdm persvazivni a ziskavaci potencial.
Lotko mezi opakovaci fe¢nické figury fadi:*®

- anadiplozi (tj. opakovani slova na zac¢atku véty a na konci véty predchazejici),

- anaforu (tj. opakovani stejnych slov na zacatku sousednich v¢t),

- epandiplozi (tj. opakovani stejnych slov na zacatku i na konci souvéti),

- epanastrofu (tj. opakovani stejnych slov na konci jednoho a na zac¢atku druhého
vétného celku),

- epiforu (tj. opakovani stejnych slov na koncich vét),

- epizeuxis (tj. opakovani stejného slova v jedné vété n¢kolikrat za sebou),

- pleonasmus (tj. seskupeni souzna¢nych ¢i vyznamovée blizkych slov, opakovani véci
z ruznych hledisek),

- polyptoton (tj. opakovani slova v jiné gramatické forme),

- polysyndeton (tj. opakovani hlavné soutadicich spojek ve véte),

- tautologii (tj. opakovani slova ve stejné podob¢ nebo ve slovotvorné obméng),

- syntakticky paralelismus (tj. opakovaci figura, kterd vznik4d opakovanim stejnych

nebo podobnych syntaktickych konstrukci po sobé

nasledujicich).

Opakovaci fe¢nické figury v nasi analyze pojmeme jako jeden syntakticky prostiedek.

205 otko 1997, s. 89.
206 ) otko 1997, s. 89.
27 otko 1997, s. 89.

2%8 | otko 1997, s. 92-95.
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Ptiklady z texth:
Jak mame udrzet chod nemocnic a nezadluzovat je, kdyz nam vlada posila stale méné

a méné penez? (David Rath, Virtualni rozpocet)

Pan John si ted’ do néj lehne a oni ho pékné zahdzi. A on bude Stastny, ze lezi v hrobé
za néjakych 23 tisic mésicné navic. (David Rath, Ciperni dinosaufi z Véci vefejnych)

Co vsak délat v pripade, ze vychova mladého cloveka selhava a skole se ne a ne dari
napravit chyby rodicii? (Vlasta Bohdalova, Silni bez nasili)

5. Apoziopeze
Apoziopeze je neukoncena vypoved, ,,redukce konce syntaktické konstrukce v textové

. 2 % roe r % r o J4 . 4 . o r

jednotce.“?” Toto neukonéeni je z&m&mé, zpiisobené citovymi diivody nebo vpadnutim do
feci, v psaném projevu je graficky naznaceno (tfemi teckami nebo pomlckou). Apoziopeze ma
emocionalni charakter, ozivuje text a mize tedy mit persvazivni a ziskavaci potencial. Je

e e N f v oxq; 210 211
nutné ji odliSovat od prerusované vypovédi.

Priklady z textl:

Kdykoliv se politika dramaticky vzdali od reality, nastoupi realita do ulic a politiku
drive ¢i pozdéji smete... (Bohuslav Sobotka, Obstrukce a demokracie)

Pisi tyto radky v predvecer onoho pamdatného dne, nevim kolik lidi se zastavi na
Narodni tride, kolik lidi prijde vyjadrit nespokojenost na Vaclavské nameésti a jind ohldsena

mista, jedno je vsak jisté... (FrantiSek Bublan, XXII. symbol svobody)

6. Samostatny vétny clen
Samostatny vétny Clen je vyclenén ze zdkladni véty tehdy, kdyz na néj autor klade

diiraz. Je postaven zpravidla pfed zakladni vétu?? a v té je pak nahrazen odkazovacim

. 21 qo , ‘o . o « 214
zdjmenem.”®  Tento postup vede ksilnému zvyraznéni daného vétného &lenu.«

29 Encyklopedicky slovnik Eestiny 2002, s. 44.
2% Krobotova 2001, s. 72.

21 Srov. priklad apoziopeze Skog, nebo... a priklad pieruSované vypovédi Pane Pistoro, ja bych... ani nevite
jak... totiz abyste védél... (K. Capek) — Krobotova 2001, s. 72.

22 Hybagek 1987, s. 162.
213 Krobotova 2001, s. 72.
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Samostatny vétny Clen je prostiedek pro citové, Casto expresivni Vyjédfeni,215 muze

mit persvazivni a ziskdvaci potencial. Do publicistickych sdé€leni byva zatazovan zvlasté

tehdy, maji-li funkci vyzvovou nebo agitatni.?*®

Ptiklad z texti:
Rozvrat bezpecnostnich sloiek ajednotného zdchranného systému. TO je cesta

do pekla. (David Rath, Virtualni rozpocet)

7. Osamostatnény vétny ¢len
Osamostatnény vétny ¢len ma formu zcela samostatné véty. Je vydélen z véty, kterd

sy ’ ’ Voo F s ¥ ’ -, 217 v v, W o v
stoji pfed nim a vyznamové i1 formaln€ s ni souvisi.”"" Osamostatnény vétny c¢len ,,miize

pfedstavovat bud’ jen vétny clen zdkladni véty, nebo vétu vedlej§i na zakladni vété

, . 21
zavislou. 18

Osamostatnit Ize kterykoliv vétny clen. Toto osamostatnéni, které projevu dava

219 N - v . o 220
a umoznuje vyniknout osamostatnénym obsahovym prvkim,

221

emocionalni zabarveni
muze pienést projev do hovorové roviny.”” Diky emociondlnimu zbarveni miize mit

osamostatnény vétny ¢len persvazivni a ziskavaci potencial.

Piiklad z textt:

Nestaci se ani opravovat rozpadajici se silnice a pocet deér v silnicich prudce stoupa.
Proc¢? (David Rath, Virtuélni rozpocet)

Presto zustava divadelnim myslitelem, ktery unesl svou vetsi historickou roli. Musel,

nemeél na vybranou. Poklona. (Jiti Havel, Posledni opona pro Vaclava Havla)

*4 Hubacek 1987, s. 162.
IKrobotova 2001, s. 72.
218 Hubacek 1987, s. 162.
1" Hubagek 1987, s. 162.
18 Hubacek 1987, s. 162.
29 Krobotové 2001, s. 73.
20 Hubacek 1987, s. 162.
221 Krobotova 2001, s. 73.
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8. Subjektivni vétné clenéni
Subjektivni vétné ¢lenéni neboli subjektivni poradek slov je oznaCeni pro obraceny

sled vétnych &lent.””? Bezptiznakové je vétné &lenéni tehdy, je-li poradi &lend véty
vychodisko — prechodny &len — jadro.?*® Takovy poradek slov, ktery postupuje od vychodiska
Véty224 k jejimu jédru225, od znamého k neznamému, nazyvame objektivni.

Pfi subjektivnim vétném c¢lenéni je sled ¢lenti véty obraceny, a to jadro — prechodny
&len — vychodisko.?® Postupuje se tedy od jadra vypovédi k vychodisku. Timto uspofadanim
autor textu vyjadfuje svij individudlni az emotivni postoj ke sdélovanému obsahu a ,,dale, Ze
sdélovany obsah je jim né&jak hodnocen, napi. jako neocekavany, pirekvapivy, napadny nebo
jako hodny pozoru.“227 Subjektivni vétné Clenéni tedy muze mit persvazivni a ziskavaci

potencial.

Priklad z textt:
Prijimal jsem tak plnymi dousky onu kulturu vpravde lidovou, sifenou nasim stastnym
detem, zejména pak v pohadkovéem duchu. Léta jsem takovou piileZitost nemél. (Jiti Havel,

Pry¢ s vanoc¢ni levicovou propagandou!)

9. Dil¢i shrnuti syntaktické roviny
V ramci syntakticé roviny jsme v naSem vzorku identifikovali 140 jazykovych

prostiedkit s persvazivnim a ziskdvacim potencidlem. Nejvice bylo fe€nickych otazek.
Vyskytly se 52 krat. Reénickych odpovédi ve vzorku bylo méng, konkrétng 36. Celkovy pocet
11 vyskytt jsme identifikovali u apoziopeze. V deviti ptipadech jsme zaznamenali opakovaci
fec¢nické figury a také osamostatnény vétny c¢len. S 8 piipady vyskytu nasleduje subjektivni
vétné Clenéni, v 6 ptipadech jsme zjistili véty zvolaci a ptaci, v 5 ptipadech samostatny vétny

¢len a pouze ve 4 ptipadech jsme odhalili imperativ.

222 Hub4gek 1987, s. 166.
223 Hubacek 1987, s. 166.
224 yychodisko véty oznadujeme téZ jako téma.

22 Jadro véty oznaGujeme té2 jako réma.

2% Hubacek 1987, s. 166.

22T Encyklopedicky slovnik spisovné &estiny 2002, s. 427.
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7. Zavér

V naSi bakaléaifské praci jsme se snazili o vytvofeni typologie morfologickych,
lexikalnich a syntaktickych prostiedkt s persvazivnim a ziskavacim potencialem, 0 naslednou
analyzu téchto prosttedkll a o syntézu ziskanych poznatkd.

Vysledkem je zjisténi, Ze nevice jazykovych prostredkil s persvazivnim a ziskdvacim
potencialem jsme identifikovali v ramci lexikalni roviny. Bylo jich celkem 450. Nejcastéji se
vyskytovala obrazna pojmenovani. Personifikace se ve vzorku vyskytla 81 krat, dalsi byla
metonymie, a to 76 krat a po ni metafora s 64 pripady. Dal§im vyraznym jazykovym
prostfedkem lexikalni roviny jsou podle nasi analyzy hodnotici slova ¢i synekdochy. Vyrazna
byla také expresiva, zejména inherentni. Nizs§i frekvenci vyskytu jsme zaznamenali u
kontextové expresivity, adherentni expresivity, pifirovnani, hovorovych slov, publicismu,
neologismu a slov obecné Cestiny. Velmi malo se ve vzorku vyskytovaly slangismy, knizni
slova, archaismy a frazeologismy. U nékterych prostfedkd jsme dokonce nezaznamenali ani
jeden ptipad vyskytu. Jsou to invektiva, regionalismy, dialektismy, argotismy, poetismy a
historismy.

Jazykovych prostiedkl s persvazivnim a ziskavacim potencidlem roviny syntaktické
jsme identifikovali 140. Nejcastéji se vyskytovala fe¢nicka otazka, konkrétné v 52 piipadech
a fecnicka odpovéd’, v 36 ptipadech. Ostatni persvazivni a ziskdvaci prostfedky syntaktické
roviny se vyskytovaly pomérné malo. Patii mezi né apoziopeze, osamostatnény vétny clen,
opakovaci fecnické figury, subjektivni vétné Clenéni, véty zvolaci a ptaci nebo samostatny
vétny Clen. Nejméné krat jsme pii analyze zaznamenali vyskyt imperativi, a to pouze 4 krat.
Nejméné pocetnou skupinou jazykovych prostiedkl s persvazivnim a ziskdvacim potencidlem
jsou podle nasi analyzy prostiedky morfologické. Tuto skute¢nost jsme také predpokladali.
Nevyssi frekvenci vyskytu ve vzorku mély apelové Castice. Identifikovali jsme je ve 24
ptipadech. 15 krat jsme zjistili pfitomnost ¢astic strukturujicich text a také urcitych €islovek
uzivanych jako zastupct cislovek neurcitych. Relativné Casto se ve vzorku vyskytovaly i
koncovy —ové v 1. padu mnozného ¢isla vzoru pan a muz. Bylo jich 14. Dale jsme 13 krat
zjistili vyskyt vokativu. Podobné tomu bylo u emocionalnich a zadacich ¢astic. Velmi malo
byla ve vzorku zastoupena slovesa v nedokonavém a dokonavém vidu s persvazivnim a
ziskavacim potencialem, zvukomalebna citoslovce, superlativy ¢i prospéchovy dativ. Pouze
V jednom piipad€¢ se vyskytlo osobni zajmeno v pozici podmétu, stejné tak tomu bylo
s vyskytem zvukomalebného citoslovce. Zbylé prosttedky morfologické roviny, tedy

koncovka —i v 1. padu mnozného Cisla jmen zakon¢enych na —ita, -ista, -asta, neshoda v rodé
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fidiciho substantiva a postponovaného atributu, uziti Zivotnych tvarG u nezivotnych jmen,
dativ sdilnosti, zesileny imperativ, piislovce a kontextova citoslovce nebyly pfi analyze
zjiStény ani v jednom piipadé.

Cilem nasi prace bylo na zadklad¢ teoretickych poznatkli vytvofit funkéni analyticky
ramec a identifikovat tak dané jazykové prostiedky. Této identifikace jsme dosahli, a tak jsme

overtili vyskyt persvazivniho a ziskavaciho potencialu v politickych komunikatech.
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