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Magisterska diplomova prace Konstrukce ndrodni identity v textech kapely Ortel se zabyva
konstruovanim narodni identity v textech kapely Ortel vydanych v letech 2007-2015.
Cilem prace je jednak pomoci kritické diskurzivni analyzy identifikovat a popsat obsahy
textl tak, aby byly desifrovany jednotlivé vyznamy textl a také zda a jak se tvorba kapely
Ortel vyvijela. Prvni ¢ast prace se vénuje zvolené metodologii, kritické diskurzivni
analyze, v¢etné piistupti Ruth Wodakové a Teuna A. van Dijka jejichZ texty byly pro tuto
praci vychozi. V druhé casti prace jsou nejdiive pfiblizeny zékladni pojmy narod
a nacionalismus, které jsou dulezité pro naslednou kapitolu narodni identity a konceptu
konstrukce narodni identity. Teoreticka i analyticka Cast je zvolena tak, aby bylo mozné
odpovédét na zakladni vyzkumné otdzky: Jak je v textech kapely Ortel konstruovéana
narodni identita? Zda a jak se tvorba kapely Ortel v letech 2007-2015 vyvijela? V ramci

vlastni analyzy jsou popsany diskurzni nastroje, které autor textil vyuziva.
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ANNOTATION

Master's thesis The construction of national identity in Ortel's texts deals with
the construction of a national identity in Ortel's texts released in 2007-2015. The aim of
the work is to identify and describe the content of the texts in a critical discourse analysis
so that the individual meanings of the texts are deciphered, as well as whether and how
the creation of the Ortel band developed. The first part of the thesis deals with selected
methodology, critical discourse analysis, including approaches by Ruth Wodak and Teun
A. van Dijk, whose texts were the starting point for this work. In the second part are
the basic concepts of nation and nationalism, which are important for the subsequent
chapter of national identity and the concept of the construction of national identity.
The theoretical and analytical part is chosen to answer the basic research questions: How is
a national identity constructed in Ortel's texts? Whether and how did Ortel's work are
developed in 2007-2015? The discourse tools used by the author of the texts are described
in the analysis.
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Uvod

Témata jako xenofobie, extremismus, nacionalismus nebo radikalismus jsou
s ohledem na vyvoj svétovych udalosti poslednich nékolika let stale vice diskutovanym
a aktudlnim tématem. Zastanci jednotlivych ideji se snazi své postoje a myslenky $ifit
pomoci riznych médii (internet, tisk, rozhlas), aby piesvédcili co mozna nejveétsi pocet lidi.
Dulezitym nastrojem pro Sifeni nazort je také hudba. PiedevSim texty pisni,
prostiednictvim nichz se mohou vyjadfovat odlisSné ideologicky zaméfené skupiny.

Z podobnych praktik je obvifiovana i hudebni skupina Ortel v ¢ele s Tomasem Ortelem.

Tomas Ortel, dfive Tomas Hnidek, je vyutenym operatorem CNC strojii a n&jakou
dobu se i jako obrabé¢ kovu zivil. V' rozhovoru pro Radio Impuls fekl, Ze svym zplisobem

vyjadfuje nézory nejnizsich délniki.?

Kritizovan je jiz za své diivéjsi spojeni se skupinou Conflikt 88, kde pied 20 lety
rok a pul piisobil. Conflikt 88 je povazovana za neonacistickou a je zminénd i ve zprave
o extremismu, kterou na svych strankach zveiejiiuje MVCR.? V rozhovoru pro radio
Impuls Tomas Ortel fekl, ze se sméfovanim kapely Conflikt 88 jiz nesouhlasi, jelikoz se
nazorove vyviji. Z tohoto diivodu skupinu opustil a od neonacistické ideologie se vetejné

distancuje. V rozhovoru pro hradecky denik uvedl:

,,M¢ kratkodobé pilisobeni v neonacistické skupiné pred 20 lety napoméha tomu, ze
jsem zaskatulkovéan do této odnoze. Je to vSak etapa mého Zivota, kterd je pro mé naprosto
uzaviend. Ale je to jedind zbran v rukou téch, co se tak moc snazi myslenky kapely Ortel
dehonestovat a podsouvat textim jiné vyznamy nez skutecné¢ maji. O to byva vétsi
prekvapeni téch, co na koncerty ptijdou. Tedy Ze se nedozvi zadné navody, jak feSit

rasovou otazku, ale jen popis skuteénosti a dozadovani se pravdy a spravedinosti.«*

Kapela Ortel své prvni CD vydala vroce 2007 a jiz tehdy se objevily prvni

negativni reakce na obsahy pisni. Pfedev§im pak na skladbu Hadr, kterd podle slov Tomase

! Jméno Tomas Ortel si vzal z ditvodu pojmenovani své kapely, jelikoz jméno Ortel uz bylo zaregistrovano.
(viz. rozhovor pro Radio Impuls)

2 Dostupné z: http://www.impuls.cz/clanky/2016/12/kd-061216-ortel

3 Naptiklad zprava o extremismu z roku 2007, zvefejnéna na oficialnich strankach MV CR.

* ORTEL, Tomés. Ortel: ,Hysterii kolem nasi kapely rozproudila média a zkorumpovani politici®. In
hradecky.denik.cz. [online] [cit. 13-02-2018]. Dostupné z: https://hradecky.denik.cz/zpravy region/ortel-
hysterii-kolem-nasi-kapely-rozproudila-media-a-zkorumpovani-politici-20170130.html.
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Ortela ,,pronikla na internetovy portal youtube pod nazvem ,Hymna DS*.®> Na koncertech
se zacali objevovat fanousci, u kterych byly patrné znaky charakteristické pro subkulturu
skinheads, ,,fanousci s vyholenou hlavou a tézkymi botkami.“® Na zakladé t&chto udélosti
doslo k prvnimu zakazu tykajici se kapely, konkrétn¢ blokaci skladeb zvefejnénych na
portalu bandzone.cz s vysvétlenim, ze podporuji homofobii a xenofobii. Pfi néasledném
koncertovani po CR zagind byt automatickou sou&asti t&chto akei policejni dohled.” Tomas

Ortel se k negativnim postojim vici kapele vyjadfil na svych oficialnich strankach:

,Novinafi pisi o kapele jako o zlu, které pfijelo do jejich poklidného mésta
s odkazem na zvracenost celé nasi kapely a jejich fanouska. Kapelu ORTEL dosud provazi
predsudky lidi o jakémsi nebezpeci, ¢ihajici v kazdém vystoupeni. Tato skutecnost je o to
bolestivéjsi, pokud v zékladnich principech jiz zmiflované ,,demokracie" je svoboda
projevu slovem i pismem zakotvena v ustavé. Naopak potésujici je ta skutecnost, ze ¢im
dal ¢ast&ji vidim na koncertech postarsi lidi, fanousky ,.s vlasy" a jejich ratolesti.® Svou
tvorbu obhajuje predev§im tim, Ze se snazi oteviit diskusi na témata, kterd se dotykaji
spole¢nosti a ,,pred kterymi lidé zaviraji o¢i.“? V rozhovoru pro radio impuls uvedl, Ze ve

, I I~ r L 1: v 17 vr el
svych pisnich ,,odrazi pouze to, co do nas média kazdy den tlagi.«*

Pusobeni kapely Ortel bylo zna¢né diskutovano a medializovéno jiz od jejich
zacatki. Naptiklad socidlnédemokraticky poslanec Jan Chvojka v rozhovoru pro
lidovky.cz uvedl: ,Ortel je podle mé& za hranou, protoze podporuje xenofobii,
antisemitismus a obecné nesnaSenlivost. Je to vSak véc interpretace — kazdy to mtze vidét
jinak.“11 Tento konkrétni rozhovor z roku 2015 je vybran zamérné, jelikoz dokladéa prave
déle trvajici diskusi ve spole€nosti o Cinnosti kapely Ortel a je tedy ziejmé, Ze to neni
pouze medidlni kauza vznikla v poslednich dvou letech, a¢ je v této dobé vyraznéji

komentovana.

® ORTEL, Tomés. Véazeni ptiznivci mé tvorby, ndhodni hosté a zvédavci. In: ortel.cz [online].[cit. 11-02-
2018] Dostupné z: http://www.ortel.cz/historie.

® tamtéz

’ tamtéz

® tamtéz

% tamté

9 ORTEL, Tomas. Tomas Ortel: Hajlovani a neonacismus mi vadi, Banga mym textiim nerozumi. In:
impuls.cz [online]. 6.12.2016 [cit. 12-02-2018]. Dostupné z: http://www.impuls.cz/clanky/2016/12/kd-
061216-ortel.

Viz také: https://revue.idnes.cz/radek-banga-ortel-cesky-slavik-ceny-piskot-nacizmus-fh5-
/lidicky.aspx?c=A161127 173507 _lidicky_zar.

11 Cely rozhovor dostupny na https://www.lidovky.cz/na-ortel-jsem-si-udelal-analyzu-do-slavika-nepatri-
tvrdi-poslanec-chvojka-11z-/zpravy-domov.aspx?c=A151201_164928_In_domov_jzI.
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https://revue.idnes.cz/radek-banga-ortel-cesky-slavik-ceny-piskot-nacizmus-fh5-/lidicky.aspx?c=A161127_173507_lidicky_zar
https://revue.idnes.cz/radek-banga-ortel-cesky-slavik-ceny-piskot-nacizmus-fh5-/lidicky.aspx?c=A161127_173507_lidicky_zar

Udalosti kolem skupiny Ortel se znacné vyostiily po predavani cen Cesky slavik
Mattoni 2016, kdy si kapela odnesla 2. misto a frontman kapely Tomas Ortel ziskal
Vv kategorii zpévak rovnéz druhé misto. Jiz béhem udileni cen se ozvaly nesouhlasné reakce
Z publika. Ne¢ktefi interpreti na protest a vyjadfeni nesouhlasu odesli ze salu.
Nejvyraznéjs$im odplrcem mezi interprety byl Radek Banga. Vici kapele Ortel se vymezil
proto, e nesouhlasil s udélenim ceny Ceského slavika pro Tomase Ortela a kapelu Ortel,
protoze ,,v Ortelové tvorbé je xenofobie a nenavist. Jako Evropan v roce 2017 stim
nemohu souhlasit.“*? Nasledné se v ¢eskych médiich zacaly objevovat ¢lanky S nazory, ze
kapela je extremisticka a rasisticka.'® Kritika se tykala i lebky se zk¥izenymi hnaty, kterou
¢lenové kapely Ortel méli na obleceni pii predavani cen. Konkrétné pak toho, ze tim svou
tvorbu dévaji do souvislosti s ideologii. Toto tvrzeni Toma$§ Ortel odmita s tim, Ze je to
odkaz k praporu &eskych legii z roku 1919. V podobném duchu se nesla atmosféra i na
udileni cen Cesky slavik Mattoni 2017, kdy pofadatelé soutéze museli piiznat, Ze

s vysledky bylo manipulovéno a podet hlasi kapely Ortel byl upraven.®

Tomas Ortel, a s nim i jeho kapela, se z ¢asti dotykaji také politického diskursu.
A to predev§im svym spojenim s hnutim Rad naroda — Vlastenecka unie, se kterou se spojil
jednak z divodu vytvofeni videa k volbam vroce 2017'°, ale nasledn& také kvili
akustickym koncertim, kde bude ptedseda hnuti stdlym hostem. Josef Zickler, pfedseda
politického hnuti, ve svém prohlaseni z 26.6.2017 oznacil TomaSe Ortela za clovéka,
»Ktery jasné a nahlas pojmenovava neSvary dneSni konzumni spolecnosti. Jeho pftistup
a projev jednoznacné ukazuje Cistotu a opravdovost jeho konani. Jako jeden véfi sam
Vv sebe a snazi se jit pfikladem vSem tém, ktefi vahaji nebo nenasli odvahu fici nahlas svoji
pravdu. Je nutné vyzdvihnout jesté dvé dulezité skutecnosti. Netika lidem, co by slySet
chtéli, ale to co by podle n¢j slySet méli.“! Cimz vysvétluje jejich spojeni. V tomto

prohldseni je dale uvedeno, Ze ,,subjekty si zachovavaji svoji samostatnost a jedinec¢nost.

2 BANGA, Radek. Piskal bych znovu! Ortel nemé na Slavicich co délat, ¥ika Radek Banga. In:
seznamzpravy.cz [online]. 7.12.2017 [cit. 23-04-2018]. Dostupné z:
https://lwww.seznamzpravy.cz/clanek/piskal-bych-znovu-ortel-nema-na-slavicich-co-delat-rika-radek-banga-
40500.

B3 Viz také: http://www.info.cz/cesko/fanousci-xenofobniho-ortelu-svindlovali-organizatori-ceskeho-slavika-
mu-neuznali-hlasy-19887.html
https://zpravy.idnes.cz/romove-kritika-ortel-slavik-d1t-/domaci.aspx?c=A161130_131934_domaci_jj

¥Viz http://www.impuls.cz/clanky/2016/12/kd-061216-ortel

3 Viz oficialni vyjadieni Agentury Musica Bohemica. Dosupné z: http://www.ceskyslavikmattoni.cz/wp-
content/uploads/2017/11/Vysledky-CSM-2017-NA-WEB.pdf.

16 Viz https://www.youtube.com/watch?v=FOCasQ4Wz14

Y7 ZICKLER, Josef. Vefejné prohlageni Tomase Ortela a Josefa Zicklera pro CTK servis. In. radnaroda.cz
[online]. 26.6.2017 [cit. 14-02-2018].


http://www.info.cz/cesko/fanousci-xenofobniho-ortelu-svindlovali-organizatori-ceskeho-slavika-mu-neuznali-hlasy-19887.html
http://www.info.cz/cesko/fanousci-xenofobniho-ortelu-svindlovali-organizatori-ceskeho-slavika-mu-neuznali-hlasy-19887.html

Spojuje je vyhradné spole¢na snaha k dosazeni cile, tedy moznosti ovlivnéni budoucnosti
naSich narodd, vlasti a oband nasi zemé a to ucasti poslanci z fad ¢lenti Radu naroda -
Vlastenecké unie v Poslanecké snémovné PCR.“*® To je divod, pro¢ se v této praci
nebudeme politickym diskursem podrobnéji zabyvat, jelikoz texty, i kdyz pouzité

Vv politické kampani, nevznikly se zdmérem pusobeni v politickém diskursu.

I pfes to, ze v médiich probiha diskuse tykajici se tvorby kapely jiz né€kolik let,
nejsou k dispozici zadné védecké vyzkumy, které by se pfimo zabyvaly jejich texty.
Dostupna je pouze bakalaiskd prace zpracovand Janem Filkem béhem studia na Fakulté
humanitnich studii Univerzity Karlovy vroce 2017, ktera se vénovala jejich tvorbé
Z hlediska etnomuzikologie. ,,Cilem prace bylo, prostfednictvim terénniho vyzkumu,
etnograficky popsat, analyzovat a interpretovat vybrané Zivé performance kapely Ortel.«™®
Obhajoba dopadla Gspésné a text byl ohodnocen velmi dobfe. Vedeni prace pifijala Mgr.
Veronika Seidlova, Ph.D. a oponentsky posudek vypracovala Doc. Zuzana Jurkova, PhD.
Diplomova prace je zaloZena na pozorovani 4 koncertli kapely Ortel, kde vyzkumnik
poftidil jak audio zaznam, tak i terénni zapisky. Spole¢né pro vSechny Ctyfi koncerty byly
uvodni proslovy ke kazd¢ pisni, kde zpévak uvadél pisen do kontextu at’ uz jejiho vzniku ¢i
vyznamu slov. V zavéru prace autor uvadi, ze Ortel ,,vlast chape jako ptisné¢ geograficky
vymezenou, etnicky homogenni a zaroven vymezujici se viici elitdm jak na narodni, tak
mezinarodni urovni. (...) Ortel zpochybiiuje schopnost statnich aparatii, a tak je podle ngj
jedina cesta k zachovani suverenity statu jediné obCanska angaiovanos.“20 Dals§im zavérem
pak je podfizenost hudby textu. To doklada na slovech Tomase Ortela doprovazejici jednu
z pisni, ve kterych si pokladal otadzku: ,jak to ddme tém lidem do usi, jak jim to dat do
dusi, srdci, kamkoliv, narvat do vas tu muziku a narvat do vas hlavné tu, textovou Sast.H
Jako dalsi davod pro tento zavér uvadi fakt, Ze Tomas Ortel pofada i akusticka turné, ktera
s texty explicitng souvisi.?? Docentka Jurkové v oponentském posudku upozoriiuje, Ze neni
mozné tento zavér jednoduSe piijmout, jelikoz ,melodie jsou naprosto pievazné

jednoduché — bez formélnich vyboceni, modulaci, rytmickych zmén apod., tedy snadno

18 ZICKLER, Josef. Vefejné prohlageni Tomase Ortela a Josefa Zicklera pro CTK servis. In. radnaroda.cz
[online]. 26.6.2017 [cit. 14-02-2018].

Y FILKO, Jan. , Nechci multi-kulti svét!*“: Hudebni performance ceské kapely Ortel z etnomuzikologické
perspektivy. Praha, 2017. Bakalatska prace. Univerzita Karlova. S. 6. Dostupné z:
https://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/92304/BPER_2016_2_11240 YAK47005_413099 0_
188334.pdf?sequence=3&isAllowed=y.

2 Tamtéz, s. 74.

2 Tamtéz, s. 57.

22 Tamtéz, s. 57.
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«23

zapamatovatelné a velmi vhodné ke zpévu davu.“"” To, Ze je hudba podrobena textu ,,musi

autor odvodit ze zpévakovych proklamaci — a ve skutecnosti tak docela nesedi: vtiravé

melodie totiz pomahaji (!) text internalizovat.***

Dalsi vyzkumy tykajici se kapely Ortel nebyly realizovany, proto jsem zaradila jiné
studie, které se sice nevénuji piimo tvorbé kapely Ortel, ovS§em svym zaméfenim ¢i
zpracovanim jsou pro mou praci inspiraci. Jednou takovou praci je Verbal assault in Fuji
music: The case of Sikiru Ayinde Barrister and Kollington Ayinla od Adesina B. Sunday
z roku 2010 vypracovana na University of Ibadan v Nigerii. V uvodu své prace uvadi, ze
hudba a uméni obecné hraje dalezitou roli v kazdé kultufe, jelikoZ je do jisté miry pfimym
nebo nepfimym obrazem toho, jaka spolecnost je nebo byt mize. Pfipousti, ze posluchaci
nejsou pasivni, ale upozornuje, ze hudba a jeji texty jsou silnym prosttedkem k ovlivnéni
jejich ndzoru, at’ uz pozitivné ¢i negativné. Prace spocivala v analyzovani ptepsanych textii
pisni prostfednictvim kritické diskursivni analyzy. Cilem bylo odhalit implicitni verbalni
konflikt mezi hudebniky Fuji, konkrétné Kollingtonem a Barristerem. Ze zavéri vyplyva,
ze si oba chrani svou vlastni povést, ale poskozuji ji u toho druhého. Oba vyuZzivaji
aliteraci, opakovani, podobnost, paralelismus i rétorické otazky ¢i metafory pro zdliraznéni
své myslenky. Autor na zdkladé svych interpretaci uzavira text upozornénim, Ze je velmi

nebezpecné, kdyz muzikanti vyuZzivaji jazyk provokativnim zptisobem.”

Pistiové texty, prostfednictvim kritické diskursivni analyzy, zkoumala také Mai
Samir El-Falaky na Arab Academy for Science and Technology & Maritime Transport.
Zamg¢fila se na zastoupeni muzskych a Zenskych genderovych identit v pisnich zvanych
Mahraganat, coz jsou egyptské pouliéni pisné. Konkrétné se snazi popsat, jak reflektuji
svou socialni skupinu muzi, jako autofi téchto pisni, v porovnani s reflektovanim socialni
skupiny Zen. Béhem své prace usilovala o pochopeni toho, jakou roli hraje diskurs pii
vytvareni genderovych identit. Zavér studie shrnuje, zZe pisné upozoriuji na to, jak muzsti
signatafi, ktefi jsou velmi Casto zpévaky takovychto pisni, vykresluji sami sebe jako dobré
a moralni, kdezto zeny jsou popisovany jako ty Spatné. Uvadi, Ze oba texty jsou plné

sexudlnich podnéta, které se §ifi mezi mladez, a tim faleSné legitimizuje negativni kulturni

BJurkova, Zuzana. Jan Filko: , Nechci multi-kulti svét! “: Hudebni performance ceské kapely Ortel

Z etnomuzikologické perspektivy. Oponentsky posudek bakalaiské prace. Praha, 2017. Dostupné z:
https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/92304.

2 tamtéz

% SUNDAY, Adesina B. Verbal assault in Fuji music: The case of Sikiru Ayinde Barrister and Kollington
Ayinla. Journal of Pragmatics. Ibadan: University of Ibadan, April 2011, p. 1403-1421. ISSN: 0378-2166.
Dostupné z: https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0378216610003541.
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hodnoty. Ve své praci vychazela z trojdimenzionalniho modelu od Normana Fairclougha,
kdy s odkazem na tento pfistup uvadi, Ze socialné-ekonomické faktory na makrourovni
maji vyznamny vliv na interpretaci ideologickych vyznamt obsazenych v textech pisni,

coz je demonstrovano na mikrourovni, tedy na vybéru jazykovych prostfedkﬁ.26

Dalsi praci, ktera se uz ale vzdaluje tematicky od mého textu, je diplomova prace
snazvem Protiimigracni rétorika a koncept narodni identity v kampani prezidentskych
kandidati ve Francii v roce 2012 od Bc. Markéty Zizkové, ktera se béhem roku 2015
zamgéfila na ,,politicky diskurs tfech hlavnich kandidata francouzskych prezidentskych
voleb vroce 2012 (Marine Le Penové, Nicolase Sarkozyho a Frangoise Hollanda).
Konkrétné pak analyzuje, jak politici zobrazovali ve svém diskursu na jedné sran¢ imigraci

13

a imigranty a na druhé stran& Francouze a nérodni identitu.“?” Pro sviij postup zvolila
kritickou diskursivni analyzu a vychézi z konceptii diskursivni reprodukce rasismu tzv.
symbolickymi elitami, nového rasismu a konstrukce narodni identity. Pomoci toho se
nasledné snazila odpovédét na otazky, jak politicky diskurs prezidentskych kandidatii
prohluboval propast mezi pozitivnim vnimanim sebe (Francie, Francouzll) a negativnim
vnimanim migrantd (positive self-presentation vs negative presentation of the others)?
AV jaké mife se tak délo u jednotlivych kandidata?* %8 Prace byla vypracovana pod
vedenim PhDr. Ondfeje Matéjky, Ph.D., oponentsky posudek zpracovala Mgr. Eliska

Tomalova, Ph.D. a ohodnocena byla znamkou V}'/borné.29

Dalsi studie, ktera je velmi dulezita pro vypracovani této diplomové prace, je The
discursive construction of national identity od Ruth Wodakové, ktera analyzovala politické
projevy, novinové ¢lanky, plakaty, slogany, 7 focused group a 24 hloubkovych rozhovori.
Vyzkum byl zaméfen na konstrukci narodni identity a vyznamy pojmi ,nédrod*
a ,,identita®. Konkrétné se snazila odpovédét na vyzkumné otazky tykajici se budovani
narodni identity a diskurzivnich strategii slouzicich ke konstruovani jak narodni

podobnosti tak narodni odliSnosti. Pfinosem této studie je metoda popisu a analyzy téchto

% EL-FALAKY, Mai Samir. The Representation of Women in Street Songs: A Critical Discourse Analysis
of Egyptian Mahraganat. Advances in Language and Literary Studies. Australia: College of Language and
Communication, 2015. Vol. 6(5), p. 1-8. ISSN: 2203-4714. Dostupné z:
www.journals.aiac.org.au/index.php/alls/article/view/1681/1589.

21 ZIZKOVA, Markéta. Protiimigracni rétorika a koncept ndrodni identity v kampani prezidentskych
kandidatii ve Francii v roce 2012. 105 s. Diplomova prace (Mgr.) Univerzita Karlova, Fakulta socialnich
véd, Institut mezinarodnich studii. Katedra zapadoevropskych studii. Vedouci diplomové prace PhDr. Ondiej
Matéjka, Ph.D.

% Tamtéz, s. 105.

? Tamtéz, s. 105.
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jevi.®® Zavéry této studie budou blize piiblizeny niZe v kapitolach narod a konstrukce

narodni identity.

Pti zpracovani teoretické casti ideologického ctverce a nésledné analyzy se
odkazuji také k praci Teuna A. van Dijka, konkrétné Opinion and Ideologies in the press.
Van Dijk zde popisuje jak teoreticky tak prakticky diskurzivni strategie prostfednictvim
nichz je vyjadfena dichotomie ,,My* vs. ,,Oni*“ v ideologickém ¢tverci. Jednim ze zavért
této prace je, ze neexistuje zadny univerzalni zpiisob, jak realizovat kritickou diskurzivni
analyzu. 31 OvSem na zaklade této prace je mozné vyvodit Ctyfi navrhy postupu.
1) zkoumat kontext diskurzu, 2) analyzovat, jaké skupiny, mocenstké vztahy a konflikty
jsou zahrnuty, 3) zaméfit se na pozitivni a negativni vlastnosti pfipisované ,,Nasi“ skupiné
a ,,Jejich” skuping, 4) zaméfit na vSechny struktury, které¢ zdiraziuji nazory jednotlivych

skupin.“32

Tato diplomova prace bude zaméfena na analyzu texti pisni kapely Ortel, které
vydali v letech 2007-2015. Cilem prace je pomoci kritické diskurzivni analyzy
identifikovat a popsat obsahy texti tak, aby byly deSifrovany jednotlivé vyznamy textu.
Dale budu sledovat zda a jak se jejich tvorba vyvijela. Hlavnimi vyzkumnymi otazkami se
budu tedy snazit odpovédét na to, jak je v textech kapely Ortel konstruovana narodni
idntita a jak se v letech 2007 — 2015 jejich tvorba vyvijela. Je ovSem nutné uvést, ze cilem
prace neni rozhodnout, zda jsou texty xenofobni ¢i homofobni nebo naopak. Kone¢né

stanovisko bude ponechano na samotném c¢tenafi.

Hlavnim divodem, pro¢ ma smysl vénovat se hloubéji jejich textim jsou velmi
protichidné néazory Siroké vetejnosti, které zabyhaji do extrémnich interpretaci.
Problematika implicitniho vyjadfovani ideologickych, rasistickych nebo extremistickych

myslenek je v poslednich letech jesté aktualnéjsi naptiklad z divodu vzniku Islamského

%0 WODAK, Ruth. The discursive construction of national identity. Discourse and Society. London: SAGE
Publications, 1999. Vol 10(2). p. 149-173. ISSN 0957-9265.

31 DIJK, Teun A. van. Opinions and Ideologies in the Press. In: Approaches to Media Discourse. 1998,
Wiley-Blackvell. p. 21-63. ISBN: 978-0-631-19888-8. Dostupné z:
http://www.discourses.org/OldArticles/Opinions%20and%20ldeologies%20in%20the%20Press.pdf.

%2 DIJK, Teun A. van. Opinions and Ideologies in the Press. In: Approaches to Media Discourse. 1998,
Wiley-Blackvell. p. 61. ISBN: 978-0-631-19888-8. Dostupné z:
http://www.discourses.org/OldArticles/Opinions%20and%20ldeologies%20in%20the%20Press.pdf.
Plivodni text: However, from the discussion in this chapter, as well as from our other work, the following
practica’ suggestions may be derived for doing ideological analysis: (a) examine the context of the discourse,
(b) analyse which groups, power relations and conflicts are involved, (c) look for positive and negative
opinions about Us and them, (d) spell out the presupposed and the implied, and (e) examine all formal
structures that (de)emphasize polarized group opinions.
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statu nebo uprchlické krize. V navaznosti na to se objevuje spousta vyzkumi a analyz
medialnich textl, které se snazi zkoumat klasické propagacni nastroje, jako jsou internet,
tiskoviny nebo televize. OvSem spojenim propagandisticky nastroj je mozné oznacit
1 hudebni texty. Kapela Ortel je oproti ostatnim kapelam specificka v tom, ze 1 pfesto, ze
nejsou slysSet v radiu ani televizi, tési se ptizni velkého poctu fanouskti. To doklada nejen
zvysujici se polet navitévniki jejich koncertii, ale také podet zhlédnuti na youtube.cz.®
Vypracovani této analyzy pomuze rozsifit uzké pole vyzkuml vénujicich se pisnim
a osvetlit vyznamy textl, které jsou soucasti nejedné vyostiené diskuze, at’ uz verejné nebo

soukromé.

%% Youtube.cz [online]. [15-04-2018]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/channel/UCDBAE7L0o6tQMmI4WmriTEXQ.

14



1 Metodologie

1.1 Diskursivni analyza

Diskursivni analyza ,,je definovana jako analyza jazykového jednani, mluveného
I psaného, které ptesahuje hranice jednotlivych vét. Zaméfuje se zejména na to, jak je
vyznam konstruovan a interpretovan prostiednictvim jazyka pouzivaného v rtiznych
socialnich situacich a kontextech.“*® Radi se mezi kvalitativni analyzy a nalezi ji anglicky
ekvivalent Discourse analysis (&i Discourse Studies). ** Vychazi ze socialniho
konstruktivismu, strukturalistické lingvistiky a poststrukturalistické lingvistiky, jejimz
zakladem je zdlraznéni, Ze jazyk ndm nejen umoziuje piistup k realité, ale také, Ze jeho
prostfednictvim realitu utvafime. SpiSe nez o jednu konkrétni metodologii ¢i postup jde
0 fadu interdisciplinarnich pfistupt, které 1ze vyuzit v mnoha riznych socialnich oblastech
a typech studia. *" Piesn&jsi je proto hovofit o diskursivnich piistupech, 3kolach
ametodach. ® S ¢imz souvisi, 7e na zacatku kazdé analyzy je vzdy potieba vymezit

k jakému piistupu, Skole ¢i metod¢ se vyzkumnik hlasi.

Diskursivni analyza se neomezuje pouze na jednotlivé texty a jejich obsahy, ale i na
ptiklady socilniho jednani. To znamena, ze pfi praci s dokumenty je nutné ohlizet se také
na socialni kontext. Hlavnim cilem téchto analytickych postupti je tedy zkoumat diskurs

V pozadi. 39

% Je mozné setkat se i s terminem analyza diskurzu & diskurzni analyza. (napi. Hajek. M, 2014)

% HAJEK, Martin. Ctendr a stroj: vybrané metody socidlnévédni analyzy textii. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2014, s.113. Studie. ISBN 978-80-7419-161-9.

% NEKVAPIL, J. Uvodem k monotematickému &islu: Analyza promluv a textl, analyza diskurzu.
Sociologicky casopis, ro€. 42, €. 2, 2006. str. 263. ISSN 0038-0288. Dostupné z:
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/6d378098165b01f9e0cd03b452b70f8b61bcf9ed 433 02editorial12.pdf.

%7 JoRGENSEN, Marianne a PHILLIPS, Louise J. Discourse Analysis as Theory and Method. First published
2002. London: SAGE publication Ltd, 2002. s. 1. ISBN 0761971114. Dostupné z:
http://www.mrdowoportal.com/uploads/1/0/1/8/10183165/ _discourse_analysis_as_theory and_method.pdf.
Napfiklad v medialnich ¢i kulturalnich a komunikaénich studiich, ale i v lingvistice, sociologii, psychologii,
antropologii, historii.

% VAVRA, M. THi piistupy k analyze diskurzu — neslucitelnost nebo moznost syntézy? In: Miscellanea
Sociologica 2006: Shornik prispévkii z 2. Doktorandské sociologické konference. 1. vyd. Praha: Fakulta
socialnich véd UK, 2006. s. 49-66. Dostupné z:
http://publication.fsv.cuni.cz/attachments/260_SBORNIK_final.pdf.

% SEDLAKOVA, Renata. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014, s. 427., [4] s.
obr. piil. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9.

15



1.1.1 Typy diskursivni analyzy

Na zaklad¢ odlisnych pristupti k diskursivni analyze je mozné odlisit tfi typy
analyzy diskursu. Prvni je analyza diskursu dle Michela Foucaulta. Zékladem analyzy je
zaméieni se na samotny ,,prostor, ve kterém jsou vypovédi produkovany, nikoli na
aktudlni diskurs jako vznik vypovédi. Ve stiedu zajmu stoji ,,prediskursivni realita®.
Realita pravidel diskursu, na zakladé kterych konkrétni vypovédi vznikaji. Druhym
pristupem je diskursivni psychologie. Opét neni mozné ocekavat jednotnou metodologii,
ale spiSe oblast moznych postupti. Tento smér spoc¢iva v predstave, ze 1lidé prosttednictvim
jazyka konstruuji varianty socidlniho svéta, struktury, ve kterych ziji. Tietim typem
diskursivni analyzy je kriticka diskursivni analyza (déle jen CDA). CDA nema ani
jednotnou metodu, ani se neda hovofit o disciplinované Skole. Lépe je hovofit o skupiné
vyzkumnikl ¢i badatelii, ktefi rozvétvuji CDA na vice pfistupli a sméri. Konkrétné se
jedna naptiklad o Teun A. van Dijk, Ruth Wodak, Norman Fairclough nebo James P. Gee.
Zminéné badatele poji i aktivni piispivani do Casopisu Discourse and Society zaloZeny
vyse zminénym Teunem A. van Dijkem, nizozemskym profesorem studii diskursu na

univerzité v Amsterodamu.*

1.2  Kiriticka diskursivni analyza

druhou svétovou valkou. Avsak jeji zaméfeni na jazyk a diskurs je spjato az s kritickou
lingvistikou **, ktera se objevila na konci 70. let. ** Jako samostatng stojici védni
perspektiva je CDA vniméana az od 90. let 20. stoleti. Tyto zaCatky jsou spojené se
symposiem v Amsterdamu v lednu 1991, kde se sesli napiiklad Teun A. van Dijk, Norman
Fairclough, Gunther Kress, Theo van Leeuwen a Ruth Wodak. Béhem tohoto setkani doslo
k diskusi o CDA a ke konfrontaci velmi odlisnych piistupi. Vysledkem symposia bylo

jisté ohrani¢eni CDA, kdy byly urCeny odliSnosti od jinych teorii a metodologii

0 VAVRA, M. Tii piistupy k analyze diskurzu — neslu¢itelnost nebo moznost syntézy? In: Miscellanea
Sociologica 2006: Sbornik prispévkii z 2. Doktorandské sociologické konference. 1. vyd. Praha: Fakulta
socialnich véd UK, 2006. s. 49-66. Dostupné z:
http://publication.fsv.cuni.cz/attachments/260_SBORNIK_final.pdf.

! Kriticka lingvistika se zam&fuje na uZiti jazyka a tvorbu vyznami prostfednictvim jazykovych prostredkii.
Zdtraziyje sice, ze vyznam takovychto jazykovych prostiedkt je proménlivy v kontextu ovSem vyznamy
pfisuzuje bez zohlednéni aktualniho kontextu.

*2\/AN Dijk, Teun A. Critical Discourse Analysis. In: The Handbook of Discourse Analysis. Wiley-
Blackwell: June 27, 2003. s. 352-371. ISBN 978-0631205968. Dostupné z:
https://Ig411.files.wordpress.com/2013/08/discourse-analysis-full.pdf.
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Vv diskursivni analyze a ramcov€ ustanoven rozsah teoretickych ptistupti k CDA.
V névaznosti na tyto zavery se ncktefi védci, napiiklad Gunther Kress, distancovali od
CDA. Toto obdobi je také spojeno s vydavanim casopisu Discourse and Society, ktery

zalozil Teun A. van Dijk a do kterého védci z oblasti CDA pfispivali.43

Je mozné si vSimnout, Ze terminy kritickd lingvistika a CDA jsou velmi Casto
uzivany zameéniteln€. Ruth Wodak ve své praci uvadi, ze pojem CDA je v posledni dobé
upfednostiiovan a proto budu i nadéale v této praci pouzivat CDA. Mezi dalsi védni
discipliny, které mély vliv na kritickou diskursivni analyzu, mizeme fadit rétoriku,
textovou lingvistiku, antropologii, filozofii, sociopsychologii, kognitivni védu, literarni

studia, sociolingvistiku, aplikovanou lingvistiku a pragmatiku. *

CDA je tedy spiSe badatelskou perspektivou s cilem odkryvat pozice diskurst
V ustavovani dominantnich struktur v konkrétni spolecnosti, jakym zptsobem elity
vyuzivaji moc k upeviiovani socialni nerovnosti.*”® , Kritick4 diskursivni analyza deklaruje
zajem angazovat se pii feSeni zdvaznych socidlnich problémii. Oznaceni kritickd v jejim
nazvu odkazuje jednak ke kritické filozofii frankfurtské Skoly zaméfené na studium
ideologie a soucasné ke kritice spoleCenskych poméri ve smyslu politické angaZzovanosti.
(...) CDA se soustfedi na kritickou analyzu jazyka, ktery vyuzivaji ti zodpovédni za
mocenské nerovnosti, a usiluje o to, odhalovat skryt¢ vyznamy a rétoriku pouZitou
k zakryvani, legitimizaci a naturalizaci socialné mocenskych vztahd nerovnosti.“*® Jsem si
védoma, ze kapela Ortel nepatii mezi etablované elitni kulturni téleso, ov§em s ohledem na
jejich aktivity je zfejma jista snaha elitni postaveni ziskat. Tato snaha ale neni pro jejich
ideologickou odlisnost akceptovdna mainstreamem. V tomto pifipadé jde tedy spise
0 symbolicky boj v ramci etablovanych elit a elit novych, ktery miiZe negativné dopadat na
nekteré skupiny ve spolecnosti, jako jsou mensiny, nebot’ podobny boj v rdmci elit by mohl

vyustit v legitimizaci rasismu nebo alespon jeho zviditelnéni.

* WODAK, Ruth. Critical discourse analysis: history, agenda, theory, and metodology. Second edition.
London: Sage Publications Ltd, 2009. s. 1-33. ISBN 978-1-84787-454-2. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/265678850_Critical_Discourse_Analysis_History Agenda_Theory
_and_Methodology 1.

“ Tamtéz, s.1.

* SEDLAKOVA, Renata. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014, s. 436-437.,
[4] s. obr. piil. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9.

* Tamtéz, s. 436-437.
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Pro CDA jsou kli¢ové pojmy ,kritika“, ,diskurs®, ,,ideologie* a ,,moc“.47 Pojmu
kritika jsem se vénovala jiz vySe a jeho vyznam je tedy ziejmy. Dale je potieba uvést,
jakym zpisobem budu uvazovat o pojmu diskurs, jelikoZz neexistuje zadna jednotna
definice. Diskurs je v poslednich nejméné deseti letech velmi ¢asto pouzivany termin. V
ureni jednotné definice brani pfedevSim to, Ze je pouzivan s odliSnymi vyznamy
Vv riznych kontextech. CozZ je patrné jiz z vySe zminéné informace, ze diskursivni analyza
je interdisciplinarni. Z tohoto divodu neexistuje jednotny pfistup k diskursu ani k jeho

analyze a proto je vzdy potieba vysvétlit jakym zplisobem o diskursu uvazuj eme.*®

Ruth Wodak ve svém textu uvadi definici diskursu, kterou uznavaji i ostatni
vyzkumnici v CDA. ,Kritickd analyza diskursu vidi diskurs — jazyk v uziti v psané
i mluvené produkei — jako formu ,socialni praxe®.*® Vyuziti socialni praxe pro popis
diskursu odkazuje k dialektickému vztahu mezi ,,diskursivni udalosti a situaci ¢i situacemi,
instituci ¢i institucemi a socialni strukturou ¢i strukturami, které tvoii jeji rdmec:
diskursivni udélost je jimi utvofena, ale také ona ji utvaif.«* Diskurs tedy pfedstavuje
situace, objekty, znalosti, socialni identity a vztahy mezi lidmi nebo skupinami lidi, coz

;v e v s - 51
znamen4, Ze je spole¢ensky podminény.’

Michel Foucault povazuje diskurs jako ,,soubor védéni o ur¢itém tématu a soucasné
systétm pravidel a omezeni usmérnujicich produkci védéni, tedy vytvareni novych

vypovedi o dané oblasti.«2

Foucault pfi definovani diskursu pouziva pojmy védéni a moci,
které jsou od sebe neoddélitelné. Podle Foucaulta je moc nejjednoduSeji pfijiméana

a akceptovana tehdy, pokud neni vyjadfovana explicitné a ponechéva urc¢itou miru svobody

*" REISIGL, Martin, WODAK, Ruth. Diskurzivné-historicky piistup (DHA) [The Discourse-Historical
Approach (DHA)]. In: Ruth Wodak — Michael Meyer (eds.), Methods of Critical Discourse Analysis. 2.
Ptepracované vydani. Prelozil Michal L. Hotej$i. London: SAGE Publications, 2009. s. 147. Dostupné z:
https://studiezaplikovanelingvistiky.ff.cuni.cz/wp-content/uploads/sites/19/2018/01/michal_horejsi_145-
177.pdf.

*® JoRGENSEN, Marianne a PHILLIPS, Louise J. Discourse Analysis as Theory and Method. First published
2002. London: SAGE publication Ltd, 2002. s. 1. ISBN 0761971114. Dostupné z:
http://www.mrdowoportal.com/uploads/1/0/1/8/10183165/ _discourse_analysis_as_theory _and_method.pdf.
9/ originale: CDA sees discourse — language use in speech and writing — as a form of ,,social practice.
WODAK, Ruth. Critical discourse analysis: history, agenda, theory, and metodology. Second edition.
London: Sage Publications Ltd, 2009. s. 5. ISBN 978-1-84787-454-2. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/265678850_Critical_Discourse_Analysis_History Agenda_Theory
_and_Methodology 1.

S0Tamtéz, s. 3-5.

V originale: Discursive event and the situation(s), institution(s) and social structure(s), which frame it: The
discursive event is shaped by them, but it also shapes them.

! Tamtéz, s. 5-6.

2 SEDLAKOVA, Renata. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014, s. 432., [4] s.
obr. piil. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9.
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a prostor pro rozhodovani. Hlavni moci diskursu je moznost urovat, co je v jeho praci

povazovano za pravdivé, platné nebo spravné.

Vramci této diplomové prace budu o diskursu uvazovat sodkazem na
Teuna A. van Dijka, ktery chape diskurs jako formu ,aktualné¢ uzivaného jazyka
v socialnim kontextu.“*® Na rozdil od jinych teoretikil, vklada mezi diskurs a spolecnost
kognici. To ¢ini proto, Ze ,mezi takovymi strukturami, jako je diskurs a spolecnost,
neexistuje pifima souvislost, jelikoz socidlni nebo diskursni struktury mohou ovlivnit pouze
text. (...) To je mozné proto, ze ¢lenové spolecnosti reprezentuji ve své mysli jak socialni
tak 1 diskursni struktury a jsou proto schopni je vzajemné propojit jesté pied tim, nez je

vyjadii v konkrétnim textu.«>

Van Dijk vychazi ze dvou ptedpokladti. Prvni ptedpoklad je
konstruktivisticky, kdy se v mysli autora i pfijemce vytvaii odliSnd mentalni predstava
dané udélosti. Dalsi predpoklad je interpretacni, kdy na obou stranach, na strané¢ autora
i pfijemce, dochazi k vytvafeni vyznamu. Jedinci, ktefi jsou schopni porozumét a vytvofit
mentéalni pfedstavu, musi mit obecnéj$i povédomi o dané udalosti. Kognitivni ¢ast, ktera
zahrnuje jednak nazory, presvédCeni nebo postoje tykajici se dané udalosti, ale také

motivaci & cile pii zpracovani a interpretaci dat, miiZe byt u autora i piijemce odlisna.>

Pojem ideologie také nelze definovat jednou obecné platnou definici, jelikoz se ji
vénovala celd tada teoretikil véetné Teuna A. van Dijka a Ruth Wodakové a tudiz je
potieba opét autorizovat vybranou definici. Teun A. van Dijk definuje ideologii jako
,zvlastni formu socialniho poznavani sdileného socialnimi skupinami.“° I pies to, Ze
upozoriuje, ze od ostatnich pojm, jako naptiklad ,,spolecnost, ,,moc* nebo ,,diskurs®, se
odliSuje predevS§im svym pejorativnim zabarvenim, on sadm o tomto pojmu uvazuje
neutralné. K ideologii pfistupuje z multidisciplinarniho, sociokognitivniho hlediska, kdy
tento termin zasazuje do koncep¢niho trojihelniku poznani, spolecnosti a diskurzu.

Poznani zahrnuje kognitivni dimenzi, tedy mysSleni a ptfesvédceni. Spolecnost zahrnuje

> DIJK, Teun A. van, KINTSCH, Walter. Strategie sof Discourse Comprehension. New York: Academic
Press, 1983. s. 2. ISBN 0—12—712050—5.

>V originale: It claims that there is no direct link between such different structures as those of discourse and
society, and that social or political structures can only affect text and talk through the minds of language
users. This is possible because social members represent both social structures as well as discourse structures
in their minds, and thus are able to relate these mentally before expressing them in actual text and talk.

DK, Teun A. van. Sociocognitive Discourse Studies. Routledge: February, 18, 2016. s. 3. Dostupné z:
http://www.discourses.org/OldArticles/Sociocognitive%20Discourse%20Studies.pdf.

% DIJK, Teun A. van, KINTSCH, Walter. Strategie sof Discourse Comprehension. New York: Academic
Press, 1983. s. 4-6. ISBN 0—12—712050—5.

% Dijk, Teun A. van. Discourse, Ideology and Context. Folia Linguistica. Amsterdam: 2002, p. 12. Vol. 35.
ISSN 1614-7308.

V originale: It defines ideologies as a special form of social cognition shared by social Gross.
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skupinové zdjmy nebo konflikty, které mohou byt pouzivany k legitimizovani nebo
K odmitnuti dominantniho postaveni. Tteti ¢ast, diskurs, zahrnuje slozku vyjadfovani
a reprodukovani ideologie prostfednictvim jazyka. Podle van Dijka je potieba zkoumat
vechny tyto tii slozky pri teoretizovani o pojmu ideologie.>” V DHA a tedy v pracich Ruth
Wodakové, ze které budeme v této praci vychazet, je ideologie chapana jako ,,jednostranna
perspektiva nebo pohled na svét slozeny z propojenych mentdlnich reprezentaci,
presvédCeni, nazorl, postoji a hodnoceni, které jsou sdileny Cleny specifické socialni
skupiny. Ideologie slouzi jako zasadni nastroje ustavovani a udrzovani nerovnych

“% Jelikoz maji ideologie také funkci

mocenskych vztahii prostfednictvim diskurzu.
zprostiedkovavat zmény mocenskych vztahd, at’ uz jsou to zmény vyrazné ¢i nikoli, je
dalezité vénovat pozornost také jazykovym a sémiotickym postupiim, prostfednictvim

nichz jsou ideologie zprostfedkovény.59

Dalsim z klicovych pojmid v CDA je pojem moc, ktery ,,odkazuje k nerovnym
vztahiim mezi aktéry, ktefi maji riznd spoleCenska postaveni nebo patii k rozdilnym
socialnim skupinam.“® Stejn& jako u ideologie, tak i timto terminem se zabyvalo vice
teoretiki. Jednim z nejvyraznéjSich byl Michal Foucault, podle kterého neni dulezita
otazka ,,Co je moc?“, ale spise ,,Jak je moc vykondvana?“. Zdivodiuje to tim, Ze moc je
pouhy termin, ktery zahrnuje cely souhrn praktik. Foucault se tedy zaméfuje na ,,konkrétni
a lokalni rezimy moci, které jsou nejlépe viditelné ve fungovani instituci, (...) kde dochazi
k reprodukei mocenskych vztaht.“® I u tohoto pojmu budu vychazet z praci Ruth
Wodakové, ktera k tomuto pojmu pfistupuje jako k moznosti ,,prosazeni nééi vlastni vile
proti vili a zajmim ostatnich. Jednim ze zpisobll, jimiz je moc uplathovéna, je ,,akcni
moc* (fyzicka sila, nasili), dale kontrola lidi pomoci vyhrozovani nebo slibii, pfimknuti
Kk autorité (zasah autority a podfizenost autorité) a technicka kontrola pomoci vyrobnich

prostiedk, dopravni infrastruktury, zbrani apod.“®? Diskursy moc mohou legitimizovat

>’ Dijk, Teun A. van. Ideology: A Multidisciplinary Approach. London: 1998, SAGE Publications. 1-365 p.
ISBN: 0 7619 5654 9.

%8 REISIGL, Martin, WODAK, Ruth. Diskurzivn&-historicky piistup (DHA) [The Discourse-Historical
Approach (DHA)]. In: Ruth Wodak — Michael Meyer (eds.), Methods of Critical Discourse Analysis. 2.
Pfepracované vydani. Pielozil Michal L. Hofej$i. London: SAGE Publications, 2009. s. 146.

% Tamté

% Tamtéz, s. 146.

' PARUSNIKOVA, Zuzana. Biomoc a kult zdravi. Sociologicky ¢asopis. Praha: 2000, ro. 32. s. 133. ISSN
2336-128X. Dostupné z:
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/21e39e6a99216¢c248ddf2826750ec9a506a48ccf 381 131PARUS.pdf.

%2 REISIGL, Martin, WODAK, Ruth. Diskurzivng-historicky ptistup (DHA) [The Discourse-Historical
Approach (DHA)]. In: Ruth Wodak — Michael Meyer (eds.), Methods of Critical Discourse Analysis. 2.
Piepracované vydani. Pfelozil Michal L. Hofejsi. London: SAGE Publications, 2009. s. 146.
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nebo delegitimizovat. Diskursivni projev moci muze byt patrny jednak prostfednictvi
gramatickych forem nebo také ,,tzv. kontrolou socialnich pfilezitosti prostfednictvim zanru

textu nebo omezovanim ptistupu do urcité veiejné oblastj.«®®

Jak je jiz patrné z piedchozich informaci, tato diplomova prace vychazi piredevsim
Z kritické diskursivni analyzy podle Ruth Wodak a Teuna A. van Dijka, které ptiblizim

Vv nasledujicich dvou kapitolach.

1.2.1 Kriticka diskursivni analyza podle Ruth Wodak

Pristup Ruth Wodak, ktery je pojmenovan jako diskursivné-historicky piistup (dale
jen DHA), méa zaklad v Siroce chapaném kontextu, interdisciplinarit¢ a diskursivni
strategii. Ve svych pracich vychazi ptredevS§im z kritické teorie a frankfurtské Skoly,
konkrétné pak z praci Jirgena Habermase. Vliv Michela Foucaulta je spiSe druhotny.
Jednim z hlavnich cilt v DHA je popsani vztahti mezi 1. Sociopolitickym a historickym
kontextem, 2. Aktualnim/situaénim kontextem, 3. Bezprostiednim jazykovym kontextem,
4. Intertextovymi a interdiskursivnimi vztahy. K naplnéni pfedem stanoveného cile vede
analyticky nastroj, ktery spocivd v odhalovani diskursivnich (makro)strategii. o4
,Makrostrategie jsou schematizované konverzacni postupy, konvencionalizované vzorce,
Jjimiz mluv¢i organizuje svou promluvu, dava ji strukturu a rdmec. DHA se orientuje na
problémy, tj. na ty diskurzy, v nichz se vyjevuji zdvazné a aktudlni spoleenské otazky. Pro
tyto diskursy je typickd pfitomnost protichiidnych narativii. Narativy jsou utvafeny aktéry
¢i skupinami aktérii (...) primarné prostiednictvim pozitivni prezentace sebe sama (,,my*)
a negativni prezentace piislusniktl jiné socidlni skupiny (,,oni“).65 Konceptu ,,my vs. oni*
se vice vénuji v samostatné kapitole nize, kde jsou popsany a vysvétleny jednotlivé

diskursivni strategie.

63 ™
Tamtéz, s. 146
% LEHECKOVA, Eva, HOREJSI Michal L. Ruth Wodak. Studie z aplikované lingvistiky: Studies in applied
linguistics. Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2015. S. 125-142. ISSN 1804-3240.
% Tamtéz, s. 129.

21



Ruth Wodak ve svych analyzdch rozliSuje dva pojmy: makroanalyzu
a mikroanalyzu. Makroanalyza spocivd v ,globalni charakteristice kli¢ovych strategii
aargumenti (topoi) typickych pro dany diskurs, mikroanalyza syti tento zobecnény

globalni pohled zespoda zevrubnou analyzou konkrétnich textl a interakef.«®®

Pristup Ruth Wodak se vyznacCuje oteviené uznavanou angazovanosti, coz
znamena, ze analytik se nemuzes spokojit pouze s popisem a interpretaci diskursu, ale mél
by byt do urcité miry angazovan, prispét k podpote utiskovanych skupin. ,,Kritickd analyza
podle Ruth Wodakové neni a ani nemiize byt neutralni (...); kazdy analytik (stejné jako
kazdy jiny konzument komunikatt) totiz ke zvolenému tématu piistupuje z Kjiné
perspektivy, z jiného prostredi nebo také s jinym ¢ekavanim a cilem. Navzdory tomu (...)

povazuje Ruth Wodakova kriticko-analyticky vyzkum a postoj za jednoznaéné védecky.«®’

1.2.2 Kriticka diskursivni analyza podle Teuna A. van Dijka

Teun A. van Dijk je pfedstavitelem sociokognitivniho pfistupu k CDA. Zakladem
je pravé zohlednéni vztahu mezi jazykem a kognici, ¢imz se snazi reflektovat fakt, ze
aktéfi diskursu maji ur¢ity zaklad védomosti a znalosti jiz v momenté, kdy do n¢ho
vstupuji. Tyto védomosti a znalosti mohou byt poté zménény nebo ovlivnény. Jinak feceno
kognitivni ¢ast van Dijkova modelu slouzi k vysvétleni, jak mtize diskurs spoluvytvaiet
skutecnost. Diskurs ovlivni lidskou mysl, ktera nasledné tidi jednén168 Prace Teuna A. van
Dijka smétuji spiSe k socialné-politickym tématim, konkrétné se pak vénuje tématim
rasismu a nerovnosti souvisejicimi s etnickymi mensSinami nebo imigranty. Ve svych
analyzach se zaméfuje na vztahy mezi diskurzy, strukturami moci, védénim
a spoledenskymi nerovnostmi.® Diraz klade na ,.zkoumaéni role diskurzi v produkei,
reprodukci a legitimizaci ideologie a dominance, ale i jejich zpochybiiovani a odmitani. ™

Svou pozornost vénuje jak diskursivnim strategiim pfislusnikli dominantni vrstvy

% Tamtéz, s. 130.

%" REISIGL, Martin, WODAK, Ruth. Diskurzivn&-historicky piistup (DHA) [The Discourse-Historical
Approach (DHA)]. In: Ruth Wodak — Michael Meyer (eds.), Methods of Critical Discourse Analysis. 2.
Prepracované vydani. Ptelozil Michal L. Hotejsi. London: SAGE Publications, 2009. s. 131.

% LEHECKOVA, Eva. Kriticka analyza diskurzu v kontextu korpusové a kognitivni lingvistiky. In:
Prednasky z 59. béhu Letni Skoly slovanskych studii. Praha: FF UK, 2016. s. 65-76. ISBN: 978-80-7308-656-
5.

% SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014, s. 447., [4] s.
obr. piil. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9.

" Tamtéz, s. 447.
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a mocenskych elit, tak také moznosti téch utladovanych.”* Jednim z moznych postupt, jak
lze popsat tuto binarni opozici pfislusnikli dominantni vrstvy a téch utlacovanych je

ideologicky ¢tverec, kterému se podrobnéji vénuji nize.

Pro praci Teuna A. van Dijka je charakteristicky pojem dominance, jinak také
nadvlada. On sdm ho spojuje s manipulaci a oznacuje tim zneuzivani moci. Pfesnéji

v x . v Y . .y . 72
feceno, jde o uplatnéni nelegitimni vlady prostfednictvim diskursu.

Jeho texty jsou pro tuto praci vhodné i pfes to, ze se zaméfuje spiSe na
zpravodajsky diskurs a novinatské praktiky, jelikoz ,,podle van Dijka neslouzi ideologie
pouze ve spoleCnosti dominantni vrstvé, ale i dalSim alternativnim skupinam, které
vzdjemné soupefi o prosazeni vlastniho diskurzu ve spole¢nosti. Jejich konkurenéni
ideologie ale maji odliSny dosah, jsou rizné€ ucinné a piislusnici jednotlivych socialnich

. . sro v P I . v PR 7 SR T wrves col
skupin disponuji vyrazné odli§nymi nastroji a moznostmi, jak své pojeti diskurzu §ifit.“"

1.3 Limity kritické diskursivni analyzy

Kriticka diskursivni analyza s sebou nese jisté uskali, které mize ovlivnit prib¢h
celé analyzy a predevSim jeji pfijeti samotnymi ctenafi. Jak jiz bylo feceno vyse, slovo
kriticky v nazvu vyjadfuje nerovné socialni vztahy, ve kterych je ,né&aka skupina
potlaovéna ve prospéch jiné, mocnéjsi a dominantn&jsi.«’* Podle Ruth Wodak by se CDA
neméla spokojit pouze s popisem a interpretaci diskursu, ale méla by byt do urcité miry
angazovana a prispét k podpote utiskovanych skupin. Z ¢ehoz vyplyva, Zze védci pracujici
s CDA nejsou neutrdlni. CoZ neznamend, ze kriticko-analyticky pfistup nemuize byt
povazovan za védecky. Je ovSem potieba, aby si védci svou pozici uvédomovali. Musi byt
schopni sebereflexe a piedevSim musi vést co nejpodrobné&jsi popis svych postoju

. . (o y . Ce s 7
a rozhodnuti, které vyvazi nemoznost dosahnuti jedné univerzalni interpretace. >

" Tamtéz, s. 447.

2 DIJK, Teun A. van. Discourse and manipulation. Discourse and society. London: SAGE Publications. Vol
17 (2). 2006. ISSN 1460-3624.

" SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014, s. 447., [4] s.
obr. p¥il. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9.

" REISIGL, Martin, WODAK, Ruth. Diskurzivng-historicky ptistup (DHA) [The Discourse-Historical
Approach (DHA)]. In: Ruth Wodak — Michael Meyer (eds.), Methods of Critical Discourse Analysis. 2.
Piepracované vydani. Pielozil Michal L. Hotejsi. London: SAGE Publications, 2009. s. 128
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2 Teoretické ukotveni

S ohledem na ptfedbézné seznameni se s texty kapely Ortel, zvolenou kritickou
diskursivni analyzu, cil prace a piredev§im zvolenim hlavni vyzkumné otazky, kterou se
budu snazit odpovédét na to, jak je v textech kapely Ortel konstruovana narodni identita, je
nutné si teoreticky vymezit jak pojmy narod a nacionalismus, tak pfedev§im narodni

identitu a zpusoby jakymi je mozné narodni identitu konstruovat.

2.1 Narod a nacionalismus

Pfi studiu pojmt nédrod a nacionalismus je patrné, Ze oba pojmy si prosly riznymi
stadii definic a pfistupl. V definovani pojmu narod od 1. poloviny 19. stoleti ptevladalo
primordialistické pojeti, které bylo zalozeno na pfesvédCeni, Ze narod je ,,odvékou
kategorii, jejiz objektivni existenci je mozno a nutno ozivovat, obrozovat, ponévadz je

specifickou hodnotou lidského rodu.«’

Na konci 19. stoleti a v prvni poloviné stoleti 20.
se uz ale zacinaji objevovat tendence nové. Prvni proud byl objektivni, navazoval na
primordialistické pojeti naroda a odvozoval své definice na zakladé empiricky zjistitelnych
dat, kterymi byly kultura, jazyk, politika ¢i tzv. ,,pouto krve“. Druhy proud, subjektivni,

v ’ v NN v . ’ o I s y 77
byl zaloZzeny na uvédomeénti si ptislusnosti k ndrodu a na ptani k narodu pfisluset.

Druhy z termind, nacionalismus, vznikl jako novotvar v ramci politického diskursu.
Teoretikové v Cele s antropology se o pojem nacionalismus zacali vice zajimat aZ v druhé
poloving 20. stoleti, kdy se zijem vyzkumu piesunul zpojmu narod k pojmu
nacionalismus. Ten ptivodné piedstavoval ,,politicky ¢i myslenkovy postoj a byl (a ztstal)
hodnotové zatiZzenym nastrojem politického zapasu.* 8 Postupné se ovSem =zacaly
objevovat snahy vztahovat nacionalismus Kk pojmu narod a jednotlivé definice se
odvozovaly v zavislosti na tom, jak se k terminu narod pfistupovalo. S tim souvisi
i tendence, at’ uz podvédomé ¢i védomé, spojovat nacionalismus s negativnimi udalostmi

,ve jménu naroda“ a definovat vice typl nacionalismu.

Vyznamnym meznikem ve studiu pojmii narod a nacionalismus byla 2. svétova

valka, kdy se jednak zvysil zajem o studium této problematiky, ale také jsou patrné urcité

"® HROCH, Miroslav. Ndrody nejsou dilem néhody: pFiciny a predpoklady utvareni modernich evropskych
narodii. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2009, s. 18. Studijni texty. ISBN 978-80-7419-010-0.
" Tamtéz, s. 18-20.

78 Tamtéz, s. 17.
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shody mezi teoretiky. Vétsina badateltt upustila od primordialistického pojeti naroda ¢i
jeho vymezeni pouze na zakladé jazyka nebo kultury. Shodli se také na tom, Ze ¢lenové
naroda si musi byt této prislusnosti védomi a méli by ji povazovat za hodnotnou.” ,,0dtud
pak Vv nasledujicich desetiletich vyplyval rostouci diraz na studium ,,nacionalismu‘ jako

subjektivniho piedpokladu, projevu ¢i dokonce podminky pro existenci naroda.*®

I pres
tyto shody stile dominoval ndzor, Ze narod je skupina lidi vymezena nejen védomim jejich

sounalezitosti, ale také objektivné zjistitelnymi okolnostmi.

Prelomovou myslenkou byla polarizovana teorie C. J. Hayese. Ta spocivala
v rozliSeni dvojiho nacionalismu. Prvni byl pokrokovy, liberdlni, ktery meél koteny
Vv zépadni Evrop¢, konkrétné v anglickém liberalismu. Druhy, reakéni nacionalismus, byl
iracionalni a autoritativni a vychazel z némecké tradice. 1 pies to, Ze byla tato teorie
pozd¢ji zmirnéna pfidanim dalSich typl nacionalismu, inspirovala fadu védct. Napiiklad
Etienna Balibara, ktery déli nacionalismus na dobry a $patny. ,,Dobrou’ stranku spatiuje
Vv tom, ,,ze piispiva k budovani statu a pospolitosti viibec, je odvozen od lasky k lidem a je
tolerantni. ,.Spatna“ stranka nacionalismu tkvi vjeho expanzivité, nenavistnosti,

1 , . . . .. . . , v
“81 K této diskusi o dichotomii nacionalismu vyrazné

netoleranci K jinym nacionalismiim.
ptispél v 90. letech Otto Dann, ktery pro pozitivni nacionalismus doporucil pouzivat jiné
vyrazy, jako napiiklad laska k vlasti, ndrodni citéni nebo patriotismus.® Tato tendence je
patrna i v Ceské spolecnosti, kde je Vv Ceském jazyce mozné rozliSovat pozitivni
vlastenectvi a negativni nacionalismus. S feSenim této situace piisli antropologové

a sociologové, ktefi zacali pouZivat pojem identita.** S ohledem na problematiku feSenou

V ramci tohoto textu budu dale pracovat s pojmem narodni identita.

™ Tamtéz, s. 20.
8 Tamtéz, s. 21.
8 Tamtéz, s. 32.
82 Tamtéz
8 Tamtéz
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2.1.1 Narodni identita

Jak vyplyva z vyse zminénych informaci, o pojmu identita souvisejici s narodem se
zaCalo uvazovat az tehdy, kdyz se badatel¢ snazili vybalancovat pozitivni a negativni
vyznamy nacionalismu. Jednim z nejvyraznéjSich teoretikii zabyvajici se identitou byl

E. H. Erikson, ktery ji oviem spojoval s identitou etnickou.®*

Anthony Smith ve své publikaci ,,povazuje narodni identitu za jednu z celé fady
identit, které mohou byt vzijemné kombinovany — jako identita regiondlni, etnicka,
nabozenska ¢i tfidni (multiple identities). Narodni identita je zaloZena na etnickych prvcich
a obsahuje pfedstavu o spoleéném prostoru (nabizi ideu vlasti), o spoleénych tradicich
a hodnotach, o spolecné paméti a mytech a o spole¢nych zékonech.“®* V nekterych zemich

nebyli rozhodujici pouze etnické prvky, ale také statni obCanstvi.

Dulezit¢ je uvédomit si, zZe ndrodni identita nepfedstavuje pouze skupinovou
identitu, ale jakousi syntézu osobni identity a socialni identity, ktera predstavuje jedincovo
vystupovani ve spole¢nosti a to, jak je spolecnosti pfijimén.86 Jednou z nejdulezitéjsich
funkei nérodni identity je poskytnuti ,,ndvodu k urceni mista jedince ve svété tim, zZe
definuje jeho pfislusnost ke ,kolektivni osobnosti®, respektive nabizi ztotoznéni se

i «87

s takovou osobnosti.“”" Dalsi funkci narodni identity je moZnost vymezit se vici jinym

narodnim identitdim. Sven Tigil ndrodni identitu vymezuje jako ,,prost¢é védomi

sounaleZitosti s narodem.

V moderni dobé roste pocet badatelli, ktefi se ptiklanéji k teorii, Ze narod je
»kulturni konstrukt®. Pozornost je vice zaméfena na ndrodni symboly ¢i myty a obecné se
soustfedi spiSe na souvislosti ve ,,vnitfnim* svété jedinct, ktefi jsou povaZzovavani za jeho

tviirce.

8 Podrobné&ji viz. ERIKSEN, Thomas Hylland. Etnicita a nacionalismus: antropologické perspektivy. Praha:
Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2012, 352 s. Studijni texty. ISBN 978-80-7419-053-7.

% HROCH, Miroslav. Narody nejsou dilem néhody: pFiciny a predpoklady utvareni modernich evropskych
narodii. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2009, s. 37 Studijni texty. ISBN 978-80-7419-010-0.

% Tamtéz

¥ Tamtéz

8 Tamtéz, s. 38.

% HROCH, Miroslav. Narod jako kulturni konstrukt? Lidé mésta: Urban People [online]. Praha: Fakulta
humanitnich studii Univerzita Karlova, 5. Biezna 2018 [cit. 16-03-2018]. ISSN 1212-8112. Dostupné z:
https://tarantula.ruk.cuni.cz/LM-601.html.
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K tomuto nazoru se pfiklani jak Ruth Wodakova, tak i Benedict Anderson, ktery
0 narodu hovoii jako o ,imagined communities”, coz oznacuje narod predstavujici
spolecenstvi, ktera existuji pouze v pfedstavach. O predstavu jde proto, ,,ze pfislusnici ani
toho nejmensiho naroda nikdy nepoznaji vétSinu ostatnich jeho pfislusniki, nikdy se s nimi
nesetkaji ani o nich neusly$i. Piesto v pfedstavach vSech pifezivd obraz jejich

90 vr ;o v ’ . v v ,
“*" Tento pfistup, ktery je zaloZzeny na nézoru, ze ,,spolecenska konstrukce

sounalezitosti.
naroda se uskutecnuje v jeho sebezobrazeni“®, navazuje jiz na vySe zminéné subjektivni
vymezeni naroda. V soucasné dob¢ roste pocet piistupli sdruzujicich subjektivitu, jelikoz je
zde vétsi prostor pro analyzu narodniho a socialniho konstruktu, naptiklad prosttednictvim

diskursivnich prostiedkd.

Popsand sounalezitost, i pfes to, Ze je povazovdna za konstrukt, ma jasné
zjistitelné a vymezitelné hranice a podminky. Pfedev§im jsou to spoleéné zakony
a politické instituce na ur€itém teritoriu v rdmci pevné vymezenych hranic.® ,Podle této
nov¢jsi koncepce je narod societas civilis — obc¢anskd spole¢nost, tj. politicka komunita
obCani urcitého statu, ktefi jsou opravnéni ucastnit se politiky a uplatiiovat svou
suverenitu.“*® Tyto komunity stoji primarn& na jednotném jazyku sdileném viemi ¢leny,

historii a kultufe. ,,JJazyky jsou povaZovany za ptvodce narodl (...). Ovladani jazyka je

vvvvvv

jazyka totiz umoZiiuje komunikaci mezi lidmi, vnimani, porozuméni.*®*

»Zakladnimi otazkami se staly ontologické a epistemologické piedpoklady
s identitou spojené. Ve zkratce existuje zasadni rozpor mezi témito dvéma sméry v tom, do
jaké miry si je aktér védom vlastni identity ¢i do jaké miry ji védomé utvafi, a jestli tedy
identita vznika pravé diky roly aktérstvi, anebo jestli je vysledkem procesu vymezovani,
tedy kontaktu s jinakosti.“® Podle Hrocha hraji v konstrukci narodni identity, krom

imaginace a abstrakce, dileZitou roli slozky jako emoce, Zivocisné pudy a instinkty,

% ANDERSON, Benedict R. O'G. Predstavy spolecenstvi: tivahy o piivodu a Sifent nacionalismu. V Praze:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2008, s. 21-22. Limes. ISBN 978-80-246-1490-8.

%' HROCH, Miroslav. Nérod jako kulturni konstrukt? Lidé mésta: Urban People [online]. Praha: Fakulta
humanitnich studii Univerzita Karlova, 5. Biezna 2018 [cit. 16-03-2018]. ISSN 1212-8112. Dostupné z:
https://tarantula.ruk.cuni.cz/LM-601.html.

% VLACHOVA, Klara, REHAKOVA, Blanka. Nérod, narodni identita a narodni hrdost v Evropé.
Sociologicky casopis. Praha: 2004, Vol. 40, s. 489-508. ISSN 2336-128X. Dostupné z:
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/d2fe757af6ca935d6d1d996e3349242406475ee0_534_416vlach19.pdf.

% Tamtéz, s. 490.

% Tamtéz, s. 489.

95KOLMAS, Michal. Narodni identita v mezinarodnich vztazich: Mezi konstruktivismem a
poststrukturalismem. Mezindrodni vztahy. Praha: Ustav mezinarodnich vztahd, v.v.i., 1/2018. s. 53-67. ISSN
2570-9429. Dostupné z: https://mv.iir.cz/issue/view/123.
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symboly, stereotypy zvyraziujici rozliSeni mezi MY a ONI, narodni pomniky
a ikonografické symboly, narodni slavnosti, narodni prostor a jeho hranice. Bylo by ov§em
mylné domnivat se, ze jsme schopni pouze prostfednictvim téchto zminénych slozek
vysvétlit podstatu narodotvornych procesti. M. Hroch se priklani k zlaté stiedni cesté, kdy
souhlasi, ze jsou narody a narodni identita kulturné¢ konstruovany, ovSem pfipousti, ze
jejich vyslednd podoba zavisi i na jinych faktorech, které neni mozné ovlivnit vyse
zminénymi aktivitami. Podle ného je tiecba hledat a zohlednit hlubsi souvislosti v oblasti
zgjmovych vztaht, etnickych vazeb nebo naptiklad v historické paméti, jelikoz hlavnim
predpokladem pro §ifeni narodni myslenky konstruujici jak nérod, tak i narodni identitu je
uréity stupen socialni komunikace. A pravé tato ochota komunikovat a pfijimat rizné

obsahy je podminéna nezavislymi okolnostmi.

Téma nacionalismu je aktudlni i v postkomunistické dobé€. Néktefi teoretikové ho
dokonce oznacuji jako postkomunisticky nacionalismus.” Mezi zlomové okamziky, kdy se
projevil nejdiive na uzemi Ceskoslovenska a nasledné Ceské republiky, patii rok 1989
a hned poté pocatek 90. let. Po roce 1989 se zacaly objevovat skupiny nebo jednotlivcei,
kteti se, at' uz programové nebo nazvy, snazili hlasit ke krajni pravici predev§im
Z mezivalecného obdobi. Napftiklad snahou navézat na uskupeni jako Nérodni liga Jifiho
Stiibrného nebo Nérodni sjednoceni. Se vznikem samostatné Ceské republiky je mozné
sledovat nejen snahy o pozvednuti narodni hrdosti.”’ ,,Politici deklarativng budi narodni
povédomi nacionalni rétorikou, ale pfitom zpravidla uptfednostiuji cizi limuziny
a kontrakty pro zahrani¢ni firmy. I proto se ¢ast nespokojené populace obraci v pribehu
devadesatych let. 20. stoleti ke konceptim nacionalismu u krajni pravice* %
,Nacionalismus je totiz vyznamnou soucasti soucasné krajni pravice a jeho ideje maji
mobilizaéni potencidl (...) na Grovni politické, kdy se Casto hovofi o narodnich zajmech,
narodu, vlasti ¢i obecné pojimaném LGesstvi“. ¥ Téma soudasné krajni pravice je v nasi

diplomové praci relevantni proto, Ze soucasnd Ceskd krajni pravice se neskladd pouze

% Viz. Narodni stat a etnicky konflikt (Baria a Strmiska 1999)

S BASTL, Martin. Krajni pravice a krajni levice v CR. Praha: Grada, 2011, s. 198. Politologie. ISBN 978-
80-247-3797-3.

% Tamtéz, s. 198.

* Tamtéz, s. 198.
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z politickych stran, ale také ze zdjmovych skupin, obcanskych sdruzeni nebo neformélnich

- . . 100
a neregistrovanych uskupeni.

Podobné jako dfive, tak i od 90. let studium nacionalismu pfinaselo rizna déleni
aruzné piistupy k tomuto pojmu. Piimo s TomaSem Ortelem a jeho diivéj$im plisobenim
Vv kapele Orlik pak souvisi jedna ze tii tradic definovana M. MareSem, kterou toto hudebni
uskupeni zpopularizovalo. Konkrétné tradice kaliSnictvi, kterd ,hledd ideové vzory
V husitském hnuti, pfi¢emz jsou vice zohlediiovany antigermanské a obecné¢ anti-cizacké
nez procirkevni prvky.“101 Od roku 2000 prosla krajni pravice rozmanitym vyvojem.
Zacali se mezi né fadit nejen politické strany, ale také obcanska sdruzeni nebo jinak aktivni

re¢

skupiny, které se zaméfuji na ,,narodni* témata.

V poslednich desetiletich roste pocet skupin, které jsou oznaCovany jako
populistické¢ a nasledné ztotoziiovany s nacionalistickymi nebo extrémné pravicovymi
stranami. Populismus je jednim z termind, ktery se v souc¢asné dob¢ sice vztahuje ke krajni
pravici a nacionalismu, oviem neni jejich synonymem.'® Spise nez ideologii, oznaduje
tento termin politickou propagandu, kterd oslovuje ,,obycejného clovéka®, piichazi
s jednoduchym feSenim jakékoli situace a vymezuje se proti ,neptratelam®, které
predstavuji cizinci, mensSiny, vladnouci skupiny nebo kapitalisté. Témata spjata s t€émito
skupinami jsou poté vyuzita v boji proti vladnoucim vrstvam, kterym je vytykana podpora
a minimalni feSeni dané problematiky. 103" Pravicovi populist¢ maji zajem o redlnou
politickou ¢innost, coz vede k tomu, Ze se vyhybaji rasismu, antisemitismu a vice hovoii
o kulturnich odli$nostech, narodnich charakteristikach a tradicich.«** Pojem populismus je
sloZen ze tii zdkladnich charakteristik. ,,Jde o (1.) konstrukci lidu a elit jako homogenni

entity pti (2.) zdiraznéni antagonizmu vztahu mezi lidem a elitami a (3.) chapani lidu jako

100 SMOLIK, Josef, VEIVODOVA, Petra. Nové trendy Geské krajni pravice. Rexter: casopis pro vyzkum
radikalismu, extremismu a terorismu [online]. 4.5.2013 [23-04-2018]. Dostupné z:
http://www.rexter.cz/nove-trendy-ceske-krajni-pravice/2013/05/04/.

WIBASTL, Martin. Krajni pravice a krajni levice v CR. Praha: Grada, 2011, s. 199. Politologie. ISBN 978-
80-247-3797-3.

102 HAVLIK, Vlastimil, INKOVA, Aneta. Populisté, protestni strany, outsidefi? Nékolik poznamek ke
konceptualizaci populistickych politickych stran. Rexter: ¢asopis pro vyzkum radikalismu, extremismu a
terorismu [online]. 11.11.2012 [cit. 02-04-2018]. ISSN: 1214-7737. Dostupné z:
http://www.rexter.cz/populiste-protestni-strany-outsideri-nekolik-poznamek-ke-konceptualizaci-
populistickych-politickych-stran/2012/11/11/.

13 BASTL, Martin. Krajni pravice a krajni levice v CR. Praha: Grada, 2011, s. 214. Politologie. ISBN 978-
80-247-3797-3.

1% Tamtéz, s. 214.
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moralné nezkazeného suveréna.“ > Populisté spiSe zrcadli ndzor lidu, nez ze by ho utvételi

¢i formovali.

Ve své diplomové praci se budu tedy drzet pristupu Ruth Wodakové, ktera svij

vyzkum zalozila na n¢kolika predpokladech.

1. Nérody jsou chapéany jako mentalni konstrukce.

2. Narodni identity jsou produkovany a reprodukovany prostiednictvim jazyka, tzn.
diskursivné.

3. Narodni identita mize byt povazovana za soubor myslenek, konceptli nebo systémi

vnimani souvisejicich jednak s emocemi, typy chovani nebo se socializaci.

4. Konstrukce narodni identity probiha soucasné s konstrukei rozdilt a jedinecnosti,
Cre g : N - 106

jelikoz ,,hledéani identity zahrnuje odliSeni se od toho, co neni.*

5. Neexistuje jedind narodni identita v esencidlnim smyslu. SpiSe existuji rtizné

identity, které jsou konstruovany diskursivné v zavislosti na kontextu. Proto musi byt

chépany jako dynamické.107

2.2 Ideologicky ¢tverec

Jak jsem jiz zminovala vyse, texty kapely Ortel budou analyzovany na zakladé van
Dijkova ideologického ¢Etverce, ktery je zalozen na binarni opozici ,,my* vs. ,,oni“. Van
Dijk upozoriiuje, ze fada vyznamul neni v textech uvadéna explicitng, ale tzv. mezi fadky.
Jelikoz, kdyby tato sd€leni byla vyjaddiena pfimo, oznaCovali bychom je za rasisticka. Jako
druhy diivod implikovanych vyznamt uvadi pfedpoklad, Ze jsou znamé a ocekavané
vzhledem k modelu udalosti. *® Z vySe zminénych diivodi jsou nékteré vyznamy
,»komunikovany na rovin¢ latentniho obsahu S vyuzitim specifického jazyka, konotaci

uzitych polysémickych znaki nebo odkazi na v dané kultuie rozSitené predsudky Cci

15 HAVLIK, Vlastimil, PINKOVA, Aneta. Populisté, protestni strany, outsideti? N&kolik poznamek ke
konceptualizaci populistickych politickych stran. Rexter: casopis pro vyzkum radikalismu, extremismu a
terorismu [online]. 11.11.2012 [cit. 02-04-2018]. ISSN: 1214-7737. Dostupné z:
http://www.rexter.cz/populiste-protestni-strany-outsideri-nekolik-poznamek-ke-konceptualizaci-
populistickych-politickych-stran/2012/11/11/.

196 \WODAK, Ruth. The discursive construction of national identity. Discourse and Society. London: SAGE
Publications, 1999. Vol 10(2)k. s. 154. ISSN 0957-9265.

07 Tamtéz, s. 149-173

198 D1JK, Teun A. van. Opinions and Ideologies in the Press. In: Approaches to Media Discourse. 1998,
Wiley-Blackvell. p. 21-63. ISBN: 978-0-631-19888-8. Dostupné z:
http://www.discourses.org/OldArticles/Opinions%20and%20ldeologies¥%20in%20the%20Press.pdf
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stereotypy. ,Jednd se o zplsob, jakym hovoiime o vlastni socidlni skupiné a téch

ostatnich, ktery vykazuje ¢tyti zdkladni rysy:

1. vyzdvizeni dobrych vlastnosti/jednani nasi skupiny;
2. zduraznéni Spatnych vlastnosti/jednani druhych;

3. potlaceni Spatnych vlastnosti/jednani nasi skupiny;
4.

marginalizace dobrych vlastnosti/jednani druhych.«'°

Toto schéma je mozné pozorovat ve vétsSiné spoleCenskych témat. Velmi Casto jde
o podobné vzorce, kdy jsou prezentovany stereotypni piedstavy prislusnikl ,,nasi
a ,,jejich™ skupiny. Do popfedi se stavi jejich odliSnosti a na zékladé toho jsou vytyCeny
hranice. ,,Ideologické odliSeni mezi ,,nami* a ,,jimi stavi na vymezeni ¢lenstvi, kdo patii
a kdo nepatfi do nasi skupiny, jaké je naSe misto ve spolecnosti, jaké jsou naSe cile
ahodnoty, co d&lame, jak a pro¢ a jaké zdroje k tomu mame k dispozici apod.“!
Takovyto zplisob reprezentace, zalozeny na odlisSnosti ,,jejich® skupiny, oznacuje van Dijk
jako typ ,,nového rasismus®, ktery se odliSuje od ,tradi¢niho* rasismu tim, Ze nadfazenost
a podfazenost je postavena ,,primarné na kulturni jinakosti a ménécennosti piislusnikii

o . DR : o . LY
minorit. Coz ovSem pfispiva k jejich ,,stigmatizaci a socialni exkluzi zcela stejné.*

Ideologicky c¢tverec je mozné vztahnout i na texty analyzované v ramci této prace,
ktera nespada do zpravodajského diskursu, jelikoz podle van Dijka je mozné pracovat

S opozici ,,my* vs. ,,oni* 1 na roving socialnich skupin, jejich ptatel a téch ostatnich.'*®

Na zaklad¢ téchto informaci je mozné ptredpokladat, ze se tendence ideologického
&tverce budou v textech objevovat. ,,Obyéejny lid“, Cesi &i pracujici budou stavéni do role
téch utlatovanych a vladnouci vrstvy, cizinci nebo menSiny budou stavéni do pozice
utlacovatelli a vykofistovateli. Texty tak budou vytvaret negativni obraz vladnoucich

vrstev, cizincll a mensin a pozitivni obraz pracujicich, Cechti a ,,obycejnych lidi*.

Konkrétné se zaméfim na analyzu lexika, jakym jsou osoby, objekty nebo udalosti

oznaceny, na slova, kterd se pouZzivaji k vyjadieni hodnoceni ¢i vztaht. JelikoZ tato slova

19 SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014, s. 448., [4] s.
obr. piil. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9.

10 Tamtéz, s. 450.

1 Tamtéz, s. 449.

12 Tamtéz, s. 449.

3 DIJK, Teun A. van. Opinions and Ideologies in the Press. In: Approaches to Media Discourse. 1998,
Wiley-Blackvell. p. 21-63. ISBN: 978-0-631-19888-8. Dostupné z:
http://www.discourses.org/OldArticles/Opinions%20and%20ldeologies¥%20in%20the%20Press.pdf.
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vétSinou nestoji sama, ale jsou soucasti slovniho spojeni, vét nebo celého textu, je nutné
zaméfit se na jejich vyznam v kontextu téchto utvart, ve kterych se vyskytuji. Nazory
a postoje ovSem nemusi byt vyjadieny pouze prostiednictvim hodnoticich slov. Je tieba
soucasn¢ s tim zohlednit i explicitnost a implicitnost Vv jednotlivych textech, dilezitost, jez
je danym tématim vénovana, nebo také pridéleni zodpoveédnosti ¢i piimé obvinéni za
uvedené¢ akce. Zaméiim se také na vyskyt rétorickych prvki, jako jsou metafora,
hyperbola, ironie nebo opakovani a jejich vyznéni. Zkoumani téchto diskursivnich strategii
je dilezité pro vyjadieni ideologické perspektivy skupiny a jejich ¢lent. Jak je uvedeno
vyse, hlavnim ptedpokladem je, ze v textech budou ,,Nasi“ skupiné pfipisovany pozitivné
¢i neutralné zabarvena hodnotici pojmenovani a budou pfispivat k sebeurceni skupiny
,»My“ a naopak budou negativné prezentovat skupinu ,,Oni“, ktera mize byt zastoupena

v podob& oponentt, nepratel &i ostatnich obecnd. ™

114 Tamtéz
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3 Vyzkumna Cast

V této casti diplomové prace se zaméfim na vlastni analyzu textt kapely Ortel,
ktera ma za cil identifikovat a popsat obsahy textl tak, aby byly deSifrovany jednotlivé
vyznamy textd. Dale budu sledovat, zda a jak se jejich tvorba vyvijela. Hlavnimi
vyzkumnymi otazkami se budu tedy snazit odpoveédét na to, jak je v textech kapely Ortel
konstruovana narodni identita a jak se v letech 2007 — 2015 jejich tvorba vyvijela. K tomu

mi pomtizou vedlejsi vyzkumné otazky:

Jaké lexikum je v textech pouzito k oznaceni osob, udalosti a mist?

o Jaka témata se v textech objevuji?

o Jakym skupindm jsou pfisuzovany pozitivni vlastnosti?

o Jakym skupinam jsou pfisuzovany negativni vlastnosti?

o Jak jsou vtextech vyuzivany jednotlivé slozky podilejici se na konstruovani

narodni identity?

o Kdo je ptivodcem sdéleni?

o Jaké jsou v textech pouzité rétorické figury?

o Jaky vyznam ma vyuziti rétorickych figur?

o Zda a jak je v textech zdiraznovana jinakost pfislusniki mensin?

Je ovSem nutné opét uvést, Ze cilem prace neni rozhodnout, zda jsou texty
xenofobni ¢1 homofobni nebo naopak. Kone¢né stanovisko bude ponechdano na samotném

¢tenafi.

Jelikoz ma tato diplomova prace podobu piipadové studie, coZ znamena, Ze je
zam¢fena na analyzu textli jedné konkrétni skupiny, neni mozné jeji zavéry zobecniovat.

Mohou byt viak pouzity jako podklad pro srovnani v ramei jiného Setfeni.™

Béhem analyzy jsem se vénovala vSem textim, které byly zvefejnény do roku
2015.M° Jednalo se tedy o 7 vydanych CD, konkrétné Nevinnej (2007), Co se to stalo
(2009), Ideje (2012), Mesita (2013), Defenestrace (2014) a Zistait mym domovem (2015).
Posledni zminéné CD obsahuje, krom textu Zistan mym domovem, pisné, které jsou

vydané jiz v ramci pfedchozich CD. V mé analyze jsou pak zahrnuty pouze jednou. I pies

15 SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014, s. 52, [4] s.
obr. piil. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9.

18 posledni CD, které bylo vydané béhem roku 2017, kdy jsem méla jiz piipraveny navrh vyzkumu, neni do
analyzy zahrnuto.
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to, Ze jsou vSechny texty pisni vztahujici se k mé diplomové praci vefejné pfistupné na
oficialnich strankach kapely Ortel*”, je mozna jista odchylka. P¥i predb&zném porovnani
téchto textl s hudebné odprezentovanymi texty na strankach youtube.cz jsem objevila par
nepfesnosti. Zveiejnéné texty jsem proto upravila podle hudebniho zpracovani. Je vSak
potfeba uvést, ze v oficidlnich textech se objevuji gramatické chyby a Spatna interpunkce,
které se tedy budou objevovat i v ilustracnich citacich uvedenych v prabéhu analyzy.
Jelikoz z davodu zachovani plivodniho vyznéni textu jsem opravovala pouze slovni
nepiesnosti, jelikoz naptikad nepfesné opraveni interpunkce by mohlo ovlivnit interpretaci

textu.

Na zaklad¢ vyse popsané metodologie a teoretického ramce jsem urcila soubor
nastrojii, prostfednictvim nichZ jsem analyzovala samotné texty. Vychazim ptedevsim
z textu On the analysis of parliamentary debates on immigration od Teuna A. van Dijka, ve
kterém popsal nckolik diskurzivnich strategii. I pfes to, ze je jeho prace zaméfend na
politicky diskurs a perlamentni debaty vztahujici se k etnickym zalezitostem, je pro mou
analyzu jeho text vhodny i v tomto piipad¢, protoze relevance analyzovanych diskurznich
strategii neni dana zvolenym diskurzem nybrz kontextem. To znamena, Ze zavisi napiiklad
na vyzkumnych otazkach, definovaném problému nebo stanoveném cili konkrétni

analyzy. 118

S ohledem na téma této diplomové prace a definovaném cili se zamétim na
pozitivni sebeprezentaci a negativni prezentaci téch druhych souvisejici s vySe popsanou
binarni opozici ,,My* vs. ,,Oni* a ideologickym Stvercem.™™®  Jelikoz spojovani ,,Jejich*
skupiny s negativnimi vlastnostmi, pokud by se jednalo napfiklad o mensinovou skupinu,
muze podporovat stereotypni predstavy o dané skupiné, coZz mize v disledku $ifit nebo

legitimizovat rasismus.

Dale se zamétim na nékteré sémantické struktury jako jsou téma, implicitnost

a explicitnost, specifi¢nost a aplnost. Téma do své analyzy zahrnuji pfedevs§im proto, Ze

vvvvv

s menSinami tak mohou byt zobrazovany konkrétni informace a nazory. Opét tak miize byt

7 www.ortel.cz

18 pijk, Teun A. van. On the analysis of parliamentary debates on immigration. In: The semiotics of racism.
Approaches to critical discourse analysis. Vienna: Passagen Verlag, 2000, s. 90-102. ISBN 9783851653687.
Dostupné z:
http://www.discourses.org/OldArticles/On%20the%20analysis%200f%20parliamentary%20debates%200n%
20immigration.pdf.

19 vice v kapitole 3.2.

34



pfispivano ke streotypnim piedstavam. Implicitnost znamend, Ze informace nejsou
explicitné, tedy pfimo, vyjadieny, ale je potieba je vyvodit z textu napiiklad s ohledem na

kontext. *2°

,leoreticky to znamend, ze implicitni informace jsou soucasti dusSevniho
modelu udélosti, nikoli soucasti semantické reprezentace.“121 Témto strukturam se budu
vénovat proto, ze vétSina vyznamu vztahujici se k mensindm je vyjadiena pravé implicitng,
protoze jinak by byla oznacena za rasistickd. Na specifi¢nost a Uplnost se zam&fim proto,
7e Vramci této strategie lze predpokladat, Ze Nase dobra jednani a vlastnosti a Jejich

Spatné budou pospany specifickymi terminy a naopak.

Dale se zam¢&fim na navrhové struktury, které mi pomutzou odhalit, kdo je v textu
povazovan za aktéra a kdo za obét’ uvedenych udalosti. Lexikum, jelikoz jeho vybér mize
ovlivnit vnimani konkrétniho subjektu, objektu ¢i udalosti. Zajmena, piedevsim
s odkazem na ,,My* vs. ,,0ni*, jelikoz je dulezité urcit na koho se autor textu odkazuje,
kdyz pouziva zajmena my, naSe a kdyZ jsou pouzita zajmena oni a jejich. Zamé&fim se také
na rétoriku. Zda a jaké se v textu objevuji metafory, hyperboly, ironie, eufemismus,

dysfemismus, opakovéni atd, jelikoZ jimi miize byt manipulovéano s vjznamem.?

120 pijk, Teun A. van. On the analysis of parliamentary debates on immigration. In: The semiotics of racism.
Approaches to critical discourse analysis. Vienna: Passagen Verlag, 2000, s. 90-102. ISBN 9783851653687.
Dostupné z:
http://www.discourses.org/OldArticles/On%?20the%20analysis%200f%20parliamentary%20debates%200n%
20immigration.pdf.

12! Tamtéz, s. 91.

Ptivodni text: Theoretically this means that implicit information is part of the mental model of an event, but
not part of the semantic representation of a discourse about such an event.

12 Tamtéz, s. 90-102.
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3.1 Analyza

Nejdiive se budu vénovat popisu jednotlivych skupin, které se v textech objevuji
a nasledn¢ se zaméfim na to, jakym zplisobem je konstruovana néarodni identita. Jelikoz
jsem si védoma limita kritické analyzy diskurzu, vSechny navrzené interpretace v prubéhu
analyzy jsou dolozeny konkrétnimi citacemi z textu. Pro lepsi odliSeni citaci pisni od citaci

z ostatnich zdroju je pouzita kurziva.

V textech kapely Ortel je mozné vysledovat nckolik skupin lidi, jmenovité,
pracujici lidé, 1id, Cesi, vladnouci elity a mensiny. Nejvétsi prostor je viak vénovan

skupinam lid a vladnouci elity.

Pracujici lidé jsou popsani jako ta vykofistovana a utlaovana skupina, do které se
fadi 1 sam autor a interpret textll. To dokladaji jak samotnd slova TomaSe Ortela
v rozhovorech a prohlasenich, na ktera jsem upozornovala vySe, ale také vybrané
nasledujici citace z textl, ve kterych se ztotoznuje s pracujici skupinou. To vyvozuji
predevsim z pouzivani 1. os. ¢isla jednotného a nebo 1. os. ¢isla mnozného v ¢astech, které

se vztahuji pravé k této skuping.

»Krajim jeden den jako ten druhej
klacky pod nohy hazi mé stat
clovek staci vydélat na to aby mohl vstat

a dojit do prace nez bude tuhej. “

., ZubozZenej stat se diky vam ted topi v bahné, pracujici lid skoncil nékde na dné

Z toho dna se zvedneme a najdeme tu silu kopancema v prdelich vam zvétsime diru *

Pracujici lid jsem od skupiny Cesi a lid oddélila proto, Ze tyto dvé skupiny jsou
Vv textech takto explicitné oznaceny a oddélovany od predchozi skupiny predev§im
vybranym lexikem a tématy, se kterymi jsou spojovany. Pracujici lid je v textech
oznacovan jednak piimo jako ,,pracujici lid*, ¢lovek, ktery musi pracovat, aby uzivil sebe
i rodinu a nebo jako ,,d€lni¢ek. Jiz samotné oznaceni ,,délnicek* zduraznuje, ze nejsou
mysleni vSichni lidé, ale pouze ti, ktefi se ocitaji na niz$i Grovni ve spolecnosti. Jak je
mozné vidét znasledujicich ukézet textd pisni, tato skupina je spojovana predev§im

s trvdou praci a Spatnym postavenim ve spolec¢nosti.
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,,Jsou to jen pani, co bez prestani z délnicka hadr délaj na vytirani

zkousej ho mackat, dokud z néj kape...

«

., Zubozenej stat se diky vam ted’ topi v bahné, pracujict lid skoncil neékde na dne..."

,, Celej ten prasivej mizernej zZivot
Clovék aby jen jak mezek drel
Odkapava celej svét mezi prstama jak med

to pocit marnosti zas do mé vjel

Stejné jako u predchozi skupiny, tak i se skupinou ,,lidé* se autor textu ztotoznuje.
Ovsem v tomto piipadé zaroven se skupinou komunikuje, pfimo ji oslovuje. To znamena,
Ze sam sebe stavi do pozice fecnika. Snazi se upozornit na jejich postoje, hodnoty, chovani,
se kterymi nesouhlasi nebo vyzyva k aktivitg, coz se u predchozi skupiny neobjevuje. Ze se
autor textu fadi do této skupiny znaci i1 osloveni bratfi, kterym oznacuje jak sdm sebe, tak
I ostatni ¢leny této skupiny. Sam sebe pak oznacuje za rytite, ¢imz zduraznuje, Ze jeho
zamérem je upozoriovat na témata a udalosti, které se podle n¢ho nemély stat a které lidé
nechtéji vidét, a tim proti tomu bojovat. Pro osloveni lidu je pouzito bud’ pfimo oznaceni
lidé, 2. os. ¢isla jednotného nebo 1. os. ¢isla mnozného. Tuto skupinu spojuje se
stejnymi tématy, které jsou spojeny se skupinou vladnouci elity. Vytvaii tak bindrni

opozici ,,My* vs. ,,Oni*.

., Nebudu vas soudce ani nebudu vas kat sam si na své louce mam co vykydat
Zameést svoje prahy, prahy kazdej by mél udelat

Vsechny idedly trepi se jak nit... vlajky co by vlaly kdo ma uchopit

tak se vas ptam lidé — lidé ... kterou stranou jit

Zmareny jsou plany poslapany tradice otevieny brany barevny ulice

Ze umime mlicet micet ... to mé trapi nejvice

,» Mysl mou pustosi a miij strach ztraci silu a ja dal do usi budu vstépovat ti viru...

¢

Rovné stiij naslouchej nenech mluvit lhare pravdu svou v srdci méj plivni jim do tvare.
., Nechcem dal s ostudou hrabat hubou hlinu mluvim k vam s pokorou a vyzyvam k cinu.

., Strmej pad a pak chlad chodniku jim patri v déjinach moudro brat to pomiize nam

brati..
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,, V sobé nachazim rytire
z davnych krutych dob
co dere se mlazim

a v lidech dusi lhostejnost

Nejméné zastoupenou skupinou je ta, kterou jednak oznaduje jako ,,Cech®, ,.ceskej
muz®, spojuje ji s ,,cesstvim“, nebo se symbolem ¢eského lva. Spojena je s tématy, v nichz
se vymezuje viaci jinym stathm, menSinam nebo Vv tématech vénujicich se rezimu
a spolecné historii. Sdm sebe opét fadi do této skupiny. Bud’ pouzitim zdjmene ,,nas* nebo

stejnym zptisobem jako u predeslych skupin.
., Cesky muz pod bicem otrokdre Zil...cimpak si to zaslouZil

,Ten kousek pidy,

tu zem, co rodnou nazyvam
tolik lidi Zivot za ni poloZilo

jd se ted’'sam, sdm sebe ptdm

¢im to, Ze Cesstvi se z nds vytratilo.”

,,»MozZna uz si nezazpivam, nedokoncim myslenku.
Zastavi mé zaviou v cele, Feknou mi jen holenku,
kdybys hubu neotviral, nebyl bys na kolenou

a nedrepél v krimindle, kde uz Cech je mensinou *

Dalsi skupinou je ,,vladnouci elita“. V né€kterych textech neni ptimo uvedeno, zda
se jednd o vladnouci skupinu ve smyslu statni spravy nebo se jednd i o skupiny, které
vladnou ¢i spiSe fidi naptiklad firmy nebo se jinak fadi k vySe postavené spoleCenské
skupiné. OvSem vSechny tyto skupiny jsou spojovany s negativnimi vlastnostmi
a aktivitami. Konkrétné s tématy korupce, povysenost, protekce, dané a hospodateni
s penézi. Z nasledujicich ukazek je také ziejmé, ze jsou k oznaceni samotnych vladnoucich
elit a jim pfisouzenych vlastnosti a aktivit pouzity dysfemismy a vulgarismy, coz se

u ptredhchozich skupin nevyskytuje.
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., VYHAZIME JE ... budoucnost ja vidim temné ...
VYHAZIME JE ... rozkradace cesky zemé ...
VYHAZIME JE ... zhyne panskd arogance ...
VYHAZIME JE ... posledni to nase Sance ...*

, REF': Jsou to jen pani, co bez prestani z délnicka hadr délaj na vytirani
zkousSej ho mackat, dokud z néj kape, ja budu ten, co na krk jim slapne

tem nadutejm voliim synackiim prasat, do lesténejch stolii své jméno chci napsat. *

., Vsude, vsude sama Spina a smrad,
a ja se opét ptam,

kolik z dani jesté vam,

na tohle mésto dam.

Na tohle mésto dam.*

Posledni skupinou, ktera se v textech objevuje, je skupina ,mensiny a cizinci.
Stejné jako u predchozi skupiny ,,vladnouci elity* se sdm autor k nim nefadi a spise se vuci
nim vymezuje. Jedinci zahrnuti do skupiny ,,men$iny a cizinci® jsou také davani do
kontextu problémd, které jsou s nimi vefejné spjaty. OvSem S rozdilem, ze jim vZdy neni
explicitné pfipisovana vina za zminéné udalosti ¢i situace. K textim je mozné pfistupovat
tak, ze nejsou do této skupiny explicitné zatazeni vSichni, kteti se k nim oficialné fadi. Pro
ilustraci uvedu pfiklad na jednom z nejdiskutovanéjSich textli, pisni MeSita. Jak je vidét
z nasledujici ukdzky, negativni vlastnosti a aktivity, konkrétné vrazdy, boje, valka, nejsou
pfipisovany vSem, ktefi vyznavaji islam nebo se fadi mezi Araby. Skupina ,,menSiny
a cizinci® je vymezena praveé ,,Jejich® negativnimi vlastnostmi nebo udalostmi a Ciny, se
kterymi jsou spojovany. S ohledem na vybér slov, Allah, arabsky vrah, Mohamed, je
ziejme, Ze je zde uvazovano o Arabech a zastancich islamského vyznani, ovSem skupina je
omezena pouze na ty, ktefi ve jménu své viry a svého naroda vrazdi a podporuji Spatné
aktivity. S ohledem na kontext doby a samotny text mtzeme tedy piedpokladat, ze se jedna
o Cleny tzv. Isldmského statu nebo naptiklad teroristy. Uvedend interpretace textu ale neni
jedind mozna. Dal8i moZnosti je k textu pfistupovat tak, Ze ¢lenim ,,Jejich® skupiny jsou
pfipisovany pouze negativni vlastnosti, ovSem ne se zamérem odlisit ,,dobré* a ,,Spatné*
muslimy, ale spiSe S imyslem podpofit stereotypni pfedstavu o Arabech upozornénim na

negativni vlastnosti a aktivity s nimi spojenymi.
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,, Citit se budou v pravu

Ti v tom cernym havu

Utoci jen v davu a svatou valku cti.
Pro Alahovo slavu, uriznou ti hlavu

Maji jen o to snahu, zastavme Silenstvi!

Citim se podveden, kdyz ti, co vedou zem,
Diskutovat chtéj s arabskym vrahem.
Xenofobni strach bije na poplach

Reknu jen par veét

"Nechci multi-kulti svet!”

Kde nenavist je ctnost a vrazda poslusnost,
Kde ukamenujou klidné Zenu tvou,
Tam kde trhavinou pravdu urcujou,

Tam roste cernej kvét s nazvem Mohamed. “

Do skupiny cizinci a menSiny jsou zafazeni Arabové, CernoSi, Asiati a Romové.
Vzdy jim jsou pfipsdny ,,charakteristické* negativni vlastnosti. Vici témto skupinam se

autor textu vymezuje a sam sebe ironicky oznacuje za cizince.

,, Tak si k vétvim zaskocim pro cigaret par
kousek vedle jehnécim

voni kebaby stan.

Cernoch mi pak za rohem slevu vnucuje

‘

v bordelu kde asiatka gaté stahuje.

., V autobusu dojem mam
pak, Ze to nejsem ja
kdo se tady jako doma

cejtit ma!

,, Kde se berou, odkud jsou?
A kam spéje ma zem?
V Cechdch jsem se narodil,

ale jsem tu cizincem. *
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., Hdjis tu pravo lidi, co jenom cerné vidi, cas se pred nima klidi, vidis to sam.

¢

Nezijes v jejich dire, vis prd o jejich vire, lip se chova i zvire, krk na to dam

,,dokud se lid neprobudi nenalezne reseni

¢

kanaly se budou ztracet a rozkradat leseni*

Rozdé€leni do jednotlivych skupin, které se v textech objevuji, ilustruje jednak
témata, kterym se autor v textech vénuje, ale pfedevsim jasné€ rozd¢€luje skupiny na zakladé
binarni opozice ,,My* vs. ,,Oni* a jsou tak Iépe vidét pravidla ideologického ¢tverce. Do
skupiny ,,My* autor fadi pracujici lid, lid a Cesi. Aviak ve vét§im mnozstvi textii pouziva
pouze vymezeni ,,lid“. V ramci této skupiny pak uvazuje o vSech lidech Zijicich na jednom
uzemi a podléhajicich stejné vladé. S ohledem na zamér Tomase Ortela, fakt, Ze pochazi
z Ceské republiky, odkazy na &eské symboly a zminéné GeSstvi je téméf jisté, Ze je
v textech myslena Ceska republika a tudiz lidé Zijici na jejim uzemi. Do skupiny ,,Oni*

jsou pak fazeni vSichni ostatni, konkrétn¢ vladnouci vrstva, mensiny a cizinci.

Co se tyka vlastnosti, které jim jsou pfipisovany a udalosti, se kterymi jsou
spojovani, tak spliiuji pfedpoklad ideologického ctverce. Jiz v této casti analyzy je
zajimavym poznatkem, Ze 1 pfes to, ze mluv¢i v textu sdm sebe fadi do skupiny ,,My*, tak
s vyslovné pozitivnimi vlastnostmi je spojovan pouze on. Souvisi to predevSim s vyse
uvedenou informaci, Ze v textech vystupuje jako mluvci ,,Nasi* skupiny a snazi se je
pfimét k tomu, aby nasledovali jeho dobré skutky a inspirovali se jeho dobrymi
vlastnostmi. Implikovanou pozitivni vlastnosti ¢i aktivitou pfipisovanou zbylé skupiné
My, mize byt samotné odliSeni od skupiny ,,Oni*, ¢imz je jim ddvana urcita divéra, ze

budou nasledovat pozitivni rady a ¢iny autora textu ¢i mluvéiho v ném.

., Lide povstan prisel cas,
neptat se svych bohii.
Ve vasich tvarich vidim jas,

zvuky bubnii a lesnich roh...
., Nechcem dal s ostudou hrabat hubou hlinu mluvim k vam s pokorou a vyzyvam k ¢inu

,,mam snad jenom ja na dusi kamen
co mysl tizi a pater droli
ne, neprestanu budit vase svédomi a city

zvlast' v dobé, co nastava - mi drazi*
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I pfes to, ze jsou snimi spojovany vlastnosti, které sami o sobé mohou byt
interpretovany jako negativni, naptiklad pasivita, ml¢eni nebo Ihostejnost, v kontextu
celého textu mohou mit pozitivni vyznéni. V textech je totiz velmi Casto pouzivan kontrast
pii vybéru lexika popisujici vlastnosti skupiny ,,My* a vlastnosti ,,Jejich® skupiny. Pro
popis vlastnosti ,,Nasi“ skupiny jsou ve vét§i mife pouzivana neutralné zabarvena slova.
Ovsem pro popis aktivit a vlastnosti ,,Jejich® skupiny a tim i pfi popisu kiivd a utlatovani

,»Nasi“ skupiny, jsou pouzity vulgarismy a dysfemismy.

., Az se zitra rano probudim a vyjdu mezi lidi pozvu vsechny do prahy at to taky vidi
Jak valej se tam tatari a radi syfilis jak naky Zené na hlavaku tece z hlavy hnis
Navstivim i prazskej hrad a plno vyborii jak tlaskaj se tam tlacenkou a kecaj vo hladu

Co tam délaj politici, to se nikdo nedovi asi pisou lobbistiim domaci ukoly “

,,Kolace bez prace nejsou
to preci vi kazdej z vas
Jsou vsak ti co dostanou prachy i kdyz nevstanou

‘

A u prdele maji nds..."

., At se kouknes kamkoliv,
samy bezpravi.
Bezdaci privezeni na cerno,

‘

se tady flakaji... *

V nasledujici ukazce je také mozné vypozorovat ironii, kterou je opét zndzornéna

a zdlraznéna Spatna vlastnost skupiny ,,Oni*.

., A tak se trochu snaz, cenu v§eho zndas, v bidé preci chcipnout nikdo netouzi

3

vSak to Fikaji ti zpychli haranti, co za vodou jsou a ne pred louzi.

Do skupiny ,,Oni“ jsou zafazeni nejen ,,vladnouci elity®, ale, jak jsem jiz uvedla,
také ,,mensiny a cizinci®. Ty jsem od vladnouci elity oddélila proto, Ze jim ve vétSing texti
neni explicitné pfipisovana vina za udalosti, kterym je vénovan prostor. Pokud je v textu
zminéna néjakd mensina nebo cizinci, vZdy, krom jednoho textu, je na explicitni roviné za
vinika oznacena ,,vladnouci elita®. To souvisi pfedevsim se zvolenymi tématy jednotlivych
textd, které jsou vyrazné zaméfeny na zdlraznéni Spatnych aktivit u ,,vladnouci elity*.

Pokud se tedy v textu objevuji témata mensin a cizinct, jsou pak primarné zamieny na
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Spatné pocinani vladnoucich vrstev v feSeni témat vztahujicich se ke skupiné ,,menSiny

a cizinci®.

,, Citim se podveden, kdyz ti, co vedou zem,
Diskutovat chtéj s arabskym vrahem.
Xenofobni strach bije na poplach

Reknu jen pdr veét

"Nechci multi-kulti svet!”

., Problém to je kamarade to vi kazda prababa
do gheta at’ se podiva cela ta nase vlada
integrace nepomdahd ani rady z Bruselu

celej tenhle problém spéje do velkyho priiseru *

., ten co touzil valku s ropou probudit

nechat viastni lid tak sprosté v troskach zahubit

Ve dvou textech je mozné vysledovat, Ze mezi viniky jsou zafazena také média,
konkrétn¢ Mesita a 11.zafi. Je to tedy dalsi skupina, kterou autor fadi do ,,Jejich* skupiny
a které jsou pfipisovany negativni vlastnosti. Jelikoz je jim pozornost vénovana prave
pouze u dvou textl a to takovych, které jsou zaméfeny na témata Spojena s cizinci,
nevénovala jsem jim samostatny prostor v predchozi c¢asti. Oba texty je moZné
interpretovat vice zpusoby. Jednim z moznych zplsobt je, Ze budeme uvazovat o vSech
jedincich, ktefi jsou islamského vyznéani. Druhy mozny pfistup spo€ivd v tom, Ze budeme
uvazovat pouze o jedincich spojenych s terorismem nebo Islamskym statem. To, Ze jsou za
viniky oznacena média a vladnouci vrstvy totiz neznamend, ze této skupiné¢ nejsou
piipisovany negativni vlastnosti a nejsou pouzita slova, ktera podporuji negativni vyznéni
textu. Ob¢ interpretace mtizou byt zalozené na stejné argumentaci, ze v textech se objevuji
pouze negativni vlastnosti skupiny ,,menSiny a cizinci“ a nejsou uvedeny ty pozitivni.
V ramci prvni uvedené interpretace by to mohlo mit funkci odliSit jedince, ktefi se fadi
mezi teroristy nebo patii k Isldamskému statu. V druhém ptipadé€ je mozné upozornit na to,
ze v textu, jako protivaha, chybi vlastnosti pozitivni, které by vymezovaly onu odliSenou
skupinu. Tim muZze text pfispivat ke stereotypnimu vnimani mensin a cizincii a podporovat

tak rasistické mysleni ve spolecnosti.
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WV zemi krestanui, mesita stoji,
At mi nékdo z vias na to odpovi,
Proc¢  kostel nestavi v arabskych zemich
A pro¢ zemé ma vsude je pro smich?
Je to prokleti, citim se v zajeti medialnich IZi

A strachem o deti. “

. Medialni tlak hrave zpuisobi

Ze z téch co zverstva stale pachaj udélaj lidi ...~

,Zase budou lhat Fidit  tenhle  svét
medialni klam kam miize spet
zase budou lhat a vSichni  poddani

¢

udiveni jsou kdo taha nitkami‘

DalSim prvkem, ktery je v textech mozné sledovat a na zéklad¢ kterého jsem tuto
skupinu oznacila jako skupinu ,,Oni®, je zdiraznéni kulturni jinakosti. Konkrétné je
jinakost v textech zduraznéna na =zaklad¢ stylu oblékani, rozdilného nabozenstvi

a symbolil, ¢imz opét muzou texty pfispivat k Sifeni stereotypnich ptredstav ,Jejich®

skupiny.
,, Citit se budou v pravu
Ti v tom cernym havu

Utoci jen v davu a svatou valku cti.
Pro Alahovo slavu, uriznou ti hlavu

Maji jen o to snahu, zastavme Silenstvi! “

Lten co touzil valku s ropou probudit
nechat vlastni lid tak sprosté v troskach zahubit

66

a tahle diva monstra pak dokonala zast

,dokud se lid neprobudi nenalezne reSeni

kanaly se budou ztracet a rozkradat leseni *

., Bezdaci privezeni na cerno,

‘

se tady flakaji... *
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,, Parky okupovany mensinou,
a kam si deti svy,
miizu poslat v klidu hrat,

nemuset se o né bat.

Ve vétsiné texti je tedy vina za problém, kterému je v konkrétnim textu vénovan
prostor, pfipséana skupiné ,,vladnouci elita“ a ve dvou jsou soucasné uvedeny i média. Ta
jsou obvinovana z §ifeni klamnych informaci. Z této tendence, vybocuje text Cizinec, ktery
se primarné¢ zaméfuje na cizince zijici V naSem staté a na stiznost, tykajici se jejich
pritomnosti. Opét jsou spojovani pouze s negativnimi vlastnostmi, vybér slov podporuje
negativni vyznéni textu a je zde opét upozornéno na kulturni jinakost. Jednak zdtraznénim,
ze pochazi z jiné zem¢ a soucasné s tim 1 z jiné kultury, ¢imz opét mtizou byt podpoieny

stereotypni pfedstavy vztahujici se k jednotlivym skupinam.

,, Kde se berou,odkud jsou?
A kam spéje md zem?
V Cechdch Jjsem se narodil,

ale jsem tu cizincem.

., Tak si k vétvim zaskocim
pro cigaret par
kousek  vedle  jehnécim
voni kebaby stan.
Cernoch mi pak za rohem
slevu vnucuje
v bordelu kde asiatka gaté

stahuje.

Jak jsem uvedla jiz v ¢asti vénujici se narodni identit€ teoreticky, jedna se
0 vztahovou zalezitost. To znamend, ze ,,Nase* skupina se vymezuje vzdy vuci ,,Jejich®
skupiné. V analyzovanych textech se objevuje vice takovych vztahll. Téméf ve vSech
textech je mozné sledovat vymezeni se skupiny ,,lidé* vii¢i ,,vladnouci elité. To miize také
plnit funkci oslovit co nejvétsi skupinu lidi, jelikoz je to blizké téma vétSiny obyvatel.
Kazdy, kdo Zije na izemi Ceské republiky, musi dodrzovat uréita pravidla a zakony, Zije
V hierarchickém systému, kdy v pomyslném Zebtficku nad nim je nékdo, kdo dohliZi na

plnéni jeho povinnosti, coZ znamend, Ze by se toto téma mélo dotykat vSech. Vici této
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skupiné se skupina ,lidé* vymezuje predevsim na zékladé zduraznéni Spatnych aktivit
arozhodnuti, které maji dopad na ,Nasi“ skupinu. V nékterych c¢astech je uvedena
i moznost odvolani soucasné ,,vladnouci elity”, ovSem pouze v jednom piipadé je
nastinéna otazka, kdo jiny by se ujal této pozice. Vymezeni se vici vladnouci elité
atendence navrhovat jednoduch4d feSeni mulze odkazovat k definici populismu.
Ke zdiraznéni jednotlivych negativnich aktivit a vlastnosti ,,Jejich® skupiny je pouzito

opakovani.

 VYHAZIME JE ... budoucnost ja vidim temné ...
VYHAZIME JE ... rozkradace cesky zemé ...
VYHAZIME JE ... zhyne panskd arogance ...
VYHAZIME JE ... posledni to nase Sance ... “

,Hodiny chci posunout a ukoncit vas cas
na trojzubec nabodnout a at vis vezme das
v ocich mate ziletky, na jazyku jed

mezi sebou zapletky a kolem huby med

v ocich mate Zziletky, na jazyku jed

mezi sebou zapletky a kolem huby med *

,, Prestane se naddvat a prestane se smdt
lid se zacne nabddat, Ze sam ovladne stat,
kdo z vas se pak nabidne uchopit ceskou zem,

kdo po zisku netihne a ma hlavu s rozumem

kdo z vas se pak nabidne uchopit ceskou zem,

kdo po zisku netihne a ma hlavu s rozumem “

V druhém piipad€ se jednd o vymezeni skupiny ,,lidé* vici skuping€ ,,menSin a
cizinc®“. Tento vztah je zaloZzen nejen na odliSeni ,Nasi“ skupiny prostiednictvim
spojovani ,,Jejich* skupiny s negativnimi vlastnostmi a aktivitami, ale pfedev§im na
zdlraznéni ,,Jejich® kulturni jinakosti. Zajimavé také je, Ze nejvétsi prostor je vénovan
Romiim a Arabim. Opét je mozné urcit vice divodu, pro¢ tomu tak je. Prvnim z nich je
snaha reflektovat dvé skupiny, které jsou v nasi zemi povaZzovany za nejméné oblibené.

Jelikoz, jak vyplyva z aktualniho vyzkumu Centra pro vyzkum vetejného minéni, uvadéji
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Cesi nejhorsi vztah pravé k témto dvéma skupindm.'®

Druhym diivodem pak muze byt
op¢t ziskani si pozornosti co nejvetsi skupiny posluchaci prave pro jejich vyrazné antipatie
vuci témto dvéma skupinam. V textech se objevuji také bezdomovci a dalsi skupiny, které
n¢jakym zplisobem, podle autora textu, vybocuji ze spolecnosti. Jsou to lid¢, kteti berou

drogy, vrazi a dalsi, ktefi jsou uvedeni v citaci.

Az se zitra rano probudim a vyjdu mezi lidi pozvu vSechny do prahy at to taky vidi

Jak valej se tam tatari a radi syfilis jak naky zené na halvaku tece z hlavy hnis *

., Psychopati na silnici, magori a vrazi dnes a denné potkavam je, nasi pani drazi

Pani co si ve vazankach ruce sobé mejete a na slusny lidi tak okaté serete

., VZdyt ten bordel kolem sebe radsi nikdo nevidi,
ja jsem predci zdravej clovek, tak co mi je do lidi
Budu porad doufat, Ze miij hlas se zméni v choral

nezvolené cesty nikdy nelitoval

Ttetim vztahem, ve kterém se vymezuje skupina ,,My* vi¢i skupiné ,,Oni*, je vztah

mezi ,,Cechy™ a ,,menSinami a cizinci®. Soucasné s tim je v textech také vyjadfen vztah
. - 173 r r . . r . 4 N voov e *

mezi ,,Cechy* a ,,vladnoucimi vrstvami, ve kterém je patrné apelovani na ,,cesstvi jako na

urcité citéni nebo hodnotu, které se ze spolecnosti ,,vytratilo®.

Ten kousek piidy,

tu zem, co rodnou nazyvam
tolik lidi Zivot za ni polozZilo
ja se ted sam, sam sebe ptam

¢im to, Ze CeSstvi se z nas vytratilo

V téchto textech je kladen diiraz predevdim na zd@raznéni utladovani Cechil na
tizemi Ceské republiky. Mezi témi, viigi kterym se ,,Cesi* v textu konkrétné vymezuiji, jsou
Rusové, Americané a Romové. Na nasledujici citaci dokladam, ze v souvislosti s Romy je
opét mozné text interpretovat jako Sifeni stereotypni predstavy o této skupiné, jelikoz jsou

spojovani pouze S negativnimi vlastnostmi a trestnou ¢innosti.

12 TUCEK, Milan. Vztah &eské vefejnosti k narodnostnim skupinam Zijicim v CR — brezen 2018. In:
cvvm.soc.cas.cz [online]. 9. duben 2018 [cit. 18-04-2018]. Dostupné z: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/ostatni/vztahy-a-zivotni-postoje/4588-vztah-ceske-verejnosti-k-narodnostnim-skupinam-zijicim-v-cr-
brezen-2018
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., kdybys hubu neotviral, nebyl bys na kolenou

a nedrepel v kriminale, kde uz Cech je mensinou “

Vymezeni se vi¢i Rusim a Ameri¢anim mize implicitné znamenat i vyjadieni
nesouhlasu s nastavenim vlady v Ceské republice. Konkrétng s obdobim komunismu
aVvdruhém pfipadé se soucCasnou demokracii. Tat0o moznad interpretace vychazi
z uvedenych negativnich vlastnosti, které jsou pfipsany jednotlivym skupinam. Na
nasledujicich citacich je také mozné vidét oznaceni ,,Cechi vulgarismem, coZ je mozné
povazovat za zdlraznéni negativniho postoje a upozornéni na negativni aktivity ,,Jejich®

skupiny vici ,,Nasi skupiné* prostfednictvim ironie.

,, Léta rusum se tu klanél ceskej lev
Léta rusum se tu klaneél Ceskej lev
Léta rusiim se tu klanél Ceskej lev...

do kteryho vtoupil hnév

Voly voly alelua, ( Z nds delaj!)***, Voly voly
alelua (Z nas délaj!) “

., Chvalit ameriku je ted vysada
Chvalit ameriku je ted vysada
Chvalit ameriku je ted vysada...

slovanskyho naroda

Posledni, nejméné zastoupeny vztah, je vymezeni skupiny ,,pracujici lid vici
skuping ,,vladnouci elity*. Vztah mezi témito dvéma skupinami je zalozen na zdtraznéni
odlisného postaveni ve spolecnosti a s tim i souvisejici rozdilné finan¢ni situace. Toto téma
je pak mozné sledovat 1 v dalSich textech, kde je uvedeno, Ze ¢lenové ,,vladnouci elity*
maji penize 1 pfes to, Ze nepracuji nebo Ze jsou zkorumpovani. V téchto piipadech se
ovSem jedna o kontext vztahu skupiny ,,lidé* a skupiny ,,vladnouci elity*. V ptipad¢ vztahu
»pracujici lid* a ,,vladnouci elity* je pouzito takové lexikum, které zdtraziuje predevsim
odli$né postaveni obou skupin. ,,Pracujici 1id“ a jeho c¢lenové jsou oznaCovani jako
»delnicek®. Prostrednictvim ptirovnani, naptiklad ,,dres se jako vul“, je zdlraznéna tézka

prace, kterou musi vykonavat. Zptsob, jakym jsou oznaceni ¢lenové ,,vladnouci elity*,

124 , My ’ ~ o r r » o ’ re vz
»(Z nés délaj)* neni obsazeno v pivodnim textu. Na zaklad¢ porovnani s hudebni verzi je tato cast

doplnéna autorkou préace.
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naptiklad ,, nadutejm volu*, ,, synackim prasat“, vypovida o postoji ,,pracujiciho lidu* vici
»Jejich® skupingé. Predev§im pouzitim vulgarisml, kterymi jsou popsany negativni
vlastnosti a aktivity ,Jejich® skupiny. Poukazano je na téma protekce a povysSeného

jednani.

Vyznam maji také nazvy textu Hadr a Marnost. Slovo hadr pii bézném pouziti
ptredstavuje kus latky pouzivajici se na vytirdni ¢i otirani. Dnes jsou takové hadry zdmérné
vyrabény a prodavany, ovSem diive se délaly z nepotfebnych latek. Pokud je takové slovo
vztazeno k ¢loveku, vyjadiuje Spatné zachazeni. V tomto textu podporuje interpretaci textu
jako poukdzani na postaveni skupiny ,My*“ do pozice téch vykofistovanych
a utlatovanych ze strany ,,vladnouci elity*“. Nazev Marnost mize vyjadfovat pocity jedincii
patficich do této skupiny. U prvni citace je opét vidét, ze pro zdiraznéni je pouzito
opakovani. Z posledni uvedené citace je také mozné vycCist postoj autora textu, ktery se

stavi do role obhdjce prav jedincii skupiny ,,My*.

,, Celej ten prasivej mizernej Zivot

Clovék aby jen jak mezek drel

Odkapava celej svét mezi prstama jak med
to pocit marnosti zas do mé vjel

Odkapava celej svét mezi prstama jak med

to pocit marnosti zas do mé vjel

., krdjim jeden den jako ten druhej
klacky pod nohy hazi mé stat
clovek staci vydélat na to aby mohl vstat

a dojit do prace nez bude tuhej “

,,Jsou to jen pani, co bez prestani z délnicka
hadr délaj na vytirani

zkousSej ho mackat, dokud z néj kape, ja budu
ten, co na krk jim slapne

tém nadutejm volium syndckim prasat, do
lesteénejch stolu své jméno chci napsat

sedreny ruce, sevieny v pesti, uz nebudou zvonit klic¢i na namesti...
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Dalsi slozkou, kterd se podili pfi konstruovani néarodni identity, je diraz na
spole¢nou historii. V analyzovanych textech se objevuje také a je mozné ji shrnout do
nekolika tendenci. V prvnim ptipad¢ se jednd o odkazovani k obecné historii, kdy neni
urcend konkrétni doba ani konkrétni udalost. Pouze je mozné urcit, Ze se jedna o obdobi
pted Prvni svétovou valkou, jelikoz text explicitné odkazuje k obdobi vlady krald na tizemi
dnesni Ceské republiky. V uvedené citaci je mozné vidét kladné vlastnosti diivéjsich
panovnikii. Prostiednictvim toho jsou implicitn¢ zdlraznény negativni vlastnosti

,vladnouci elity* v dnesni dobé.

., Za davnych véku

v dobach co vladl jeste kral

v padem cizakii hradbami

sidlo obehnal a chrabrosti branil
zemi rodnou a sviij lid

€«

poddané chranil, aby mohly v klidu Zit

., Déjiny preci plny jsou,
Jjak si narod svi vzit neda.
Evropu branil kazdej kral,
pred ndjezdama viadcii.
Dnes abych sdm se tady bdl,

I3

noze v zadech od svych zradcu.

V téchto textech je ve velké mife vyuzivana metafora, kterou jsou, prostiednictvim
lexika oznaCujici minulost, popsany negativni vlastnosti ,Jejich® skupiny. Jednou
z moznych interpretaci refrénu pisné¢ Do zemé klasii je, Ze ,,pohanskou zveéfi“ jsou
oznaceni Clenové skupiny ,.cizinci a men$iny*“ vici kterym se vymezuje explicitné
v dalSich textech. Tuto interpretaci vyvozuji piedevsim z faktu, Ze v textech se objevuji
pouze dva typy skupiny ,,Oni%, ,,vladnouci elita®“ a ,menSiny a cizinci®. S ohledem na
pfedchozi odstavec textu, je mozné V rdmci této interpretace ,,vladnouci elitu® vyloucit,
jelikoZ v ném jsou zminény kladné vlastnosti panovnika a v refrénu jsou pak tyto vlastnosti
uvedeny jako piiklad ,,spravného* postupu proti ,,Jejich* skuping. V tomto piipadé€ by cast
., kde bicem se hnala pohanskd zver* znamenala schvaleni nasili pii feSeni problémil mezi
skupinami ,,My* a ,,Oni*“. Dalsi nabizejici se interpretaci je, Ze ,,zlovéstnej ker* oznaluje

vSechny ¢leny ,,Jejich® skupiny vii€i kterym se kapela Ortel ve svych textech vymezuje,
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coz zahrnuje i ,,vladnouci elitu“. Pro lepsi ilustraci obsahuje nasledujici citace znovu ¢ést

textu, kterd je uvedena vyse.

., Za davnych véki

v dobdch co viddl jesté kral

v padem cizakii hradbami

sidlo obehnal a chrabrosti branil
zemi rodnou a sviij lid

poddané chranil, aby mohly v klidu Zit

Ref.: Vratit se tam do starejch casii
kde bicem se hnala pohanska zvér.
Vratit se tam do zemé klasu

¢

a vyrvat i s koreny zlovéstnej ker-. "

Dalsim ptipadem, kdy je pouzita slozka spole¢né historie, je odkazovéani ke
konkrétni udalosti nebo dobé v minulosti. Ve vSech analyzovanych textech je mozné
vysledovat pouze Ctyfi takova mista. Prvni udalosti, na kterou se autor odkazuje, je
Sametova revoluce v textu Hadr. Udalost symbolizujici revoluci bez pouziti nasili.
V kontextu tohoto textu mizZe vyjadfovat postoj skupiny ,,pracujici 1id“, Ze dalSi feSeni
jejich postaveni jiz bude probihat dislednéji a razantnéji, jelikoZ postup pii Sametové

revoluci neguji.

»REF. Jsou to jen pani, co bez prestini z délnicka hadr délaj na vytirani
zkousej ho mackat, dokud z néj kape, ja budu ten, co na krk jim Slapne
tem nadutejm volum synackum prasat, do lestenejch stolii své jméno chci napsat

sedreny ruce, sevieny v pesti, uz nebudou zvonit klic¢i na namesti...

Druhou udalosti zminénou v textech je defenestrace. Jeden ztextd je tak
I pojmenovan. V kontextu textl je to opét mozné interpretovat jako urcity zptisob schvaleni
nasili pi zméné vlady v Ceské republice a v tomto ptipadé dokonce jako navrh feeni dané
situace a popsaného problému. Dalsi moznosti interpretace je piistupovat k témto sloviim
metaforicky. Znamenalo by to pak zddraznéni, Ze dal$i snahy o zménu budou razantng;si
a daslednéjsi. Ovsem stale na roviné diskuse nebo prostfednictvim jinych politickych

prosttedkli vedoucich ke zméné aktudlniho nastaveni vlady.
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,Dochazi mi dech a chce se mi tak kricet, v podhradi zbrané zacinaji ¥incet

Proberte se na radnici bude to fakt bolet, z vokna na tu dlazbu tvrdej bude dolet **

,Strmej pad a pak chlad chodnikii jim patii v

dejinach moudro brat to pomiiZze nam bratri...

(...)

VYHAZIME JE ... budoucnost jG vidim temné ...
VYHAZIME JE ... rozkradace cesky zemé ...
VYHAZIME JE ... zhyne panskd arogance ...
VYHAZIME JE ... posledni to nase Sance ...

Dalsi texty odkazuji na obdobi komunistického rezimu. V prvnim textu vychazim
z informace, Ze autor textu jiz tuto dobu pamatuje a také z informace, ze byla zakazana
tvorba Karla Kryla. V druhém textu je tato doba jiz explicitné uvedena. V pisni Ideje jsou
uvedeny pouze negativni stranky této doby, o kterych autor v druhé c&asti piSe, Ze se
v sou¢asné dobé opakuji. Pisei Cesky muz je zaméfen na vycet jednotlivych typt vlad,
které se na uzemi soucasné Ceské republiky vystiidaly. Oba texty maji spoleéné, Ze jsou
prostiednictvim nich opét zdiraznény pouze negativni vlastnosti a aktivity skupiny
,vladnouci elity*. Pro zdiraznéni plynuti ¢asu a opakovani se urcitych ryst z minulosti je

pouzito opakovani a gradace.

,,Je to uz par let

co jako malej poslouchal jsem Kryla
Je to uz par let

moje mama tenkrdat okna zatemnila
Je to uz par let

a ja divil jsem se stejné jako dneska
Je to uz par let

co byla zakazana prvni jeho deska

A tak jak Sel cas
prisla znova doba zdkazu a sankci
A tak jak sel cas

misto patriotu jsme jen Stvani psanci
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Atak jak sel cas
donuceni zit v uzkoSti a strachu
A tak jak Sel cas

zadupat nas chcete do hliny a prachu “

,, Cesky muz pod bicem otrokare Zil
Cesky muz pod bicem otrokare Zil
Cesky muz pod bicem otrokare Zil

...Cimpak si to zaslouzil
Voly voly alelua...

Léta rusium se tu klanél ceskej lev
Léta rusiim se tu klanél ceskej lev
Léta rusum se tu klanél Ceskej lev...

do kteryho vtoupil hnév*

V dalSich textech je spolecnd minulost zndzornéna prostfednictvim odkazu na
predky a jejich zasluhy za stat v rizném sméru. Podobné jako v predeslé Casti je 1 u téchto
textll mozné vycist odkaz k predkiim obecné, kdy jsou mysleni vSichni predkové, ktefi se
zaslouzili o stat, ale i konkrétni oznaceni ,,dédové™ nebo ,,otcové®. Pokud jsou texty nebo
jejich casti zaméfené na obecné pojeti predku ¢i konkrétni ,,dédové”, jejich vyznéni je
stejné. VZdy jsou popsani jako ti, ktefi v pozitivnim smyslu vylepsili ,,nas* stat a ,,Jejich*

skupina v soucasné dobé¢ tento posun k lepSimu niéi.

,pozdé je  prstem  vlastizradce
znacitvlasti uz nebude tva rodna zem
kterou nam predali dedové nasi

vybojovanou proti vsem *

., Ten kousek pudy,
tu zem, co rodnou nazyvam
tolik lidi Zivot za ni polozilo
.-’ 1y ’ r r
ja se ted’ sam, sam sebe ptam
¢im to, Ze ceSstvi se z nds

vytratilo
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Rozdil je patrny v textu Cizinec, ve kterém je uvazovano o blizké minulosti, kterou
mohli ovlivnit ,nasi“ otcové, ale nestalo se tak. Funkci tohoto textu muze byt také
zdlUraznéni, Ze se nejednd pouze o problém, ktery vznikl v této dobé, ale Ze se jedna
0 déletrvajici stav. Z kontextu piedchozi Casti textu, ve které se vymezuje vici cizincim
Zijicim na ,,naSem‘* Uzemi, je mozné vyvodit, ze ,naSi“ zem ,neumél” ubranit pred

skupinou ,,cizinci a menSiny*.
,, Rikam si.

Kdyby  tata  jeste  zil
videl to co ja
zrak by se mu zamlizil

a slysim jak povida.
Rikal by.

Podivej  chlapce  miij
jak dopadla zem,
kterou jsem ja jen pro tebe

ubranit neumél. “

Diiraz na spolecnou minulost je kladen také v osobni roviné kazdého jednoho clena.
Konkrétné v ¢asti, kterd ma mobilizovat jednotnou a aktivni €innost ,,Nasi“ skupiny.

vvvvvv

piistup k feSeni situace ,,Nasi“ skupiny.

,kam podéla se soudrznost

kam zmizel onen chor*

o 4

Nejcastéjsi zpisob, jak je v textech odkazovano k minulosti, je prostfednictvim
lexika. Od ptedchozich zplsobli se odliSuje tim, ze text je napsan v pfitomném Cci
budoucim case prostfednictvim slov, které odkazuji k minulosti. Pfikladem miZou byt
slova ,,zase®, ,,opet®, ,,opevnit mésta“ apod. Casti, ve kterych jsou pouzita slova ,,zase*

nebo ,,opét* odkazuji pro ,,nasi“ skupinu k negativni minulosti.
., Zase budou lhat ridit tenhle svet

A ja tu stojim, jak cizi vojin, opét se bojim, Ze miize byt hur“
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V ostatnich textech autor popisuje své soucasné aktivity nebo budouci plany
lexikem, kterym text spojuje s minulosti. Piikladem mize byt, Ze sdm sebe oznacuje za
rytife. V implicitni roviné mize mit takové oznaCeni funkci pfisouzeni C€i znazornéni
pozitivnich vlastnosti autorovi textu. S ohledem na kontext se nabizi pfedevSim odvaha

a vytrvalost.

.V sobé nachazim rytire

z davnych krutych dob *

Dalsim ptikladem je popsani planovanych aktivit, kterymi chce autor bojovat
s ,,Jejich® skupinou. S ohledem na konkrétni text se nejspise jedna o skupinu ,,vladnouci
elity”. V nasledujicich citacich je mozné opét vycist vice interpretaci. Nejpravdépodobnéjsi
je, ze na zakladé zvolenych slov autor textu neodmita, ale spiSe navrhuje feSeni problému
nasilim. To vyvozuji i s ohledem na piedchozi slova v jednom z textd, kde je uvedeno
., prolita bude nase krev, ale me¢ nesmi zapadnout prachem *. Dal§i moznou interpretaci je
snaha o feSeni problému v rdmci n¢jaké diskuse. Konkrétni isek textu by pak vyjadioval
postoj, Ze autor textu je pripraveny danou situaci diirazné tesit i pfes to, Ze bude ,,Nase*
skupina muset ustoupit v n¢jakych pro ni dilezitych narocich, zvycich nebo pozadavcich,

takze spojenti ,, prolita krev“ by pak bylo zamysleno jako metafora.

,a vzepiu se  pdnim
at navidy slysi slova ma
vstrict  svétlym  rdniim
kovanyma botama “

¢

,, Opevnit mésta,je muyj plan

,Stat se ma,co stane se
Do  dejin  vstoupi  ten
Kdo jako ja uzZ nenese
byt panstvem ponizen

Kalich  nas uz  pretéka
Horkost v ustech mam

Okrada tu clovek clovéka

V zemi viadne Spatnej kral

55



Dalsim prvkem podilejicim se na konstrukci narodni identity jsou narodni symboly.
V tvorbé kapely Ortel jsou zminény tfi statni symboly, vlajka, ¢esky lev a hymna. V pisni,
ve které se hovoii o vlajce, nejsou uvedena zadna dalsi konkrétni specifika, coZz znamena,
ze neni explicitné feCeno, zda je uvazovano o Ceské vlajce nebo o vlajce v obecné roviné
jako o symbolu jakékoli skupiny. Z textu je mozné vy¢ist, Ze je tomuto symbolu pfikladana
dualezitost, jelikoz ji nemtize ,,drzet* kazdy. Slovo drzet jsem dala do uvozovek proto, ze se
ptiklanim spiSe k metaforickému pojeti, nez k doslovnému vyznamu. Vlajky zde mtzou
oznacovat spolecné presvédCeni, smér nebo cil, ktery by mél byt jednotny pro celou
skupinu. V ¢asti textu, kde se konkrétné nachazi slovo ,,vlajky “ je pak tvaha o tom, kdo je

schopny vést ,,Nasi“ skupinu tak, aby udrzel onu jednotu a aktivni piistup.

., Nebudu vas soudce ani nebudu vas kat sam si na své louce mam co vykydat
Zamest svoje prahy, prahy kazdej by mel udelat
Vsechny idedly trepi se jak nit... vlajky co by vlaly kdo ma uchopit

Cesky lev, druhy symbol, kterému je vénovan v textech prostor, je v pisnich vzdy
vztazen k minulosti a s nejvétsi pravdépodobnosti je symbolem utiskovaného ceského
naroda. To je mozné povazovat za zdiraznéni mobiliza¢ni funkce textu, jelikoz explicitné
je uvedeno, zZe Cesky lev byl pod nadvladou Ruska a ze byl utlacovany. Prvni citace je pak
mozné interpretovat jako vykresleni pocitl ¢lent ,,Nasi“ skupiny, kterd jiz nechce ml¢ky

sledovat situaci, ale planuje ji fesit.

,Léta rusum se tu klanél Ceskej lev
Léta rusum se tu klanél ceskej lev
Léta rusim se tu klanél ceskej lev...

do kteryho vtoupil hnév*

dlouho se krcil Ceskej lev,

r 4 €«
spoutan svym strachem,

Posledni zminény statni symbol neni uvedeny explicitné, ov§em v kontextu daného
textu je mozné o nize uvedenych slovech premyslet jako o odkazovéni se ke statni hymné.
Jednou z moznych uvah nad danym textem je, Ze vyjadiuje odpovéd’ na otazku ve statni
hymné ,,Kde domov milj*, ¢imZ by pak byla zdliraznéna blizkost a jednotlivych problémi

Vv textu piijemctim, jelikoZ ¢eskd hymna by se méla dotykat kazdého ¢lena skupiny. Tuto
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myslenku podporuje i zbyla ¢ast textu, ve které jsou zdlraznovany rodinné a osobni vazby

k danému mistu.

., Ta zem, co uz odkvéta, kde stiny boji se hnout,
Tam zloc¢in se zapléta s nocni krajinou,
tam otec se wsadil a pocal zZivot miyj,
farar se pomodlil — zde je domov miij, domov
miij

Tady se probouzim a opét usinam,

prozil pres tricet zim, v hlavé zmatek mam “

Nérodni identita je zaloZena nejen na predstavé sounalezitosti lidi, kteti se nikdy
nepotkaji, ale dulezitou roli hraji také jasné zjistitelné a vymezitelné hranice, zakony
a politické instituce. Politické instituce nejsou v textech konkrétn¢ uvedeny. Vzdy se autor
zaméfuje na ,,vladnouci elitu jako celek. V nékterych textech neni ani explicitné uvedeno,
zda se jedna o vladnouci elitu ve smyslu vlady ¢i politiky. Je tedy mozné, Ze ,,vladnouci
elity” v n€kterych textech ptredstavuji vSechny vyse postavené jedince patiici do ,,Jejich
skupiny, ktefi maji naptiklad moc a pravomoc rozhodovat o jinych lidech nebo na né

dohlizet. Této skupiné se podrobnéji vénuji v predchozi ¢asti analyzy.

Zakony jsou zminény pouze v jednom textu. Jejich funkci je jednak upozornit na
Spatny systém zdkond pfi feSeni potizi, ale také tivaha o tom, kdo bude schopny tento

problém s legislativou vyfesit.

»Miladi davaj prednost drogam nez ceskymu pivu policie stile nemd legislativu

Kdo jim da pravomoce a pozmeéni zdkony, diiv nez budem opice a polezeme na stromy

Tretim a také nejvyraznéji zastoupenym prvkem v textech kapely Ortel pfi
konstruovani narodni identity je vymezeni uzemi. Velmi zajimavy je nejen styl, jak je
uzemi vymezovano, ale také posloupnost a nepatrné posuny v jednotlivych textech. Proto

u tohoto jevu udélam vyjimku a pro lepsi ndzornost se budu kazdému textu vénovat zvlast.

V prvnim textu, ve kterém autor uvadi pfislusnost ,,Nasi*“ skupiny k né&jakému
mistu, je dané misto oznaceno slovem , svet”. Toto vyjadieni je mozné, s ohledem na
zbyly text, interpretovat jako abstraktni oznaceni svéta, které ma jasné, konkrétni
a spole¢né hodnoty. V momenté, ze by se téchto hodnot vzdal, Zil by v odliSném svéte.

Z toho by pak mohlo vychazet piesvédéeni, Ze se jedna o apelovani na spoleéné hodnoty
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a postoje ,,Nasi“ skupiny a jejich cténi. Spoleénym hodnotam a postojim zdirazinovanym
Vv textech se vénuji nize. Dal§i moznou interpretaci je téma sebevrazdy, kdy svét je

oznaceni pro zZivot, Zemi a je opakem smrti.

L REF. Oto¢ se a koukni na tenhle svét, vidis, ze i tady mas bratry

ty muzes, ty miizes vratit se zpét, nez svy hodnoty Zivota navzdy ztratis

Ted cumis jak vrana nevis, co Fict, necitis bolest, ale mas srdce

divej se porad do oci mych, a schovej slzy, vidyt'ty, ty jsi chlap prece “

V druhém textu je jiz uvedeno slovo ,,zem“. Z kontextu textu se da vyvodit, ze
vV implicitnim vyznamu muze toto oznaceni predstavovat oznaceni pro jasné¢ vymezené
uzemi, at uz pfirodnimi hranicemi nebo ucelné¢ domluvenymi na zaklad¢ pravniho

ujednani.

Pro svobodnou zem

po staleti nasi predci umirali

Pro svobodnou zem

do valek se lidi posilali

Pro svobodnou zem

a pro svy ndzory a pro svobodu slova
Pro svobodnou zem

budu opakovat porad zas a znova:

Dalsi text uz obsahuje spojent ,, suverénni stat“, ¢imz je explicitné mysleno uzemi
S jasné vymezenymi hranicemi, vlastnim politickym aparatem a zakony. V pisni tento tsek
vyjadfuje upozornéni na horsici se situaci ,,suverénniho statu“. Neni ovSem uvedeno v ¢em

konkrétné.

Kam se Fiti ten nds suverénni stat (Do prdele)*?®

Kam se 7iti ten nds suverénni stat (Do prdele)
Kam se Fiti ten nas suverénni stat (Do prdele)...neni

potieba se ptat “

V textu MUJ DUM, MUJ HRAD autor zdiraziiuje predeviim emoéni vazbu

ke konkrétnimu mistu, které by mélo, nebo spiSe mohlo, byt spolecné vsem. Tato snaha je

12 r . : v e o .z r v S ’ o
> Slova uvedena v zavorce jsou &asti textii doplnéné na zékladé porovnani s hudebnim zpracovanim.
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podpoiena jesté oslovenim ,,prdtelé , kterym oznacuje Cleny ,,Nasi*“ skupiny. Opét miize
byt text zamyslen a interpretovan doslovné. OvSem dal§i moznosti, jak takovéto vyjadient,
L Muj dum, muj hrad® interpretovat je, Ze je to metaforické vyjadieni, které oznacuje
abstraktni hranice zaloZené spiSe na spole¢nych cilech, hodnotach a védomi ptislusnosti
k dané skuping. Cast , slouzi dnes i vam* mize mit funkci jakési pozvanky ke cténi

konkrétnich hodnot, postoji nebo cili.

, Miyj dum miij hrad,moji pratelé
Slouzi dnes i vam
Mou zbran,jenz nosim pri téle

K nebesum pozveddam

Necht vira ma i vasi jest
Slib ucty Fikladam
Nehodlam se dal strouhou nést

Tu vrchnost proklinam “

V nésledujicim textu je jiz explicitné uvedeno, Ze se jedna o stat ve smyslu pravniho
celku. Zdiraznéna je zde blizkost mista, kterd je vyjadfena jiz v ndzvu textu a to
oznacenim Plzen, jelikoz kapela Ortel z Plzné pochazi. Z toho divodu je mozné opét
uvazovat nad doslovnym vyznamem nebo symbolickym oznacenim. Jelikoz je Plzen rodné

mésto kapely Ortel, mliZe vyjadiovat jakékoli rodné mésto ¢lent ,,Nasi“ skupiny.

., Bezdaci privezeni na cerno,
se tady fldkaji,

na nadrazi,

a ty tady mas zit.

A ty tady mas zit.

(...)

kolik z dani jeste vam,

na tohle mesto dam.

Na tohle mésto dam.

(...)

kolik téch vsech voli,
nas konecné prinuti,
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postavit lidskou hraz,
nenechat vS§em napospas,
Nas stdat.

Nas stat.

V textu Absurdistan je jiz explicitné uvazovano o Ceské republice, jelikoZ autor

textu se vénuje déni v Praze a je zde zminén i Prazsky hrad.

., Az se zitra rano probudim a vyjdu mezi lidi pozvu vsechny do prahy at to taky vidi

(..)

Navstivim i prazskej hrad a plno vyboru jak tlaskaj se tam tlacenkou a kecaj vo
hladu

Co tam délaj politici, to se nikdo nedovi asi pisou lobbistiim domaci ukoly “

Posledni text, ktery se vénuje prisluSnosti k mistu, je také poslednim textem
Vv analyzovaném obdobi, jmenovité Zistain mym domovem. V prvni ¢asti textu je oznac¢eno
jako rodna zem. V nasledujici €asti je citova vazba vice zduraznovand, jelikoz je pouzito
ozna¢eni domov nebo matka vlast. Spole¢né s tim je apelovano na zachovani bezpeci

V zemi. Opét je zde pouzito opakovani.

,, Ten kousek puidy,
tu zem, co rodnou nazyvam
tolik /idi Zivot za ni

polozilo*

,zustan mym domovem, bez bojii a vilek
zustan mym domovem, mou vlasti matko ma
prosim ziistann mym domovem, kricim ted do dalek

ziistan mym domovem, mou viasti matko ma “

Spolecné pro vSechny pisn€, ve kterych je pfisluSnost k mistu, je urceni
odpovédnosti za stav vjakém se dané misto nachazi. Opét jsou dodrzeny pravidla
ideologického ctverce, jelikoz Clenové skupiny ,,Oni“ jsou vykreslovani jako ti, ktefi se
podileli a podili pouze na zniceni ¢i zpustoSeni ,,naseho* statu a ¢lenové skupiny ,,My*,
s dirazem na zasluhy piedkt, jsou oznacovani jako ti, ktefi budou bojovat za pozitivni

zmény.
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DalS$im zajimavym prvkem, ktery sice neni ve vyctu slozek podilejicich se na
konstrukei narodni identity, ovsem V textech kapely Ortel hraje neopomenutelnou roli pii
jejim konstruovani, je zdiraznéni spolecnych hodnot ,,Nasi“ skupiny. I kdyz v mensim
mnozstvi, ale objevuji se a jsou zdlraznény i1 takové hodnoty, které nemaji, ale meli by mit
¢lenové ,.Jejich* skupiny. V jednom z textt, ve kterych jsou zdiraznény spole¢né hodnoty,
je pouzita vySe zminéna spolecnd minulost a odkaz na zésluhy ,,NaSich* predkt. Opét je
pro zdlraznéni pouzito opakovani. V této Casti jsou uvedeny hodnoty jako spole¢na zem

a svoboda slova.

,, Pro svobodnou zem

po staleti nasi predci umirali

Pro svobodnou zem

do valek se lidi posilali

Pro svobodnou zem

a pro svy ndzory a pro svobodu slova
Pro svobodnou zem

budu opakovat porad zas a znova “

Dalsi hodnoty, kterym je v textu pfipisovana dulezitost, jsou uvedeny spiSe
implicitn€. Pro zdlraznéni téchto postojii je opét pouZito opakovéani, ovSem v tomto
ptipadé je podpoieno jesté rozkazovacim zplisobem. Jednou z moznych variant, jaké
hodnoty a postoje jsou Vv textu uvedeny, je hrdost, ktera je vyjadiena jako ,,rovné stdj®.
,Naslouchej* mizeme interpretovat jako ohleduplnost nebo také poslusnost, spravedinost
je vyjadifena prostfednictvim ,,nenech mluvit lhare. Pravda nebo také stabilita ¢i vérnost
svému presvédceni je vyjadiena explicitnéji ,,pravdu svou V srdci méj“. ,,Plivni jim do
tvare” mize mit doslovny vyznam nebo tak mize byt oznacena odvaha, aktivni pfistup ¢i

opovrzenti.

,,Rovné stiij naslouchej nenech mluvit lhare pravdu svou v srdci méj plivni jim do tvare.

I3

Rovné stiij naslouchej nenech mluvit lhare pravdu svou v srdci méj a plivni jim do tvare.

V dalSich c¢astech textu, ve kterych je apelovdno na spole¢né hodnoty, se autor
zamé&fuje na ty hodnoty, které by méli uznavat Clenové ,Jejich® skupiny, konkrétné
»vladnouci elity”. Mezi nimi jsou pfimo uvedeny jednota, pokora, sila, rozum, odvaha,
pilnost a prostfednictvim véty ,, Zlatem se tu otviraj i brany z ocele* je vyjadiena ziejmé

zodpovédnost nebo Cestnost. Spole¢nou funkci pro vSechny texty, ve kterych jsou tyto
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hodnoty zminény, je upozornit na to, ze ¢lenové ,,Jejich® skupiny tyto hodnoty necti. Opét
je zde pouzito opakovani. V posledni uvedené citaci je zfejma ironie, kterou je mozné
interpretovat jako upozornéni, ze clenové ,,Nasi“ skupiny necti spravné a potiebné

hodnoty. Je mozné uvazovat také o zdiraznéni malichernosti v ,,NaSem‘ uvazovani.

., V srdcich misto odvahy jen zbabélost a strach
lenost misto namahy a v mozku strelnej prach
zlatem se tu otviraj i brany z ocele

chudi tady umiraj, poslyste pratelé

zlatem se tu otviraj i brany z ocele

chudi tady umiraj, poslyste pratelé “

,,misto jednoty, pokory, sily a rozumu

viddnouci télesa kapsy své masti

hledame hodnoty ve slevach v konzumu

76c

a za branou vetrelci, zbroji svou chrasti

Nejméné zastoupena slozka podilejici se na konstrukei ndrodni identity je
nabozenstvi. Explicitné je ndbozenstvi, konkrétn¢ kiestanstvi, v textech zminéno pouze
V pisni MeSita, ve které proti sob& autor postavil isldm a kiestanstvi. Zajimavé je, ze
VvV tomto textu je islam davan do souvislosti pouze s Araby. Tim mize byt v textu opét

podporovana stereotypni predstava o Arabech.

,V zemi krestanu, meSita stoji,
At mi nékdo z vas na to odpovi,
Proc¢ kostel nestavi v arabskych

zemich

V dalSich textech je uvazovano spise o vife v obecném vyznamu, kdy kazdy jedinec
»Nasi“ skupiny by mél v néco véfit. S ohledem na kontext textll, ve kterych se slovo vira
objevuje, je mozné, ze je zde myslena néjaka konkrétni vira jednotnd pro vsechny cCleny
skupiny ,,My*“. Vychdzim piedevs§im z toho, ze autor textl v pisnich uvedl, ze jim, ¢lenim

,Nasi“ skupiny, bude ,, v§tepovat viru “ nebo jim svou viru nabizet.

., Necht vira ma i vasi jest
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., Mysl mou pustosi a miyj strach ztraci silu a ja dal do usi budu vstépovat ti viru... "

Myslenka svobodné viry je uvedena pouze v jednom textu. V ramci toho je mozné
tuto Gast interpretovat jako poukazani na situaci, ze v souéasné dobé neni na uzemi Ceské

republiky moZnost svobodné viry.

,,a zcela odevzdané vstoupim do svych snii,
kde budou lidé chtit Ccistou zemi svou,

‘

rozdilnou viru mit uz nebude zabranou.

V poslednim piipadé, kdy se objevuje zminka o ndbozenstvi nebo vife, je ve
vyznamu pfisouzeni viny bohu za situaci, ve které se autor nebo mluv¢i v textu nachazi.
A ve vyznamu odmitnuti pravidel nabozenstvi a dodrzovani hodnot s tim spojenych pfi

apelovani na aktivnéjsi ptistup v feSeni problémii.
., vSak v ruzich ustlano ne neni mi dano a marné bych se ptal, pro¢ pan bith na mé sral...

, Lide povstan prisel cas,

‘

neptat se svych bohii.

Velmi vyraznym prvkem v analyzovanych textech a také dilezitym prvkem pfi
konstruovani narodni identity je role pivodce sdéleni. Zamérné se této otdzce vénuji az
zde, jelikoz Ctenaf této prace je jiz blize seznamen s obsahy textd a bude si moci 1épe
vytvofit nazor na to, kdo by mohl byt ptivodcem sdéleni. Ve vySe uvedené analyze pisni
kapely Ortel i v ptedchozi vété jsem uvedla oznaceni jak autor textu, tak mluv¢i v textu.
Tato dvé& oznaceni jsem zaménovala, jelikoZ v zddné pisni neni explicitné uvedeno, zda je
Vv textech uvazovano o abstraktni postavé, kterd zprostiedkovava sd€leni posluchaciim
a Ctenafim nebo je puvodcem sdéleni sdm autor textl, tedy Tomas Ortel. Jako
pravdépodobnéjsi varianta se nabizi, ze plvodcem sdéleni je Tomas Ortel, ktery
prostfednictvim textl promlouva k posluchacim a sdéluje jim své myslenky, nazory
a postoje. Vychazim jednak z jeho vefejného prohlaseni na oficialnich strankach, kde
uvedl, Ze svou tvorbou chce otevirat lidem o&i pred tim, co necht&ji vidét.'”® Druhym

divodem jsou samotné texty, ve kterych jsou implicitné uvedeny informace odkazujici

126 ORTEL, Tomas. Véazeni pfiznivci mé tvorby, nahodni hosté a zvédavci. In: ortel.cz [online].[cit. 11-02-
2018] Dostupné z: http://www.ortel.cz/historie.
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k jeho osob¢. Prikladem miize byt text Co se stalo, kde je uveden vék odpovidajici véku

Tomase Ortela. Dale je to odkaz na mésto Plzen, ktera je jeho rodnym méstem.

» Ta zem, co uz odkvétd, kde stiny boji se hnout,
Tam zlocin se zapléta s nocni krajinou,
tam otec se wusadil a pocal Zivot mij,

farar se pomodlil — zde je domov miij, domov muij

Tady se  probouzim —a  opét  usinam,

prozil pres tricet zim, v hlavé zmatek mam *

Sdéleni je v textech vyjadifeno vice zpusoby. Prvni je forma monologu, ve kterém

se objevuji uvahy o situaci v Ceské republice a o hodnotach a postaveni ,,Nasi skupiny.

LA ja tu stojim, jak cizi vojin, opét se bojim, Ze miize byt hir
Kam se to Zemem za velkym venem, pro¢ kazdej druhej md u sebe niiz?

Co se to stalo, staci jen madlo, copak se musime o v§echno rvat? “

,Snad si za to sam mizZu asi ja, mam snahu dobyt svét a vypéstovat kvet

vSak v rizich ustlano ne neni mi dano a marné bych se ptal, proc¢ pan bith na mé sral...

DalSim zplsobem, jakym jsou slova autora vyjadiena, je forma piimé feci, kdy
promlouva pfimo ke kazdému jednomu posluchaci nebo ¢tenafi ,,Nasi* skupiny. Pouzita je
tedy 2. osoba cisla jednotného. Tento zpusob ma piedev§im citovou funkci, jelikoz
oslovenim kazdého jednoho ¢lena zdiiraziiuje, ze se jeho slova tykaji vSech ¢lent ,,Nasi*

skupiny.

,»Mysl mou pustosi a muj strach ztrdci silu a ja dal do usi budu vstépovat ti viru...
Rovné stij naslouchej nenech mluvit lhare pravdu svou v srdci méj plivni jim do
tvare.

., Bezdaci privezeni na cerno,
se tady flakaji,

na nadrazi,

a ty tady mas zit.

A ty tady mas zit.
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Stejné tak pifimo promlouva ke ¢lenim ,,Jejich® skupiny. V téchto Castech texti

zdiiraziiuje jejich $patné vlastnosti a aktivity. Casté je i vyuZiti ironie.

, ZubozZenej stat se diky vam ted topi v bahné , pracujici lid skoncil nékde na dné

Z toho dna se zvedneme a najdeme tu silu kopancema v prdelich vam zvétsime diru

V nékolika textech se objevuje i osloveni ¢lend ,,Nasi“ skupiny. Konkrétn¢ slovy
,l1dé“ nebo ,,drazi“. Osloveni ,,mi drazi“ muze, a nejspiSe je to 1 zamér jeho uziti,
Vv piijemcich vyvolat pocit, ze autor textu, ktery je takto oslovuje, je jim blizky a ma s nimi
ty nejlepsi umysly. Coz mize nasledné podpofit rozhodnuti ¢lent skupiny ,lidé* zda

budou nasledovat jeho myslenky a sdéleni.
., tak se vas ptam lidé — lidé ... kterou stranou jit

,, ne, neprestanu budit vase svedomi a city

‘

zvlast' v dobé, co nastava - mi drazi*

Ve svych uvahach a promluvach autor textu vyuziva velmi Casto opakovani pro
zdiraznéni sdéleni a apelovani nebo rozkaz smérem k piijemciim ,,Nasi“ skupiny, aby jeho

slova byla nasledovéana a vyplnéna.

., Lide povstan prisel cas,

«

neptat se svych bohii.

Zaméfeni textl na konstrukci narodni identity, coZz ma citovou a mobiliza¢ni
funkei, je zdiraznéno také pomoci zvoleného lexika. Clenové skupiny ,,lidé* tedy ,,Nasi

skupiny jsou oznacovani jako ,, bratri“, ,,vlastenci“ nebo ,, narod . Prosttednictvim téchto

oznaceni ,,Na$i“ skupiny zdiraziiuje a apeluje na jednotu a soundleZitost.
,, Oto¢ se a koukni na tenhle svet, vidis, Ze i tady mas bratry *

,,kam podéla se soudrznost

kam zmizel onen chor,

ten chor, €0 0 sjednocent zpiva

coz moralku vlastencu napadl mor
slepy je narod, kdyz tvrdi, Ze se

diva“
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snad jednou miij hlas uslysi,

cely ten narod, pro ktery dycham *

V pribéhu analyzy jsem piiSla na dalsi dva zajimavé poznatky. Prvnim z nich,
Ktery je mozny vysledovat z citaci jiz v prubéhu analyzy je, ze tvorba kapely Ortel
podporuje stereotypni predstavy muze a zZeny v otazce boje za lepsi stat. Jelikoz pokud se
Vv textech autor zminuje o pohlavi, tak jsou to pouze muzi, ktefi bojuji a bojovali za dobro

statu. Clenové skupiny ,,vladnouci elity“ jsou oznadeni jako pani nebo kral.
., V zemi vldadne spatnej kral

,a vzepru se pdnim

at navzdy slysi slova ma

Zeny jsou v textu zminény pouze jednou a jsou jim piipsiny spiSe negativni
vlastnosti. Jelikoz je mozné dany usek interpretovat tak, Ze je nutné Zené fici, aby se zacala

vvvvvv

interpretovat jako zesmé&S$néni piistupu Zen k otdzkdm ceského naroda a jeho tizemi.

., dundej si uz, moje mila, pdsku z oci
a misto vahy vezmi druhej mec.
At do koni rychle svihne ten tvij koci

‘

a pripravena bud’ na krutou rez.’

Druhou zajimavosti je ¢ast textu z pisné¢ Do zemé klast, ktera jeSté nebyla uvedena
mezi ilustraénimi citacemi. Opét je V ni ziejma bindrni opozice ,,My* vs. ,,Oni* ov§em
V této Casti je patrna gradace ve vyjadieni jednotlivych useku, ktera vyvrcholi vétou ,,knot
dohoriva, vam zbyva se jen pomodlit.*, coz je mozné interpretovat jako vyhriizku ,,Jejich*
skupiné pfed planovanymi postupy a aktivitami skupiny ,,Nasi“. ,, Knot dohoriva* mize

¢

byt metaforické vyjadieni pro trpélivost, kterd je opousti. ,, Vitr se zvedd“ nejspiSe
oznacuje stupniujici se negativni aktivity a vlastnosti ,,JJejich® skupiny, jejichZ Spatnost si

uvédomuji i nekteti clenové ,,Jejich skupiny.

L Vitr se zveda a tém co zkousi sladce spat
svedomi jim neda sny spokojeny nechat zdat
A nas pribyva kterym uz nemaji co vzit

knot dohoriva vam zbyva se jen pomodlit.
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Vitr se zveda a téem co zkousi sladce spat
svedomi jim nedda sny spokojeny nechat zdat
A nas pribyva kterym uz nemaji co vzit

knot dohoriva vam zbyva se jen pomodlit.

V tvorbé kapely Ortel v letech 2007-2015 je ziejmy vyvoj piedev§im ve zvySovani
poctu textd, ve kterych je patrny diraz na konstruovani narodni identity, apel na narodni
citétni a jednotu ,skupiny My*“. Stim souvisi jednak postupné opousténi témat
mezilidskych vztahli v osobni roving, napiiklad laska, zrada, pratelstvi, znasilnéni,
sebevrazda, kterym byl v prvnich letech plisobeni kapely vénovan pievazny prostor, ale
také zména ve volb¢ témat a vztahli mezi skupinami. Pro lepsi nazornost, jak vyrazny je
posun k tématim narodni identity, uvedu konkrétni Cisla. Na prvnim albu z roku 2007 je
uvedena jedna skladba, kde je ziejmy apel na sounalezitost. Druhé album jiz obsahuje dva
texty, na tfetim z roku 2010 jsou tfi texty, album z roku 20012 obsahuje dva texty. OvSem
alba z roku 2013 a 2014 jiz obsahuji po 6 textech a posledni album z roku 2015, které je
slozeno z vybranych textt piedchozich alb, obsahuje z 18 texta 11, které se vénuji narodni
identité, apelu na sounalezitost a jednotu. Spolu s touto zvySujici se tendenci se méni
I postaveni jednotlivych skupin v textech. Skupina ,,pracujici lid“ je postupné upozadéna
a témef v naprosté vétsin€ textd je uveden vztah mezi skupinou ,,lidé* vymezujici se vici
skuping ,,vladnouci elity*. Dalsi posun, ktery opét souvisi s vySe zminénou naristajici
tendenci, je pojeti mista, které jsem podrobné rozepsala v pribéhu analyzy. Vyvoj
v textech kapely Ortel je ziejmy také ve vybéru lexika, kdy je od roku 2013 vice vyuzivano
slov jako ,,ndrod*, , viastenec*, , domov*, ,patriot”, coz je nejspiSe také dusledkem

zvySujiciho se zaméfeni na narodni identitu a témata s tim spojena.
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Zavér

Tvorba kapely Ortel byla jiz od prvopocatkl piredmétem nejedné diskuse o tom, zda
jsou jejich texty xenofobni nebo homofobni. Situace kolem tohoto tématu se vyostiila po
predavani cen Cesky slavik Mattoni 2016, kdy se n&kolik interpretii ohradilo viiéi ocenéni
kapely Ortel a frontmana Tomase Ortela. Nasledné se také zvysil pocet ¢lankt, ve kterych
byla kapela oznaCovadna za extremistickou a rasistickou. I pfes to, ze tato diskuse
ve spolecnosti rezonuje jiz nékolik let, neexistuji zadné vyzkumné studie, které by se
piimo zaméfily na tyto texty. Ztohoto diivodu jsem se v ramci své diplomové prace
vénovala analyze textt kapely Ortel a jejich vyvoji v letech 2007-2015. Cilem prace bylo
pomoci kritické diskursivni analyzy identifikovat a popsat obsahy textt tak, aby byly

desifrovany jednotlivé vyznamy texta.

V tivodnich kapitoldch byla popsana zvolena metodologie, konkrétné kriticka
diskursivni analyza. Nasledovala ¢ést, ve které byly blize predstaveny terminy narod
anacionalismus a narodni identita. V této casti bylo nejdulezitéjsi zaméfeni se
na konstrukci narodni identity a s tim souvisejici pristup teoretikli, kteti povazuji narod
za ,kulturni konstrukt®. V analytické Casti, kterd nasledovala, jsem se snazila odpovédét
na hlavni vyzkumné otazky: Jak je v textech konstruovana narodni identita? Jak se tvorba

kapely Ortel v letech 2007-2015 vyvijela?

Abych zodpovédéla hlavni vyzkumné otazky, zaméfila jsem se na pozitivni
sebeprezentaci a negativni prezentaci téch druhych, témata, kterym je v textech vénovan
prostor, implicitnost a explicitnost, specificnost a tplnost, navrhové struktury, lexikum,

zajmena  a pouZitou rétoriku.

V pribéhu vlastni analyzy textl jsem identifikovala a pojmenovala pét skupin,
konkrétné ,,pracujici lidé®, ,,Cesic, | lidé«, | vladnouci elita®, »mensiny a cizinci“. Jednim
ze zaveérl prace bylo potvrzeni predpokladu, ze se v textech bude objevovat ideologicky
¢tverec fungujici na principu binarni opozice ,,My*“ vs. ,,Oni“. Na zdklad¢ pravidel
ideologického cCtverce, tedy na zéklad¢ piisouzeni pozitivnich a negativnich vlastnosti
jednotlivym skupinam, jsem ur¢ila, ke kterym skupindm je pfistupovano jako k ,,NaSim*
a ke kterym jako k ,,Jejich“. Skupiny ,,pracujici lidé*, ,,Cesi* a ,,lidé“ v textech piislusi ke
skupiné ,,My*“. Naopak skupiny ,,vladnouci elity* a ,,menSiny a cizinci* patii k ,,Jejich*

skuping. Jelikoz ve vétsing textli bylo uvazovano bud’ obecné o skupiné ,,My*“ nebo
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0 skupiné ,,lidé“, pouzivala jsem pro oznaceni téchto skupin souhrnné ,,Nase* skupina,
skupina ,My“ nebo skupina ,,lidé*, ¢&imz byly zahrnuty i skupiny ,,pracujici lidé“ a ,,Cesi“.
Pokud se informace tykaly pouze skupiny ,,pracujici 1idé“ nebo skupiny ,,Cesi®, pouzila

jsem nazev konkrétni skupiny.

Nejvice problematickou skupinou, s ohledem na jeji postaveni v textech, se jevi
skupina ,,mensiny a cizinci®, jelikoz téméf v zddném textu, krom jednoho, neni této
skupin¢ pfimo pfipisovana vina za uvedené udélosti nebo situaci. Vzdy je za vinika
oznacena ,,vladnouci elita* poptipad¢ média. Tento zavér miize byt problematicky, jelikoz
Vv textech neni explicitné uveden zamér osocCovat skupinu ,,menSiny a cizinci®, ovSem
samotnym zpracovanim textl, ve kterych jsou uvedeny pouze negativni vlastnosti
a aktivity této skupiny, miize dochazet k potvrzovani nebo legitimizaci stereotypnich
predstav a rasistickych myslenek. Stim souvisi i zduraziiovani kulturni jinakosti
ptislusnikl této skupiny, at’ poukdzdnim na odliSny styl oblékani, viru nebo kulturu.

V nékterych textech k tomu byly pouzity i1 vulgarismy a dysfemismy.

vvvvvv

identity je poskytnuti ,,ndvodu k urceni mista jedince ve svété tim, ze definuje jeho
piislusnost ke ,kolektivni osobnosti“, respektive nabizi ztotoznéni se s takovou
osobnosti.«?’ Aby mohla byt definovana piislusnost ke konkrétni skuping, je potieba, aby
byla ur€ena jina, odliSnd skupina nebo skupiny, vic¢i kterym by se ,,Nase* skupina

vymezila a tim urcila hranice skupiny ,,My*.

To se objevovalo v analyzovanych textech, ve kterych vyrazné pievazovalo
vymezeni ,,Nasi* skupiny vii¢i skupiné ,,vladnouci elity“. Skupina ,,vladnouci elity” byla
obvilovana ze Spatné financni situace jednotlivych c¢lend skupiny ,,My®, negativné
spojovana s tématy korupce, kradeze, povySenosti, protekce, dan¢ a hospodareni s penézi
a také oznaCovana jako vinik u naprosté vétSiny problémi, které se v textech feSily. Pokud
bylo v textech navrhnuto feSeni, jak danou situaci nebo problém fesit, charakterizovala ho
jakasi jednoduchost. To znamena, Ze jiz nebyly zahrnuty mozné komplikace nebo uvedeny
zakony ¢i jind pravidla, ktera je nutné pii jakémkoli feSeni dodrzet. Tato tendence spojena
s navrhovanim jednoduchych feSeni s danou situaci, napiiklad svrhnout vladu nebo jeji

Cleny ,,vyhazet z oken®, splituje charakteristiky populismu.

12 HROCH, Miroslav. Nérody nejsou dilem néhody: priciny a predpoklady utvdieni modernich evropskych
narodii. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2009, 315 s. Studijni texty. ISBN 978-80-7419-010-0.
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Objevovalo se také vymezeni ,,Nasi*“ skupiny vic¢i skupiné ,,menSiny a cizinci®.
Tato skupina zahrnuje Romy, Araby, Americany, Rusy, ale také bezdomovce, lidi zavislé
na drogach, vrahy a dalsi, ktefi n¢jakym zptisobem vybocuji ze spolecnosti. Tento vztah je
zaloZzen nejen na odliSeni ,,Nasi“ skupiny prostiednictvim spojovani ,Jejich® skupiny
S negativnimi vlastnostmi a aktivitami, ale také na zdtraznéni ,,Jejich® kulturni jinakosti

nebo apelovanim na ,,CeSstvi‘.

Vysledkem analyzy textd kapely Ortel je nejen identifikovani jednotlivych skupin
a jejich vztahi, ale také urceni a popsani slozek hrajicich dulezitou roli pii konstruovani
narodni identity. Konkrétn¢ byly popsany slozky: spole¢nad historie, statni symboly,
spole¢né hodnoty a postoje, nabozenstvi ale také jasné zjistitelné a vymezitelné hranice,

konkrétn¢ uzemi s pevné vymezenymi hranicemi.

Jednou z nejvyrazngjsich slozek objevujicich se v textech je ddraz na spolec¢nou
historii. V pribéhu analyzy jsem od sebe oddélila vice tendenci. V ramci prvni tendence je
odkazovano k obecné historii, kdy neni ur¢enéd konkrétni doba ani konkrétni udalost. Pouze
je mozné urcit, ze se jednd o obdobi pfed Prvni svétovou valkou, jelikoz text explicitné
odkazuje k obdobi vlady krald na tGzemi dnesni Ceské republiky. V uvedené citaci je
mozné vidét kladné vlastnosti dfivéjSich panovnikid. Prostiednictvim toho jsou implicitné

zdiiraznény negativni vlastnosti ,,vladnouci elity* v dneSni dobg.

Druhou tendenci je odkazovani ke konkrétni udalosti nebo dob& v minulosti. Ve
vSech analyzovanych textech je mozné vysledovat pouze Ctyti takova mista. Prvni udalosti,
na kterou se autor odkazuje, je Sametova revoluce v textu Hadr. Druhou udalosti zminénou

Vv textech je defenestrace. Tteti je obdobi komunistického rezimu.

Tteti tendenci je spolecnd minulost zndzornéna prostfednictvim odkazu k predkiim
a jejich zasluham za stat v rizném sméru. Podobné¢ jako v predeslé €asti je 1 u téchto textl
mozné vycist odkaz k predkiim obecné, kdy jsou mySleni vSichni piedkové, ktefi se
zaslouZili o stat, ale 1 konkrétni oznaceni ,,dédové* nebo ,,otcové®. Rozdil je patrny v textu
Cizinec, ve kterém je uvazovano o blizké minulosti, kterou mohli ovlivnit ,,nasi* otcove,
ale nestalo se tak. Funkci tohoto textu muze byt také zdaraznéni, Ze se nejedna pouze

0 problém, ktery vznikl v této dob¢, ale Ze se jedna o déletrvajici stav.
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Treti tendence se projevuje apelovanim na kazdého jednoho clena. Konkrétné
Vv Casti, kterd m& mobilizovat jednotnou a aktivni ¢innost ,,Nasi* skupiny. Prostfednictvim

vvvvvv

situace ,,Nasi“ skupiny.

Ctvrtou a nejéast&jsi tendenci je odkazovani k minulosti prostfednictvim lexika. Od
pfedchozich zplsobu se odliSuje tim, Ze text je napsan v pfitomném ¢i budoucim case
prostiednictvim slov, které odkazuji k minulosti. Pfikladem jsou slova ,,zase®, ,,opét™ nebo
,»opevnit mésta“. Jako problematické misto se mize jevit popsani planovanych aktivit,
kterymi chce autor bojovat s ,,jejich® skupinou. OvSem zvolena slova mohou iniciovat

interpretaci, ze autor textu neodmita, ale spiSe navrhuje feSeni probléma nasilim.

Dalsim prvkem podilejicim se na konstrukci ndrodni identity jsou narodni symboly.
V tvorb¢ kapely Ortel jsou zminény tfi statni symboly, vlajka, ¢esky lev a hymna. Vlajky
zde mlzou oznacovat spolecné piesvédceni, smér nebo cil, ktery by mél byt jednotny pro
celou skupinu. V ¢asti textu, kde se konkrétné nachazi slovo ,,vlajky je pak uvaha o tom,
kdo je schopny vést ,,Nasi* skupinu tak, aby udrzel ,,vlajici vlajky*, coz mlize znamenat
jednotu a aktivni pristup. Cesky lev je vzdy vztazen kminulosti a s nejvetsi
pravdépodobnosti je symbolem utiskovaného ¢eského naroda. Ceskd hymna neni zminéna
explicitng€, ovSem v kontextu daného textu je mozné uvazovat o odkazovani se ke statni
hymné¢. Jednou z moZnych Gvah nad danym textem je, Ze vyjadiuje odpovéd na otdzku ve
statni hymn¢ ,,Kde domov muj“, ¢imz by pak mohla byt zdliraznéna blizkost a emo¢ni

vazba.

Politické instituce nejsou v textech konkrétn€ uvedeny. Vzdy se autor zaméfuje na
»vladnouci elitu® jako celek. Zdkony jsou zminény pouze v jednom textu. Jejich funkei je
jednak upozornit na Spatny systém zakont pfi feSeni potizi, ale také tivaha o tom, kdo bude
schopny tento problém s legislativou vytesit. Nejvyraznéji zastoupenym prvkem v textech
kapely Ortel pti konstruovani ndrodni identity je vymezeni Uzemi. Velmi zajimavy je nejen
styl, jak je uzemi vymezovano, ale také posloupnost a nepatrné posuny v jednotlivych
textech. Autor izemi vymezuje postupné od nejvétsiho pojeti, které oznacuje jako ,,sveét™.
Toto vyjadfeni je mozné, S ohledem na zbyly text, interpretovat jako abstraktni oznaceni
sveta, které ma jasné, konkrétni a spolecné hodnoty. V druhém textu je jiz uvedeno slovo
»Zem a ve tfetim ,,suverénni stat”, ¢imz je explicitné mysleno tizemi s jasn¢ vymezenymi

hranicemi, vlastnim politickym aparatem a zdkony. V textu MUJ DUM, MUJ HRAD autor

71



zdiiraznuje predev§im emocni vazbu ke konkrétnimu mistu, které by mélo, nebo spise
mohlo, byt spole¢né vSem. V dalSich dvou textech je jiz pfimo uvedena Ceska republika.

V poslednim textu je zdiraznéna citova vazba kK mistu, které autor oznacuje jako domov.

Déle se v textech objevuje zdlraznéni spole¢nych hodnot ,,Nasi* skupiny. I kdyz
V mensim mnozstvi, ale zdiraznény jsou i takové hodnoty, které nemaji, ale méli by mit
¢lenové ,Jejich® skupiny. Mezi hodnoty, které by méli ctit a za které by méli bojovat
¢lenové ,Nasi“ skupiny patfi svobodna zem, svoboda slova, hrdost, ohleduplnost nebo
poslusnost, spravedlnost, pravda nebo stabilita ¢i vé€rnost svému piesvédceni a odvaha.
Mezi hodnoty, které by méli uznavat Clenové ,,Jejich® skupiny jsou jednota, pokora, sila,

rozum, odvaha, pilnost, zodpovédnost a Cestnost.

Pouze marginalni roli pti konstruovani narodni identity v textech kapely Ortel je
piikladano slozce nabozenstvi. Explicitné je naboZenstvi, konkrétné kiestanstvi, v textech
zminéno pouze v pisni Mesita. V dalSich textech je uvazovédno spiSe o vife v obecném
vyznamu, kdy kazdy jedinec ,,Nasi* skupiny by mél v néco véfit. S ohledem na kontext
textl, ve kterych se slovo vira objevuje, je mozné, Ze je zde myslena néjaka konkrétni vira

jednotna pro vSechny cleny skupiny ,,My*.

Velmi vyraznym prvkem v analyzovanych textech a také dilezitym prvkem pii
konstruovani narodni identity je role piivodce sdéleni. Explicitné neni pivodce sdéleni
v textech pojmenovan. Ovsem jako nejpravdépodobnéjsi varianta se nabizi, Ze ptivodcem
sdéleni je Tomas Ortel, ktery prostfednictvim textd promlouva k posluchaciim a sdé€luje

jim své myslenky, ndzory a postoje.

Tvorba kapely Ortel se vyvijela pfedev§im v zaméteni se na narodni identitu. S tim
souvisi jednak postupné opousténi témat mezilidskych vztahti, ale také zména ve volbé
témat a vymezeni vztahi mezi jednotlivymi skupinami. Jelikoz soucasné se zvySovanim
poctl textl vénujicim se narodni identité roste 1 pocet textl, ve kterych se ,,Nase* skupina
vymezuje vuci skupiné ,,vladnouci elity. Dal§i posun je zfejmy jiz ve zminéném pojeti
mista. Vyvoj v textech kapely Ortel je zfejmy také ve vybéru lexika, kdy je od roku 2013
vice vyuzivano slov jako ,,narod*, , viastenec®, ,,domov*, , patriot”, coz je nejspise také

disledkem zvysujiciho se zaméteni na narodni identitu a témata s tim spojena.
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Jak jsem uvedla jiz na zacatku celé prace i na zafatku analytické Casti, zdvérem
analyzy nemélo byt zhodnoceni, zda jsou texty kapely Ortel extremistické, rasistické nebo
xenofobni. To je ponechano na osobnim zhodnoceni ¢tenéie tohoto textu. Je totiz mozné,
ze zaveér se bude u kazdého lisit, jelikoz, jak jsem jiz v prab&hu vlastni analyzy uvedla,
spousta informaci neni v textech uvedena explicitné, coz znamena, Ze témef vétsinu textl
je mozné interpretovat vice zpusoby. Zalezi tedy na ¢tenafi, jakou variantu interpretace
U jednotlivych ¢asti textl zvoli. S ohledem na zavéry této diplomové prace by bylo jisté
velmi zajimavé realizovat Setfeni zaméfené na to, jakym zplisobem jsou texty

interpretovany na strané fanouskl kapely Ortel a na stran€ jejich odptrct.
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Prilohy
Priloha ¢. 1 — Hadr

Ukoncenej sen, porazenej kmen, mracna pisek pla¢ a bezmoc v pozadi
dres se jako vul pot se méni v stl, Spinu smrad to znas, kazdyho odradi.
A tak se trochu snaz, cenu v§eho znas, v bidé€ pteci chcipnout nikdo netouzi

vSak to tikaji ti zpychli haranti, co za vodou jsou a ne pied louzi.

REF. Jsou to jen pani, co bez pfestani z délnicka hadr délaj na vytirani
zkousej ho mackat, dokud z né& kape, ja budu ten, co na krk jim S$lapne
tém nadutejm voltim synackam prasat, do lesténejch stolti své jméno chci napsat

sedfeny ruce, sevieny v pésti, uz nebudou zvonit kli¢i na ndméesti...

Snad si za to sam miZu asi ja, mam snahu dobyt svét a vypéstovat kvét
vSak v rizich ustlano ne neni mi déno a marné bych se ptal, pro¢ pan btih na

mé sral...

REF. Jsou to jen pani, co bez piestani z délni¢ka hadr délaj na vytirani
zkousej ho mackat, dokud z né&j kape, ja budu ten, co na krk jim slapne
tém nadutym volim synackim prasat, do leSténejch stolit své jméno chci napsat

sedfeny ruce, sevieny v pésti, uz nebudou zvonit kli¢i na ndmésti...

REF. Vzdyt’ Jsou to jen pani, co bez prestani z délnicka hadr délaj na vytirani
zkousej ho mackat, dokud z néj kape, ja budu ten, co na krk jim S§ladpne
tém nadutejm volim synackim prasat, do lesténejch stolli své jméno chei napsat

sedfeny ruce, sevieny v pésti, uz nebudou zvonit kli¢i na ndmésti...
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Priloha ¢. 2 — Co se to stalo

Tazem, couz odkvéta, kde stiny boji se hnout,

Tam zlo¢in se zapléta s no¢ni krajinou,

tam otec se usadil a pocal Zivot muj,

farat se pomodlil — zde je domov mij, domov mj
Tady se probouzim a opét usinam,

prozil pfes téicet zim, v hlavé zmatek mam

Kolik je vSude zla, ty stvlry Zijou V nas,

zvednuty stavidla, nenavist nema hraz

REF. A ja tu stojim, jak cizi vojin, opét se bojim, ze mize byt huf
Kam se to Zenem za velkym vénem, pro¢ kazdej druhej ma u sebe ntiz?
Co se to stalo, stac¢i jen malo, copak se musime o vSechno rvat?

Kolik je lidi, co se jen stydi lasku svou nékomu najevo dat (najevo dat)

Soucit mé opustil po letech ztracenych,

pfisel 0 spousty sil v bitvach prohranych,

otupen, bez zbrang ted kii¢im do davu,

a zcela odevzdané vstoupim do svych sni, (do svych snit)
kde budou lidé chtit ¢istou zemi svou,

rozdilnou viru mit uz nebude zabranou.

dosud vsak na svété déti hladovi

touZzi po odveté vrazi masovi
REF.A ja tu stojim, jak cizi vojin, opét se bojim, ze muze byt hif
Kam se to Zenem za velkym vénem, pro¢ kazdej druhej ma u sebe niz?

Co se to stalo, stac¢i jen malo, copak se musime o vSechno rvat?

Kolik je lidi, co se jen stydi lasku svou nékomu najevo dat (najevo dat)
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Priloha €. 3 — Otoc se

J& prosel tu cestu, ja vid¢l ten stin, zazil ten pocit byt na prahu smrti

temnotu v ocich a na dusi splin a v srdci vitézstvi, jaky maj kati

Posedlej valkou a barvou krve, zaslepen silou svych zeleznych svali

nenavist v zilach do mozku se hrne, s kuklou na hlavé zenes se dolu

REF. Oto¢ se a koukni na tenhle svét, vidi§, ze i tady mas bratry

ty muzes, ty mizes vratit se zpét, nez svy hodnoty zivota navzdy ztratis

Ted cumi$ jak vrédna neviS, co fict, neciti§ bolest, ale mas srdce

divej se porad do o¢i mych, a schovej slzy, vzdyt ty, ty jsi chlap pfece

Zjizvenej z boji, z boji bez vitézl, utikals ty a podruhy oni

v v

neslysis rady pies zed’ ze fetézil, vyhni se dife a nespadni do ni ...

REF. Oto¢ se a koukni na tenhle svét, vidi§, ze i tady mas$ bratry

ty muzes, ty mizes vratit se zpét, nez svy hodnoty zivota navzdy ztratis

REF: Oto¢ se a koukni na tenhle svét, vidi§, Zze i tady mas bratry

ty miizes, ty mizes vratit se zpet, nez svy hodnoty zivota navzdy ztrati§

4x Ztratis
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Piiloha ¢. 4 — Ideje

Je to uz par let
co jako malej poslouchal jsem Kryla
Je to uz par let
moje mama tenkrdt okna zatemnila
Je to uz par let
a ja divil jsem se stejn¢ jako dneska
Jetouz par let

co byla zakazand prvni jeho deska

Atak jak sel ¢as

ptisla znova doba zakazi a sankci
Atak jak Sel ¢as

misto patriotli jsme jen Stvani psanci
Atak jak sel ¢as

donuceni zit v uzkosti a strachu
Atak jak Sel ¢as

zadupat nas chcete do hliny a prachu

Pro svobodnou zem

po staleti nasi pfedci umirali

Pro svobodnou zem

do valek se lidi posilali

Pro svobodnou zem

a pro svy nazory a pro svobodu slova
Pro svobodnou zem

budu opakovat potad zas a znova:

Nechté mé zpivat, nechte naSe tony hrat
stejné se stane to co ma se tady stat
zakdzat umlcet a ideje nam brat

to byste panové nas nesm¢eli srat!!!



Priloha €. 5 — Nenazranost

Prdeli se ke mné Stésti otocilo

a zitrky ztratily sviij jasnej tvar.

Nedivte se, ze mi v hlavé preskocilo

a s kazdym na potkani bych se rval.
Hod’te kamenem vy vSichni, co jste svati,
jé si svou pravdu prosté nenecham vzit.
Vase nenazranost vysvlikla mé z gati,

do haldy hnoje jsem zas drzkou vlit.

REF:Tak si mé sezerte, prodejte na organy.
Na nic se neptejte solte moje rany.
Do hlavy kopejte jako do prazdny slamy,

benzinem polejte a pak ... d’abel s vami.

Sundej si uz, moje mild, pasku z oci

a misto vahy vezmi druhej mec.

At do koni rychle Svihne ten tvlij ko¢i
a pfipravena bud’ na krutou fez.
Mnoho lidi po tvém boku zistane stat
a ti, co z talari maj zlatej dul,

nestydi se ¢erny prachy do kapes brat,
ke svédomi dozene je dubova hul.
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REF: Tak si m¢ sezerte, prodejte na organy.

Na nic se neptejte solte moje rany.
Do hlavy kopejte jako do prazdny slamy,

benzinem polejte a pak ... d’abel s vami.

REF:Tak si m¢ sezerte, prodejte na organy.
Na nic se neptejte solte moje rany.
Do hlavy kopejte jako do prazdny slamy,

benzinem polejte a pak ... d'abel s vami.
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Priloha ¢. 6 — Dlouho nebudou

Odpovim na otazku, zivot ddvam v sdzku, neplivu na zed’ narkd - za co mé mas.

Jsem ten, co neutika, feSim co se me tykd, mas ve me protivnika - v hlavé gulas.

vvvvv

Radim ti fes to v sedé&, si tu na tenkym ledé, tvé dny ja vidim bled¢€, dlouho sis

hral.

REF: Dlouho nebudou - délat stiny ruce spleteny,
Dlouho nebudou - ja to vim.
Dlouho nebudou - jeden z nas skonéi na zemi,

dlouho nebudou - tak co s tim.

H4ji$ tu prévo lidi, co jenom cerné vidi, ¢as se pred nima klidi, vidi§ to sam.

Nezijes v jejich dife, vis prd o jejich vite, lip se chova i zvife, krk na to ddm

REF: Dlouho nebudou - délat stiny ruce spleteny,
Dlouho nebudou - ja to vim.
Dlouho nebudou - jeden z nas skoné¢i na zemi,

dlouho nebudou - tak co s tim.

REF: Dlouho nebudou - délat stiny ruce spleteny,
Dlouho nebudou - ja to vim.
Dlouho nebudou - jeden z nas skonéi na zemi,

dlouho nebudou - tak co s tim.
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Priloha €. 7 — Problém

Snad jsou vsichni slepi a nekoukaj o¢ima
oni nevidi, nebo nechtéj vidét tuhle $pinu pod rukama
Pro¢ ja bych mél zpivat o lasce a 0 mladi

vzdyt my hnijem v nas$i zemi v absolutnim bezpravi

Pomsta chutnd za studena poslechni si radu mou
s horkou hlavou neuspéje$ ani s pésti sevienou
dokud se lid neprobudi nenalezne feseni

kandly se budou ztracet a rozkradat leseni

Problém to je kamarade to vi kazda prabdba
do gheta at' se podivd celd ta naSe vlada
integrace nepomdha ani rady z Bruselu

celej tenhle problém spé&je do velkyho praseru

Zakazeme diskuze a pfejmenujem jejich kmen
na tiradech jednat s Romem nikoliv uz s cikanem
timhle verSem dostal povel policejni aparat

ukoncete produkci ja z megafonu slySim fvat

((Ukoncete produkci, dopoustite se protipravniho jedndni. Opakuji. Ukoncete

produkci, okamzité vyklid'te prostor.))

Mozna uz si nezazpivam, nedokon¢im myslenku.
Zastavi m¢ zaviou v cele, feknou mi jen holenku,
kdybys hubu neotviral, nebyl bys na kolenou

a nedfepél v krimindle, kde uz Cech je menSinou
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Priloha €. 8 — Svinim

Hodiny chci posunout a ukoncit vas cas
na trojzubec nabodnout a at’ vas vezme d’as
v o¢ich mate ziletky, na jazyku jed

mezi sebou zépletky a kolem huby med

v ocich mate Ziletky, na jazyku jed

mezi sebou zépletky a kolem huby med

V srdcich misto odvahy jen zbabélost a strach
lenost misto namahy a v mozku stielnej prach
zlatem se tu otviraj i brany z ocele

chudi tady umiraj, poslyste ptatelé

zlatem se tu otviraj i brany z ocele

chudi tady umiraj, poslyste pratelé

Prestane se nadavat a prestane Se smat
lid se za¢ne nabadat, ze sam ovladne stat,
kdo z vas se pak nabidne uchopit ¢eskou zem,

kdo po zisku netihne a ma hlavu s rozumem

kdo z vas se pak nabidne uchopit ceskou zem,

kdo po zisku netihne a ma hlavu s rozumem
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Priloha ¢. 9 — Mesita

V zemi kiest’an, mesita stoji,

At mi n€kdo z vas na to odpovi,

Pro¢ kostel nestavi v arabskych zemich
A pro¢ zem¢& ma vSude je pro smich?

Je to prokleti, citim se v zajeti medidlnich 1zi

A strachem o déti.
Nebudu ti Ihat i ty se budes bat

A7 v burce budou stat a modlitbu svou fvat.

Citit se budou v pravu
Tiv tom ¢ernym havu
Uto¢i jen v davu a svatou valku cti.
Pro Alahovo slavu, ufiznou ti hlavu

Maji jen o to snahu, zastavme Silenstvi!

Citim se podveden, kdyz ti, co vedou zem,
Diskutovat chtéj s arabskym vrahem.
Xenofobni strach bije na poplach

Reknu jen par vét

"Nechci multi-kulti sv&t!"

Kde nenavist je ctnost a vrazda posluSnost,
Kde ukamenujou klidné zenu tvou,
Tam kde trhavinou pravdu uréujou,

Tam roste ¢ernej kvét s ndzvem Mohamed.

Citit se budou v pravu
Tivtom ¢ernym havu
Utoéi jen v davu a svatou valku cti.
Pro Alahovo slavu, ufiznou ti hlavu

Maji jen o to snahu, zijou pro vitézstvi!

Citit se budou v pravu

Tivtom ¢ernym havu
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Utoc¢i jen v davu a svatou valku cti.
Pro Aladhovo slavu, ufiznou ti hlavu

Maji jen o to snahu, zijou pro vitézstvi!

Citit se budou v pravu
Tivtom ¢ernym havu
Utoéi jen v davu a svatou valku cti.
Pro Alahovo slavu, fiznou ti hlavu

Maiji jen o to snahu, zastavme Silenstvi!
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Priloha ¢. 10 — Marnost

Celej ten prasivej mizernej zivot
Clovék aby jen jak mezek diel
Odkapava celej svét mezi prstama jak med

to pocit marnosti zas do me vjel

Odkapava celej sveét mezi prstama jak med

to pocit marnosti zas do me vjel

krajim jeden den jako ten druhej
klacky pod nohy hazi mé stat
¢lovek staci vydelat na to aby mohl vstat

a dojit do prace nez bude tuhej

pokud v suchu a v teple chci bydlet
musim zadluzit rodinu svou
pak uz jenom jako vl staram Se 0 plne;j stil

a slozenky z kasliku fvou

Kolace bez prace nejsou

to preci vi kazdej z vas

Jsou vSak ti co dostanou prachy i kdyz
nevstanou

A u prdele maji nas...
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Priloha €. 11 — Do zeme¢ klast

Za davnych veka

v dobéch co vladl jeste kral

v padem cizakt hradbami

sidlo obehnal a chrabrosti branil
zemi rodnou a svuj lid

poddané chranil, aby mohly v
klidu zit

Ref.: Vratit se tam do starejch cast
kde bicem se hnala pohanska zvér.
Vratit se tam do zemé klasi

a vyrvat i s kofeny zlovéstnej kef.

V sobé nachazim rytife z davnych krutych dob
co dere se mlazim a v lidech dusi Ihostejnost
a vzepiu Se panim at’ navzdy slysi slova ma

vstfic svétlym rantim kovanyma botama

Ref.: Vratit se tam do starejch Cast
kde bicem se hnala pohanska zvér.
Vratit se tam do zem¢ klast

a vyrvat i s kofeny zlovéstnej kef.

Vitr se zvedd a tém co zkousi sladce spat
svédomi jim neda sny spokojeny nechat zdat
A nas priibyva kterym uZz nemaji co vzit
knot dohofiva vam zbyva se jen pomodlit.
Vitr se zvedd a tém co zkousi sladce spat
svédomi jim neda sny spokojeny nechat zdat
A nas piibyva kterym uZz nemaji co vzit

knot dohotiva vam zbyva se jen pomodlit.
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Priloha ¢. 12 — Hraz

Rikaji mi valka taky nenavist a zlost...moje druhy jméno bejva posedlost
svédomi mé hlida , hlida ... abych nevyrost

OC¢i plny hrizy a strachu plny sny umfieli mi mizy a pak secetli se dny
Odpustté mi prosim prosim, Ze nejsou posledni

Nebudu vas soudce ani nebudu vas kat sdm si na své louce madm co

vykydat

Zamést svoje prahy, prahy kazdej by mél udélat

Vsechny idedly tfepi se jak nit... vlajky co by vldly kdo mé uchopit
tak se vas ptam lidé — lidé ... kterou stranou jit

Zmareny jsou plany poslapany tradice otevieny brany barevny ulice
Ze umime mlcet mlcet ... to mé& trapi nejvice

Citime se vini uz pouhou myslenkou kolik je tu svini co perlama se cpou

az v posmrtnych sinich sinich ... snad procitnou

Muj uzavienej svét nuti premyslet lidi kolem mé co pijdou jednou vpied

Tu pomyslnou hraz ptekroci jen ¢as jsou slySet kroky dni co poji jeden hlas

Uzavienej svét neni cesta zpét az dav bude z nas protrhneme hréz...
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Piiloha ¢&. 13 — Cesky muz

Cesky muZ pod bi¢em otrokate Zil
Cesky muz pod bi¢em otrokate Zil
Cesky muz pod bi¢em otrokafe il

...Cimpak si to zaslouzil
Voly voly alelua (Z nas délaj!), Voly voly alelua (Z nas d¢€laj!)
Voly voly alelua délame jim tady dal

Léta rustim se tu klanél ceskej lev
Léta rusiim se tu klanél ceskej lev
Léta rustim se tu klan¢l ceskej lev

...do kteryho vtoupil hnév
Voly voly alelua (Z nas délaj!), Voly voly alelua (Z nas délaj!)
Voly voly alelua, do kteryho vstoupil hnév

Chvalit ameriku je ted vysada
Chvalit ameriku je ted vysada
Chvalit ameriku je ted vysada

...slovanskyho naroda
Voly voly alelua (Z nas délaj!), Voly voly alelua (Z nas délaj!)

Voly voly alelua, slovanskyho naroda

Kam se fiti ten nas suverénni stat
Kam se fiti ten nas suverénni stat
Kam se fiti ten nas suverénni

stat...neni potfeba se ptat
Voly voly alelua (Z nas délaj!), Voly voly alelua (Z nas d¢€laj!)

Voly voly alelua neni potieba se ptat
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Priloha ¢. 14 — 11. zari

Medialni tlak hraveé zptisobi

ze z téch co zvérstva stale pachaj udélaj lidi ...
Usudek se ztraci a vrha Sedy stin
az pravda vykrvaci bude pozd¢ uz to vim...
ten co touzil valku s ropou probudit
nechat vlastni lid tak sprosté v troskach zahubit
a tahle diva monstra pak dokonala zast
ten kdo ruce krvavy mél nosi Cistej plast
jména k cemu jsou snad jenom na hroby

obrati se z toho vSeho zemé& na ruby

Zase budou lhat tidit tenhle svét
medidlni klam kam mutze spét
zase budou lhat a vsichni poddani

udiveni jsou kdo taha nitkami
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Ptiloha & 15 — Miij dim, mdj hrad

Mutj dim mtj hrad,moji ptatelé
Slouzi dnes i vam
Mou zbrai,jenZz nosim pii tcle

K nebestim pozvedam

Necht virama i vasi jest
Slib ucty prikladam
Nehodlam se dal strouhou nést

Tu vrchnost proklinam

Stat se ma,co stane se
Do déjin vstoupi ten
Kdo jako ja uz nenese

byt panstvem ponizen

Kalich na§ uz pretéka
Hofkost v ustech mam
Okrada tu ¢lovek ¢loveéka

V zemi vladne $patnej kral

Brat,jenom brat by chtél
Brat a profitovat z nés
Stat,co davno zapomnél
Kdo dal do urny hlas
Brat,jenom brat by chtél
Brat a profitovat z nas
Muj hlas,co dnes rozeznél

Necht’,probudi vas
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Priloha ¢. 16 — Mec

Promlouvam k lidem s otazkou,
pro¢ vrana K vrané seda?

D¢jiny pieci plny jsou,

jaksi narod svi vzit neda.
Evropu branil, kazdej kral,

pied najezdama vladcu.

Dnes abych sam se tady bal,

noze v zadech od svych zradci.

Lide povstan pfisel cas,
neptat se svych boht.

Ve vasich tvéfich vidim jas,
zvuky bubnil a lesnich roht,
dlouho se kréil Ceskej lev,
spoutan svym strachem,
prolita bude nase krev,

ale me¢ nesmi zapadnout

prachem.
Zapadnout prachem.

Opevnit mésta,je mlj plan
kazdej hlida svoje.

Jednotu pfertst,odhodlan,
spolu s vami pijdu do boje.
K ¢emu jsou volby a na co
stat?

Lid ptestal v dobro véfit.

A celej statni aparat

pfipravi si silu véfit.

Lide povstan,pfisel cas
neptat se svych boht.

Ve vasich tvéfich vidim jas,
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zvuky bubnil a lesnich rohd,
dlouho se kréil Ceskej lev,
spoutan  svym  strachem,
prolita bude nase krev,
ale me¢ nesmi zapadnout

prachem.

Zapadnout prachem
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Priloha ¢. 17 — Plzen

Dusno bejva nocni Plzni,
skoro az mrtvej klid,

At se koukne$ kamkoliv,
samy bezpravi.

Bezd’aci ptfivezeni na ¢erno,
se tady flakaji,

na nadrazi,

a ty tady mas Zit.

A ty tady mas zit.

Parky okupovany mensinou,
a kam si déti svy,

muzu poslat v klidu hrat,
nemuset se o n¢ bat.

Vsude, vSude sama Spina a smrad,
a ja se opét ptam,

kolik z dani jeSté vam,

na tohle mésto dam.

Na tohle mésto dam.
Vsichni, vSichni v tomhle méste,
vS§ichni o tom vi,

vSak nikdo nic nepovi,

strach jim nedovoli,
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Se ptat.

Kolik, kolik téch vSech volu,
nas konec¢né piinuti,

postavit lidskou hraz,
nenechat vSem napospas,
Nas stat.

NaS stat.
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Priloha ¢. 18 — Cizinec

Na zastdvce postavam
a sleduyju ten d¢j,
z procitnuti dostava me

cizineckej rej!

V autobusu dojem mam
pak,ze to nejsem ja
kdo se tady jako doma

cejtit ma!
Rikam si.

Kdyby tata jeste¢ zil
vidélto co ja
zrak by se mu zamlzil

a slySim jak povida.
Rikal by.

Podivej chlapce mdj
jak dopadla zem,
kterou jsem j& jen pro

tebe ubranit neumél.

Tak si k vétvim zaskocim
pro cigaret par

kousek vedle jehnécim

voni kebaby stan.

Cernoch mi pak za rohem
slevu vnucuje

v bordelu kde asiatka gaté

stahuje.
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Rikam si.

Kdyby tata jesté zil
vidél to co ja
zrak by se mu zamlzil

a slysim,jak povida.
Rikal by.

Podivej se chlapce mijj
jak dopadla zem,
kterou jsem ja jen pro

tebe ubranit neumél.

Moji drazi pratelé
zveédave se ptam.
Kolik barev na téle

jesté nepotkam!

Kde se berou,odkud jsou?
A kam spé&je ma zem?
V Cechéch jsem se narodil,

ale jsem tu cizincem.
Rikam si.

Kdyby tata jeste zil
vidél to co ja,
zrak by se mu zamlzil

a slySim jak povida.
Rikal by.

Podivej se chlapce miyj
jak dopadla zem,
kterou jsem ja jen pro

tebe ubranit neumél.
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Priloha €. 19 — Defenestrace

Mysl mou pusto§i a muj strach ztraci silu a ja dal do usi budu vstépovat ti viru...
Rovné stiij naslouchej nenech mluvit lhafe pravdu svou v srdci méj plivni jim do tvare.

Rovn¢ stlij naslouchej nenech mluvit lhafe pravdu svou v srdci méj a plivni jim do tvare.

Lidé jsou neménny to jen okolnost je tvofi bez zbroje brnéni hledame piikofi...
Kazdej z vas je pak sam svyho $tésti stlijce zvlastni dar byl nam déan, Ze nasledujem vidce

Kazdej z vas je pak sam svyho Stésti stlijce zvlastni dar byl ndm dan, Ze nasledujem vidce

Strmej pad a pak chlad chodnikd jim patii v déjindch moudro brat to pomlizenam bratfi...
Nechcem dal s ostudou hrabat hubou hlinu mluvim k vdm s pokorou a vyzyvam k ¢inu

Nechcem dal s ostudou hrabat hubou hlinu mluvim k vdm s pokorou a vyzyvam k ¢inu

VYHAZIME JE ... budoucnost ja vidim temng ...
VYHAZIME JE ... rozkradate &esky zemé ...
VYHAZIME JE ... zhyne panska arogance ...
VYHAZIME JE ... posledni to nage $ance ...

VYHAZIME JE ... budoucnost ja vidim temné ...
VYHAZIME JE ... rozkradade &esky zemé ...
VYHAZIME JE ... zhyne panski arogance ...
VYHAZIME JE ... posledni to nase ance ...
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Priloha €. 20 — Absurdistan

Az se zitra rano probudim a vyjdu mezi lidi pozvu vSechny do prahy at’ to taky vidi
Jak valej se tam tatafi a ftadi syfilis jak naky Zen¢ na halvaku teCe z hlavy hnis
Navstivim 1 prazskej hrad a plno vybort jak tlaskaj se tam tlatenkou a kecaj vo hladu

Co tam d¢laj politici, to se nikdo nedovi asi piSou lobbistiim domaéci tkoly

Mladi déavaj prednost drogdm nez ceskymu pivu policie stidle nema legislativu
Kdo jim da pravomoce a pozméni zakony, diiv nez budem opice a polezeme na stromy
Psychopati na silnici, magofi a vrazi dnes a denn¢ potkavam je , naSi pani drazi

Péni co si ve vazankach ruce sobé mejete a na slu$ny lidi tak okat¢ serete

Vzdyt ten bordel kolem sebe radsi nikdo nevidi, ja jsem predci zdravej ¢lovek, tak co mi je
do lidi

Budu potadd doufat, ze mij hlas se zméni v chordl nezvolené cesty nikdy nelitoval
Cesta, ktera dovede vads k odpovédnosti za rozkradenej stdit a skuteCnosti

Ze pétadvacet let si mastite kapsy a tu nasi malou zem posilate kamsi

Zubozenej stat se diky vam ted topi v bahné , pracujici lid skon¢il nékde na dné
Z toho dna se zvedneme a najdeme tu silu kopancema v prdelich vam zvétSime diru
Dochazi mi dech a chce se mi tak kiicet, v podhradi zbrané¢ =zacCinaji fincCet

Proberte se na radnici bude to fakt bolet, z vokna na tu dlazbu tvrdej bude dolet
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Priloha ¢. 21 — Zlstain mym domovem

Ten kousek pudy, tu zem, co rodnou nazyvam
tolik lidi zivot za ni polozilo
ja se ted’ sam, sam sebe ptam

¢im to, Ze CeSstvi se z nas vytratilo

kam pod¢la se soudrznost

kam zmizel onen chor,

ten chor, co 0 sjednoceni zpiva

coz moralku vlastenct napadl mor
slepy je narod, kdyz tvrdi, ze se diva

tepla voda teCe a plyn dava jasny plamen
pro¢ zaobirat hlavu starostmi, co boli
mam snad jenom ja na dusi kamen

co mysl tizi a patet droli

ne, nepiestanu budit vase svédomi a city
zvlast' v dobé€, co nastava - mi drazi

nase domovy, brzy budou jen kryty

a za nimi nasilnici a vrazi

zlstat mym domovem, bez boji a valek
zlstan mym domovem, mou vlasti matko ma
prosim ziastait mym domovem, kii¢im ted’ do dalek

zlstait mym domovem, mou vlasti matko ma

misto jednoty, pokory, sily a rozumu
vladnouci télesa kapsy své masti
hledame hodnoty ve slevach v konzumu
a za branou vetfelci, zbroji svou chrasti
az naSe pamatky, klenoty piredki
v ruiny a popel se nadobro proméni
budeme zpivat si téchto par tadka

se strachem v slzéch tiSe a potaji
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pozdé je prstem vlastizradce znacit
vlasti uz nebude tva rodna zem
kterou nam piedali dédové nasi
vybojovanou proti vsem

snad jednou mij hlas uslysi,

cely ten narod, pro ktery dycham
az vybuchy svétovych velmoci utisi,

zakfiCi tato prosba ma do ticha

ziustan mym domovem, bez boji a valek
zistan mym domovem, mou vlasti matko ma
prosim zistait mym domovem, kii¢im ted’ do dalek

zlstant mym domovem, mou vlasti matko ma

zustan mym domovem, bez boji a valek
zistan mym domovem, mou vlasti matko ma
prosim zlstait mym domovem, kii¢im ted’ do déalek

zustait mym domovem, mou vlasti matko ma
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