Katedra rozvojovych studii | Pfirodovédecka fakulta | Univerzita Palackého v Olomouci

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

AUTOR PRACE: Bc. Veronika Neumannovi

NAZEV PRACE: Africka unie a jeji viznam a potencial pro socioekonomicky rozvoj
subsaharské Afriky

OBOR STUDIA: Mezinarodni rozvojova studia

AUTOR POSUDKU: Ing. Mgr. Jaromir Harmacek, Ph.D.

1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a naro¢nost metodologie a pouzitych metod

Obsahova uroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenoména a vztahu,
odborna terminologie)

| | o

Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Cil prace je stanoveny pouze v zadani ("analyzovat funkci, vyznam a potencial AU pro
socioekonomicky rozvoj afrického kontinentu"). Cil byl podle mého nazoru splnén jen ¢astecne,
a to zejména proto, ze metody pouzité k zodpovézeni hlavnich dvou vyzkumnych otazek (které
ale jsou v souladu s cilem prace) nebyly dostatecné analytické. Prace je vyhradné popisna, a to
véetné SWOT analyzy, ktera je také pouhou deskripci.

V souvislosti se SWOT analyzou je také problematicky vybér jednotlivych polozek do ni — na
zakladé jakych kritérii je autorka vybirala? Podobné lze kritizovat také selekci programu a
projekta AU v kapitole 4, kdy neni viibec jasné, pro¢ byly zvoleny pravé tyto a jiné ne. Takze
popis dopadu cinnosti AU na socioekonomicky rozvoj Afriky je prezentovan také velmi
nekonzistentné: prostfednictvim nékolika vybranych projekta a programu, bezpecnostni politiky
a dale pak na dvou strankach "shrnuti".

Je tedy patrné, Ze ani stavba prace neni pfili§ logicka. Zejména kapitola vztahujici se k historiit AU
neni z hlediska naplnéni cile prace zasadni, vabec se nevztahuje k zadné vyzkumné otazce (takze
snad az na pficiny nefungovani OAJ, pfedchudkyné AU, je tato kapitola v praci v podstaté
zbytecnc).

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

)

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja

Formalni uroven prace se zdroji E

Zduvodnéni hodnoceni iirovné prace se zdroji:

Ackoliv autorka na prvni pohled pouzila velké mnozstvi zdroju, nékteré pasaze jsou v praci
zalozené na kompilaci pouze nékolika z nich, nadmérné jsou podle mého nazoru vyuzivany
zdroje jako napifklad Murithi (2005) ¢i Cragg (2008). Také forma citaci je v seznamu literatury
nejednotna a obsahuje fadu nedostatka.
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3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

o

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu

Formalni{ nalezitosti a graficka uprava E

Zdtvodnéni hodnoceni formalni stran race:

Jazykova a stylisticka droven prace osciluje mezi primérem a podpramérem. V textu se vyskytuji
chyby a n¢které formulace nejsou zcela pochopitelné a srozumitelné. Prace obsahuje nékolik
pfevzatych grafickych prvka (obrazkt, map a grafu), které jsou casto $patné Citelné a graficky
nevzhledné. Protoze vétsinu téchto prvka autorka pfevzala z jinych zdroja, pasobi graficka
stranka prace velmi nejednotné (a totéz se tyka i tabulek, které autorka sama vytvarela). Navic

vétsina pfevzatych prvka zustala v puvodnim jazyce, takze nekoresponduje s jazykem prace.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

1. Vzorem fungovani pro AU je EU. Jaka je podle autorky sance, ze AU bude jednou fungovat
podobné jako jeji velky vzor? Proc?

2. Jaké hlavni problémy vidi autorka ve spolupraci AU s jednotlivimi RECs? Jedna se spise o
vzajemn¢ se doplnujici arovné integraci v Africe, nebo jsou zde patrné znamky konkurence?

3. Jaky je (realny) potencial vzniku a fungovani Afrického hospodafského spolecenstvi?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Prace ma vyhradné popisny charakter, na jehoz zaklad¢ podle mého nazoru nelze zcela
uspokojivé zodpovedét vizkumné otazky, ani naplnit cil prace. Nutno dodat, ze autorka byla na
tyto problémy vedoucim prace ¢asto upozornovana — n¢které nedostatky se podafilo vyfesit
1épe, jiné hufe. Ackoliv muzu konstatovat, Zze v priabchu psani se kvalita prace zvySovala, nelze ji
podle mého nazoru hodnotit znamkou lepsi nez E. Praci proto k obhajobé doporucuji s timto
hodnocenim.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni E
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