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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Autor price: ~ Pavel Bartosek
Obor: Regionalni geografie

Ndzev price:  Geografickd analijza stietii drdZnich vozidel s chodci a automobily v Cesku

Hodnoceni:

., 5 Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 5
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 3
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 10
Tvtirci piistup a vlastni autorsky vklad 20 12
Zhodnoceni dosazenych vysledkd, splnéni cilti a pfinos prace 20 10
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 5

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 8
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 5
Celkové hodnoceni prace 100 58

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Splnéni poZadavkii zaddani:

Prace splnila ¢aste¢né pozadavky zadani.

Pristup autora k feseni problému (samostatnost, vyuZivani konzultaci):

Autor pracoval samostatné, nicméné s vedoucim prace konzultoval minimalné. D4 se Fici, ze vedouci
prace byl prekvapen, kdyz student praci odevzdal v tomto terminu. Pokud by student vénoval cas
dalSim konzultacim, mohla diplomova prace dopadnout lépe. V praci je ¢asto prezentovano mnoho
Cisel, ale jiz chybi jejich uvedeni do kontextu. Nékteré analyzy nejsou dokoncené. To se predevsim
tyka vysledkt, kdy jsou prezentovany absolutni hodnoty, ale nejsou vztazeny k celkovému rozsahu
jevu (oznacujeme jako expozici). V praci se hojné vyuZziva shlukové analyzy, kdy je vysledkem lokalita
s ¢iselnou hodnotou - silou shluku. Nikde ale jiz autor neuvadi poradi shlukt, coz je Skoda, protoze
silu shluku lze vyuzit pro vzajemné porovnani lokalit a uréeni pofadi "zavaznosti" shlukii. Rovnéz by

bylo mozné ohodnotit Zelezicni traté nebo vybrat silnice, které vychazeji jako nejrizikovéjsi.




K dispozici jsou naptiklad tdaje o intenzitach dopravy na silnicich, takZze by bylo zajimavé je dat do
vztahu k poctu stfetti na pfejezdech, apod.

Prezentace nékterych vysledki by mohla byt vhodnéjsi. Zde mam na mysli, podle mého nazoru,
naduzivani sloupcovych grafti, namisto bodovych (x,y) graf, které by lépe vystihly vzajemny vztah
dvou jevli. Mapy v pfiloze postradaji detail. Jak jsem uvadél vyse, shluky tam uvedené, by mohly byt

dale rozdéleny do kategorii podle své sily.

Celkové mi v praci chybi findlni syntéza vysledki, kterd by ukazala, kde jsou nejhorsi mista v ramci

jak Ceska, tak jednotlivych krajt.

Otdzky k obhajobé:

1) V praci pouzivate terminy riziko a pravdépodobnost jako synonyma. Zkuste alespon nyni popsat,
jak se oba terminy lisi?

2) Riziko / pravdépodonost stfetu jste pro jednotlivé tiseky nebo pfejezdy zfejmé pocital podle vzoru
ze strany 52. Nemél by tento vztah reflektovat také intenzitu automobilové a pesi dopravy?

3) V zadani mate uvedeno, Ze se zaméfite na kvantifikaci nepfimych dopadd preruseni dopravy.

V casti vysledki prace se ale o tom nikde nepiSe.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou E.

V Olomouci 8. dubna 2020
Michal Bil

vedouci prace



