Posudek na bakalarskou diplomovou praci
Nazev prace:

Kongregace Milosrdnych sester III. Fadu sv. FrantiSka v povale¢ném
Ceskoslovensku (1945 - 1969)

Autor: Petr Zajonc
Vedouci prace: PhDr. Karel Podolsky
Oponent: Mgr. Ema Simkova, Ph.D.

Hodnotici kritéria Hodnoceni
Volba tématu, originalita, prinos prace A
Cilem piedkladané prace bylo dle jejiho autora prispét k vyzkumu fungovani nabozenskych
komunit v ¢eskych zemich v obdobi obou totalit 20. stoleti. Jde o originalni téma, dosud z velké
¢asti nezpracované, coz je mimo jiné déno jeho specificnosti a zejména jeho naroky na
specifické znalosti badatele. Diplomant se téchto narokd nezalekl, a a¢ byl v prostiedi
katolického teholniho Zivota naprostym novackem, tkolu se zhostil se cti. Vysledkem jeho
snahy je text, ktery ptes veskeré nize uvedené pfipominky, stanovené cile spliiuje.

Prace s prameny, kritika a interpretace, metodologie C
Zakladni soubor pramenii Petru Zajoncovi poskytl b&zné nepfistupny soukromy archiv
studované kongregace, doplnény mj. nékterymi dokumenty ze spisovny FN Olomouc a on-line
ptistupnymi pamétmi feholnic. Hlavni osa zejména starSich dé&jin kongregace spociva na
udajich z kongregacni kroniky, u nov¢jSich dé&jin (jadro prace) vychazi diplomant spise
Z dochovaného spisového materialu, nebot’ zaznamy v kronice jsou pro toto obdobi informaéné
chudé. Zatimco obsahu a vypovédni hodnoté kroniky (véetné tivah o tom, zda je mozné ji jako
kroniku oznacovat) se autor predlozené prace detailné vénuje, ostatni prameny — velmi ¢asto
ufedniho charakteru — obvykle bez vyhrad pfijima, aniz by se vyjadiil k tomu, zda jsou
dochovany kompletné ¢i zda mu bylo v archivu ptedlozeno vSe. Jen v piipadé paméti feholnic
Vv textu uvadi, Ze plni pfani kongregace a vyuziva pouze paméti sester jiz zemielych. Podobné
se prili§ nezabyva rozdilnou dilezitosti jednotlivych dochovanych dokumenti (kterych patrné
neni pfili§ mnoho) a peclivé je vytézuje. Oblastem, pro které relevantni dokumenty dostupné
nejsou (nebo je jich mozna pfili§ mnoho a v ase vymezeném pro bakalafskou praci nejsou
zvladnutelné?), se naopak vénuje zcela minimalné. Ze stejnych divodi nejsou v praci vyuzity
prameny z dalSich archivii, coz je pochopitelné. Piesto je Skoda, ze autor alesponi nenavstivil
nékterou z knihoven a nevénoval pozornost cirkevnim schematismim (katalogim kléru), jez
mu mohly pomoci do prace doplnit ptehled o ptisobistich kongregace, ktery zna¢né chybi.

Prace se sekundarni literaturou, bibliografie B
Seznam pouzité literatury pokryva veskerou relevantni produkci k tématu bakalafské prace
(d¢jiny zkoumané kongregace i kongregaci dalSich, perzekuce cirkvi ve 20. stoleti) a zahrnuje
stézejni tituly z d&jin 20. stoleti, které umoZznuji zasadit vysledky vyzkumu prament do
piislusného historického kontextu, ¢ehoz také diplomant spravné vyuziva. Autor podava
struény prehled pouzité literatury i v uvodni ¢asti prace, zde sem ovSem nespravné fadi i paméti
sester, dostupné z ruznych zdroju (kongregac¢ni archiv, Pamét’ naroda aj.).



Struktura a forma, jazykové zpracovani D
Zakladni struktura kapitol zcela odpovida zkoumanému tématu — po kvalitné zpracovaném
uvodu, ktery (nadstandardné) obsahuje i pasdz vénovanou vyuzitym metodam vyzkumu,
nasleduje predstaveni zkoumané feholni kongregace ve formé kapitoly popisujici jeji d&jiny od
vzniku do roku 1945 a zaroven osvétlujici jeji vnitini strukturu. Dalsi kapitoly jsou uz vénovany
zkoumanému obdobi, rozdélenému na tfi chronologické useky. Kromé zavéru a obligatniho
seznamu pouzitych zdroju je prace doplnéna o pomérné rozsahlé — funkéni — prilohy. Ty ovSem
bohuzel neobsahuji ptehled o geografickém rozsifeni kongregace, statistiku ptisobist’ (alespon
pocet, piipadné i lokality, druhy piisobist’) pro rizna obdobi — aby bylo mozno se zorientovat
ve zménach, licenych v textu.

Problemati¢téjsi je vnitini struktura jednotlivych kapitol, jiz autor z velké casti podfizuje
dostupnosti prament (jak bylo uz zminéno vyse) bez ohledu na dalsi otazky, které by bylo
vhodné si klast. Nejvice tento typ nedostatku vynikd v Casti vénované poslednimu
chronologickému tuseku (60. 1éta 20. stoleti), kdy mlizeme text oznacit za mirné¢ chaoticky;
jednim z ptikladd je poznamka 190 nas. 40, zabyvajici se zménou pravidel pro noseni feholniho
zavoje, ovSem bez dalSitho vysvétleni vyznamu této udalosti nebo uvedeni relevantniho
kontextu. Tato situace se da pravdépodobné vysvétlit skutecnosti, ze posledni kapitola hlavni
¢asti prace byla nejvice poznamenana spéchem, typickym pro obdobi pted odevzdanim prace...

Bakalatské prace Petra Zajonce je psana kultivovanym jazykem bez vétSich chyb ¢i Castych
pteklepu. | formalné splituje obvyklé pozadavky na prace tohoto typu kladené, jistou korekturu
by si ovSem zaslouzil krom& Obsahu (omylem zobrazend podkapitola) i seznam zdroju,
konkrétné zvlastni kategorie ,,Dal$i zdroje®, zahrnujici smés prament a literatury, spojenych
patrné svou dostupnosti on-line.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji celkové hodnoceni znamkou C.

Otazky:

V ¢em spocival problém s povinnym navySenim vestidfe (s. 32)? Pro¢ to kongregaci vadilo?
Opravdu §lo pouze o navyseni ¢astky placené za kazdou sestru oSetfovatelku?

Kolik méla kongregace ptisobist’ ve druhé poloviné 40. let? Ve kterych diecézich se nachédzela?

V Novych Hradech 22. kvétna 2023

Mgr. Ema Simkova, Ph.D.



