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	La autora ha elegido un tema actual que abarca una extensa problemática como es el reflejo de la discriminación hacia las mujeres u otras razas en la lengua, en concreto, en la fraseología. Es importante dar constancia de la desigualdad e invisibilidad que han sufrido y sufren tanto las mujeres como las otras razas a lo largo del tiempo, y este trabajo contribuye a ello. 
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	El marco teórico es bastante completo y está bien estructurado, además se enlaza adecuadamente con la parte práctica.
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	En mi opinión, todo está bien en esta parte.
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	En esta parte se podría haber interpretado un poco más los resultados, ¿cuál piensa que es el motivo por el que las unidades fraseológicas (UFs) racistas tienen una evolución no tan lineal como las UFs machistas? En el apartado de los usos metalingüísticos descubre que las UFs machistas son mucho más discutidas que las racistas, ¿por qué piensa que esto es así?
	

	5
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	2

	
	En el texto hay algunas erratas, por ejemplo en la pág. 6 encontramos "en la segunda parta", en la pág. 20 encontramos "término" sin tilde, en la pág. 31 el apellido "Rodríguez" sin tilde, en la pág. 41 el comienzo de un párrafo sin mayúsculas o en la pág. 60 el final de un párrafo sin el punto. Estas quizás se habrían podido evitar con una revisión más cuidadosa del texto.
	

	
	Otázky k obhajobě:
	1) ¿Podría explicar de nuevo y brevemente los conceptos idiomaticidad, motivación y etimología de las UFs? Ponga un ejemplo de cada uno de ellos.
	

	
	
	2) En la página 32 habla sobre la asociación de los hombres con la    fuerza, autoridad, decisión y valor, y la de las mujeres con la debilidad, belleza, delicadeza, etc. ¿Piensa que estas asosiaciones o estereotipos solo se dan con lo que se llama el género biológico o también pueden darse con los objetos que carecen del género biológico, o sea, en el género gramatical? ¿Podría poner algún ejemplo? Para responder a esta pregunta puede leer el punto 4.6 del siguiente artículo de Boroditsky, Schmidt y Phillips: https://web.stanford.edu/class/linguist156/Boroditsky_ea_2003.pdf 
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