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Celkové hodnoceni B

Upozornéni V pripadé plagiarismu je prace automaticky hodnocena jako nedostatec¢na.

Podrobné hodnoceni prace

Stupnice

Hodnoceni ( +) A|[B|C|D|E]|F | Hodnoceni(-)

1. Student praci pravidelné konzultoval.* X 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokdazal schopnost 2. Student neprokazal schopnost
samostatného pfistupu ke zpracovani samostatného pfistupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otazky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otdzky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliuje stanovené cile X 4. Obsah prace nenaplnuje stanovené cile
prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostatecna znalost relevantni literatury
prament k tématu prace. a pramen( k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouZité zdroje. X 6. Nehodnoti pouZité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pFistup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka cast prace vychazi a navazuje X 8. Analyticka ¢ast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pfipadné teorie bez

relevantnich dlivod( zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, prehlednd prezentace a X 10. Nedostatecna, pfip. nesrozumitelna
interpretace vysledk( analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledk
diskuse zaveéra. analyzy; nedostatecnd diskuse zavéru.

11. Kvalitné vypracovany uvod. X 11. Nedostate¢né vypracovany Uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostate¢né vypracovany zavér.
poznatkd.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostate¢ny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroja. zdroja.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X 14. Spatna struktura prace a nevhodna
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové podani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.

Nékteré body nemusi byt hodnoceny, pokud je to v nasledu;j

Zdlvodnéni podrobného a celkového hodnoceni prace:

Iy

ici ¢asti zdtivodnéno.

Petr Kavka si zvolil aktualni a velmi daleZité téma pro svou bakalafskou praci. Politicky vyvoj Madarska totiz

vyrazné ovliviiuje porozuméni fenoménu demokracie v prostoru stifedni Evropy po padu komunistickych

rezimu.

Stupnice hodnoceni: A,B,C,D, E, F
Stuperi - Hodnota pro ucely vypoétu stud. priméru (A—-1,B-1,5,C-2,D-2,5,E-3,F-4)

* hodnoti pouze vedouci prace
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Prace je peclivé sepsana a je vidét, Ze se student s problematikou seznamil velmi dikladné. Zvolil si vhodna
teoretickd vychodiska, ze kterych nasledné vychazi v analytické ¢asti prace. Hlavnim cilem prace bylo zjistit, do
jaké miry naplfiuje charakter politického systému Madarska koncept tzv. neliberalni demokracie. Autor peclivé
popisuje nejdulezitéjsi politické reformy a analyzuje je z perspektivy zvoleného teoretického ramce. Oceriuji
praci s nékolika koncepty (zejména Way a Levitsky). Analyza by mohla jit vice do hloubky, ale jasné, Ze diky
jazykové bariére a relativni novosti nékterych jevy, je tato snaha objektivné limitovana. Presto se Petr Kavka
Uspésné snazil vyuzit Siroké spektrum dostupnych zdrojl, véetné prinosnych analyz Benatské komise. Vysledky
prace povaZzuji za prinosné pro lepsi porozuméné vyvoje sou¢asného Madarska.

Mezi slabsi ¢asti prace patfi zavér, jez by mohl byt |épe propojen s vysledky analyzy. Po jazykové a formalni
strance je prace v poradku.

Bakalarskou praci Petra Kavky doporuduiji ji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim stupném B.

Radomir Sztwiertnia
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Stuperi - Hodnota pro ucely vypoétu stud. priméru (A—-1,B-1,5,C-2,D-2,5,E-3,F-4)

* hodnoti pouze vedouci prace



