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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
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	Problematika chicanské literatury zaměřená především na díla, která zachycují vývoj hispánské zkušenosti v USA v průběhu 19. a 20. století ženským pohledem, je aktuální v americkém prostoru již třetí desetiletí. Pronikání této prózy do českého literárního prostředí je však průkopnické. Diplomantka navíc ve své magisterské diplomové práci rozšiřuje a prohlubuje tématiku, které se začala věnovat již v práci bakalářské (soustředěné pouze na dílo Sandry Cisnerosové) a dostává  se tak k povídce „El vestido de París“ Estely Portillo Trambleyové a k románům The Squatter and the Don Maríi Amparo Ruiz de Burtonové a Their Dogs Came with Them Heleny Maríi Viramontesové.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
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	Autorka v úvodu jasně formuluje cíl své práce: prostřednictvím vybraných románů/povídky čtyř chicanských spisovatelek se snaží postihnout vývoj chicanské literatury psané autorkami vycházejícími z bikulturní mexicko-americké zkušenosti.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	 3
	

	
	Teoreticky nejlépe podloženou a propracovanou (a tím také , dle mého názoru, nejzajímavější) částí diplomové práce Terezy Menové je druhý oddíl čtvrté kapitoly věnovaný otázce vypravěče a literárnímu zpracování času. Naopak první tři kapitoly mají spíše popisný, historicky, sociálně a genderově kontextový charakter. 
Užitečná je poznámka věnovaná na začátku práce terminologii týkající se mexicko-americké (chicanské/hispánské/Latino) komunity v USA.
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
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	Jednou z  předností diplomové práce Terezy Menové je jasnost a přehlednost. Po zdůvodnění výběru analyzovaných spisovatelek diplomantka věnuje první kapitolu jejich stručnému představení, přičemž se vyhýbá mechanickému předkládání informací, ale soustřeďuje se naopak na životní okolnosti, které znamenaly historický posun ve společenském postavení, v prostředí inspirujícím literární tvorbu a v samotném tvůrčím psaní žen v mexicko-americkém prostředí. Druhá kapitola analyzuje sociálně-kritický záměr studovaných literárních děl a snaží se postihnout jeho vývoj, kdy se k neutuchající kritice rasové a sociální nerovnosti hispánské komunity v USA postupně připojuje kritika patriarchálního založení mexické kulturní tradice v rámci samotné chicanské komunity. Ve třetí kapitole se diplomantka zaměřuje na charakteristiku hlavních hrdinek rozebíraných próz a na způsob, jakým odrážejí či popírají stereotypní vyobrazení žen v mexické kultuře a patriarchální společnosti vůbec. Poslední, čtvrtá, kapitola se zabývá literárně-vědnou analýzou, a to především způsobem, jakým se v průběhu více než století vyvíjela struktura jednotlivých děl, kategorie vypravěče a literární zpracování času. 
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
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	Za každou kapitolou by bylo vhodné krátké shrnutí poznatků, které by  umožnilo větší propracovanost textu i lepší návaznost mezi jednotlivými oddíly diplomové práce. Takové shrnutí v důslednější formě nacházím pouze u druhého oddílu čtvrté kapitoly.
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	V závěru práce diplomantka stručně shrnuje výsledky svého bádání. Ocenila bych větší propojenost mezi prvními třemi kapitolami zaměřenými spíše kontextově (historicky, sociálně, genderově) a čtvrtou kapitolou věnující se výstavbě literárních textů samotných. 
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	Po jazykové a stylistické stránce je práce vynikající, grafická úprava a publikační norma jsou zcela v pořádku. Mohu upozornit pouze na kolísání názvu románu La casa en Mango Street / La casa de Mango Street (p. 77).
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Závěrečná práce Terezy Menové naprosto splňuje požadavky na diplomovou práci a je přínosem pro studium chicanské literatury v českém prostředí.
	 
	

	
	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	V první části čtvrté kapitoly věnované struktuře analyzovaných děl se pravděpodobně z žánrových důvodů zabýváte romány Ruiz de Burtonové, Cisnerosové a Viramontesové a vynecháváte povídku Portillo Trambleyové. Přitom je však dílo Cisnerosové možno číst nejen jako román, ale i jako soubor krátkých povídek, a byl by zde prostor pro možné srovnání (a tím i komplexnější analýzu).
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	1) V textu používáte výrazy „estereotipo cultural“ (s. 38) a „personaje estereotípico“ (s. 77), aniž přesně definujete jejich obsah. Můžete prosím doplnit definici z jiného zdroje, než jakým je text Judy Salinas?

2) V analýze románu La casa en Mango Street upozorňujete na tzv. „ghetto realism“. Je možné tuto optiku aplikovat na jiné rozebírané literární texty (např. román Their Dogs Came with Them)?
3) U Viramontesové se zmiňujete o diskontinuitě literárního textu, který metaforicky zachycuje roztříštěnost městského prostoru Los Angeles vlivem stavby dálnic. Může mít tato diskontinuita též jiný význam (podobně jako funkce fragmentace jinak lineárního příběhu do samostatných epizod u Cisnerosové)? 
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