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1. Aktudlnost tématu

BakalaFska prace Veroniky Pokorné se zamétuje na architekturu velkych novostaveb knihoven v Ceské
republice, realizovanych po roce 1989. Na rozdil od muzei, divadel nebo koncertnich sald, knihovny
patfi (vedle archivll) mezi ten typ vefejnych novostaveb s kulturni funkci, ktery v tuzemsku neni
v poslednich tficeti letech zanedbavan, a ktery proto nabizi dostatek materidlu k analyze. Pokud jde o
déjiny uméni, respektive architektury, knihovny patfi k prominentnim objektim jak v kontextu
evropské klasické tradice (pocinaje pfinejmensim Sansovinovou knihovnou v Bendtkach), tak v rdmci
globalni vystavby ve 20. a 21. stoleti (knihovny od Louise Kahna, Zahy Hadidové a dalsi). V tomto ohledu
ma téma velky potencidl a Ize je vyuzit téZ k ilustraci obecnéjsich aspektll rozpravy o architekture —
stylové-formalnich, sociologickych, technickych apod.

2. Splnéni cild

Autorka si pro svlij rozbor vybrala Sest budov, podle jejiho nazoru dostatecné reprezentativnich,
popsala jejich podobu, nastinila historii jejich zrodu a konfrontovala sva zjisténi s poznatky o
knihovnickém provozu a potfebach soucasnych uzivatell knihoven. S touto problematikou se divérné
seznamila v praxi a svou zkusenost v praci zhodnotila. Samotné déjiny architektury vsak ptisly ponékud
zkratka: chybi explicitni vystiZzeni architektonickych hodnot probiranych objektd, jakoZ i interpretace
autorského rukopisu architektd.

3. Metodika

Autorka popisované stavby navstivila, prostudovala dostupné zdroje informaci a pohovofila s jejich
provozovateli a uZivateli. Oddily vénované jednotlivym budovam nabizeji mnoZstvi detailnich udaj,
které — jak naznacuje kapitola 10 (Srovndni, hodnoceni staveb a trendy v architekture knihoven) — by
autorka dokdzala vyuZit k dostatecné pozornému a podnétnému srovnani, jeZ mélo predstavovat
stéZejni partii prace. Zustalo viak u pouhych sedmi stran (z celkové stovky); autorciny bystré postiehy
vychazeji opét spisSe z praxe prace v knihovné nez ze znalosti novodobé architektonické rozpravy a
stylovych trend(. Na jeji omluvu je tfeba fici, Ze plvodni ambicidézni plan cesty po vyznamnych
evropskych knihovnich stavbach ztroskotal kvali protipandemickym omezenim. Na druhou stranu,
stavby ze zkoumaného obdobi (tj. recentni) jsou hojné publikovany na internetu. Prinejmensim
z literatury by autorka mohla znat také dllezité knihovni stavby z dfivéjsich period — kdyby se s nimi
seznamila, jisté by svou praci neotevrela zkratkovitym odrazovym mustkem, podle kterého ,,po mnoho
desetileti byly stavény knihovni budovy spisSe s diirazem na jejich funkénost a byla uprednostriovdna
jejich role praktickd, neZ architektonickd stranka” (s. 13).

4. \Vyznam pro praxi a rozvoj oboru

Prace je uZite¢nym zdrojem faktickych informaci o vybranych stavbach a poskytuje praktické podnéty
pro ty, kdo podobné stavby spravuji nebo planuji. Metodické postupy déjin uméni se v textu uplatiuji
malo. To vSak neznameng, Ze by prace stéla zcela mimo oborovy zabér: , déjiny architektury” a ,,déjiny
staveb” nebyvaji ostfe metodicky odliSeny. ZalezZi vidy na individudInim ptistupu a povaze zkoumanych
probléma.



5. Formalni a jazykova uroven

Prace ma logickou obsahovou strukturu. Popisnym pasazim by prospélo zkraceni. Navzdory apellim
Skolitele nebyl zafazen na Uvod prehled dfivéjsich knihovnich staveb (napfiklad klasternich), ktery by
posilil uméleckohistoricky kontext vykladu. Formalni Upravu poznamenal chvat pfi dokoncovani:
v textu se nachazi pozlstatek odliSného zplsobu bibliografickych referenci (s. 37), preklepy (St. Péltern
misto St. Polten, s. 37), nékdy nejsou spravné vysazeny pomlcky a spojovniky. Popisky v obrazové
priloze by mély povinné obsahovat lokaci zobrazeného objektu (srov. popisek k obr. 53).
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