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6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Obšírná práce (někdy zbytečně opakované odstavce – např. str. 97 + str. 104, + rozsáhlá příloha), která staví na dobré teoretické bázi shromážděných poznatků. Zde však občasně méně vhodné vřazení starších citací + překonaná terminologie (např. str. 38, 54, str. 43…). Místy chybí zdroj poznatků (str. 39), jinde autorka sama “odvážně vstupuje” do teoretické části  (str. 34). 

V části praktické je poněkud diskutabilní primární stanovení kategorií ještě před začátkem rozhovoru v ohniskové skupině, u stanovení dílčích cílů výzkumu by bylo vhodné upřesnit použité formulace (str. 97). Autorka rovněž zbytečně vysvětluje čtenářům, co je to kvalitativní výzkum. Stačilo uvést použité metody + zdroje poznatků (str. 123). 

V závěru není nikde uvedeno, co tedy autorka zjistila, co její kvalitativní šetření přineslo. Formulace typu “cílem výzkumu je zjistit” nezaručují, že to bylo skutečně zjištěno.  

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
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