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	1. Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	3

	Problematika bezpečnosti na fotbalových zápasech je z dlouhodobého hlediska důležitým tématem ať už z důvodů vandalismu nebo terorismu, proto považuji práci za společensky přínosnou.
Některé poznatky lze aplikovat na další velké sportovní akce.
	

	2. Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	3

	3. 
	

	Teoretická část je sestavena systematicky, zahrnuje legislativní a prakticky orientované poznatky zaměřené na zajištění bezpečnosti na fotbalových utkáních. Autor čerpal z literárních zdrojů, zákonný a internetových zdrojů. Zatímco legislativa je zpracována velmi detailně, ocenil bych více zahraničních zdrojů, především v úvodní teoretické části.

	

	4. Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	3

	Cíl práce je definován srozumitelně, hypotézy ani výzkumné otázky nebyly použity. Ke splnění cíle práce bylo dále vymezeno 5 dílčích úkonů.
	

	5. Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	4

	Autor využil situační analýzu, analýzu sekundárních dat, hypotetické případové studie a formu strukturovaného rozhovoru. Za trochu problematické považuji zahrnutí dvou případových studií, které nevychází ze zjištěných dat, ale pouze modelují hypotetické situace.
Jako přínosné hodnotím zahrnutí interview a systematický přepis konkrétních odpovědí.
	

	6. Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	3

	Výsledky zahrnují rozbor fotbalových utkání na vybraném stadionu v letech 2017 a 2018 z hlediska personálních a finančních nároků na jejich zabezpečení. Detaily jednotlivých zápasů jsou součástí přílohy. Jsou zde nastíněny také 2 hypotetické případy, označené jako případové studie s vyšším a nižším zapojením bezpečnostní agentury, kde autor předpokládá, že při nižším zapojení by byl vyžadován zásah Policie České republiky. 
Do sekce „výsledky“ bych nezařazoval popis a historii klubů FC Baník a MFK Vítkovice.
	

	7. Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	3

	V diskuzi práce se autor zabývá přínosností soukromé bezpečnostní agentury v rámci analyzovaného období. Ke zlepšení navrhuje zavedení centrální evidence místního ujednání, úpravu legislativy a potřebu dobré praxe.
	


	8. Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	4

	Formální zpracování práce je na odpovídající úrovni se snahou o dodržení publikační normy. Rozsahem je tato práce spíše nadstandartní. 
	

	9. Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (pokud je známo)…
	3

	Práce je dostatečně obsáhlá a zabývá se klíčovými aspekty zajištění bezpečnosti na fotbalových utkáních, především prostřednictvím soukromé bezpečnostní agentury. 
Autor má zkušenosti s vedením týmu soukromé bezpečnostní agentury při zajištění bezpečnosti, což bylo patrně klíčovou motivací k výběru tohoto tématu.
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 

	Otázky k obhajobě:
	Co považujete za hlavní zjištění Vaší diplomové práce?

	
	Existují nějaké nevýhody zapojení soukromé bezpečností agentury na sportovních akcích?

	
	V případové studii B předpokládáte, že ze strany Policie ČR budou vymáhány náklady za zákrok ve výši 140.000 Kč. Jakým způsobem byla výše škody vyčíslena? Znáte z praxe nějaký příklad, kdy byly vymáhány sankce za nedodržení místního ujednání?
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	27 a více
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	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


	Klasifikace jednotlivých položek

	BODY
	KLASIFIKACE

	4
	Vynikající, bez výhrad…

	3
	Kvalitní, přiměřené…

	2
	Průměrné, dostatečné…

	1
	Slabé, ještě dostatečné…

	0
	Nedostatečné, nekvalitní …


