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L
Vysledky prace

Vybrané téma préce bylo zvoleno vhodné, nebot jde o téma, které dosud
nebylo po rekodifikaci soukromého prava (a vzdsadé ani pred ni) v Ceské
odborné literature dostatecné podrobnéji rozpracované.

Autorka zvolené téma uchopila tvofivé s osobnim zaujetim pro ji zvolenou
specifickou problematiku.

Vysledkem je prace, ktera je zpracovana kvalitné, jak po strance
metodologické a obsahové, tak i strance formalni.

.
Aktualnost zpracovaného tématu

Rekodifikace soukromého prava s sebou pfinesla do oblasti dédického
prava mnohé nejen obsahové, ale i paradigmatické zmény, které se dotkly mj. i
autorkou zpracovaného tématu. Rozsah téchto zmén se v praxi teprve zadina
projevovat v podobé prvnich vykladovych probléma i soudnich spord.

Proto lze povaZovat provedeni dikladného a systematicky pojatého
»zakladniho vyzkumu“ ohledné zvoleného tématu vydédéni za p¥inosné.
Ocenuji téZ, Ze se autorka zkoumanou problematikou zabyvd jak v $irich pravné
teoretickych, tak i ryze praktickych souvislostech.

Za vhodné povaZuji i to, Ze si autorka zvolila pravé téma, kde se ukazuje
»V plném svétle” problém, na ktery zadé&lala nevhodna ,dvojkolejnost” Upravy
dédického préva v oblanském zékoniku na strané jedné, a procesnépravni
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Uprava fizeni o pozlstalosti obsazend vZRS, na strané druhé, které spolu
,nesouzni“. Ve své praci na tento problém opakované narazi a snazi se pro praxi
vyfesit a argumentacné podepfit udrZitelna reseni situaci, které nezfidka vznikaji
pravé pri aplikaci téchto dvou protichtdnych Uprav.

Il.
Strucné k obsahu prace a naméty k diskusi

Jsem potésena, Ze se autorka nakonec rozhodla téma své prace zuzit
pouze na hmotnépravni a procesnépravni aspekty vydédéni. Tim doslo
k vhodnému ,,vybalancovani“ prace po obsahové strance. Text navic vhodné
obohatila o nékteré dalsi pravné teoretické a komparativni souvislosti.

Préce je pfehledné rozélen&na (véetné Uvodu a Zavéru) do 6 Kapitol. Prvni
kapitoly jsou vénovany vymezeni tématu, SirSimu ramci tématu mezigeneracniho
majetkového nastupnictvi a vyznamu autonomie vile v dédickém pravu, dale
pak vyzkumnym otdzkdm a metodologii prace. Nasledujici kapitoly
rozpracovavaji postaveni nepominutelného dédice a predevsim pak institut
vydeédeéni jak v hmotné tak procesnépravnich souvislostech.

Zavérecné kapitoly autorka vénuje ,,obrané” nepominutelného dédice pfi
vydédéni. Z jejiho pfistupu je tak patrno, komu p¥i svych Uvahéach o dédickém
pravu trochu ,strani”. Mam proto, jak s ohledem na zakladni koncepéni pFistup
v dédickém pravu (i Gvahy v Uvodu prace), ktery preferuje autonomii vile
zGstavitele, drobnou pochybnost konzistentnosti uvaZovani autorky vtomto

ohledu. Proto navrhuji, aby byl pravé tento koncepéni pfistup diskutovan pfi
ustni obhajobé.

V.
Formalni stranka

Po formalni strance je posuzovana disertaéni prace vyhovujici. Je psana
Ctivé, komunikativné (aZ na drobné preklepy) spisovnym odbornym jazykem,
priCemz jeji rozsah je Umérny danému druhu zavéreéné prace a naro&nosti
zvoleného tématu. PouZité prameny autor v textu Fadné cituje.

Jazykova uroven prace tak vyhovuje formalnim pozadavkam, které jsou
béZné kladeny na tento druh praci v &eském pravnim prost¥edi.



V.
Zaveéry

Disertacni prace obsahuje pavodni vysledky zpracovani tématu z oblasti
dédického prava (vydédéni) a to na urovni, kterd odpovida publikaénimu
standardu. Celkové hodnotim praci jako zdafilou a nemam k ni (aZ na drobné
vyhrady vyse) vyhrady.

Jsem rada, Ze autorka opustila ambici postihnout vyéerpavajicim
zplisobem postaveni nepominutelného dédice, a vénovala se diléimu tématu
vydédéni, které povaZuji za kvalitné zpracované. Z toho, co autorka napsala, je
patra schopnost autorky jit skutecné ,pod povrch” véci.

Na zdkladé shora podaného zhodnoceni jsem dospéla kzavéru, Ze

posuzovana prace spliiuje obsahové i formalni poZadavky kladené na disertaéni
praci, a proto ji

doporucuji k obhajobé.




