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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu
	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr empirických dat
	
	x
	

	Praktická část je náročná na zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:
Práce je pěkně logicky uspořádána, jen se občas vyskytují buďto syntaktické chyby nebo možná jen nejednoznačné formulace, popř. překlepy. Zvláštní je také užívání jen částečných zkratek („RVP Základního vzdělávání“). Oficiální název dokumentu je Rámcový vzdělávací program pro základní vzdělávání, ve zkratce standardně uváděno jako RVP ZV.
Na konci kapitoly 1.1 odkazujete na kapitolu 2.3, která by se měla více věnovat magickým čtvercům, ve skutečnosti se tato kapitola věnuje Pascalovu trojúhelníku.

Na str. 16 uvádíte, že „V roce 1901 vyšla v Lipsku první učebnice matematiky…“. Co jste myslela tímto výrokem, který určitě není pravdivý? I v našich zemích vznikaly učebnice matematiky již mnohem dříve, jsou známy učebnice matematiky sepsané v Českém království již ve 14. století. Celosvětově bych si dovolil s touto informací zajít až do období starověku i tisíce let př. n. l.
Na str. 28 začínáte kapitolu Variace informací, že je to podobné jako permutace, ale o permutacích se čtenář dočte až na str. 32. Tuto informaci bych nechal naopak až u permutací, kde správně uvádíte, že se jedná o speciální případ variací, kdy k = n.

Kombinace jste si nechala na závěr, i když osobně bych doporučoval seznamovat čtenáře s touto problematikou v pořadí: kombinace, variace, permutace. Když něco definujeme, zavádíme podmínky, které to musí splňovat. Osobně bych postupoval od obecnějšího ke konkrétnějšímu, které konkretizujete právě přidáváním dalších podmínek. Na rozdíl od kombinací, musí variace splňovat další podmínku, a to zachování pořadí prvků. Proto bych variace zařadil až po kombinacích.
Dále bych doporučil uváděné vzorce číslovat podobně jako obrázky, tabulky a grafy, aby pak bylo možné na ně v textu odkazovat.

Velmi oceňuji praktickou část diplomové práce, neboť vzorek 558 žáků nebývá při těchto kvalifikačních pracích tak běžný. Realizace výzkumného šetření, zpracování výsledků i jejich interpretace jsou na dostačující úrovni.
Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.
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