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I. Narocnost tématu prace
Diplomantka Tereza Hanslikova predlozila k posouzeni diplomovou praci na téma tykajici se
posesorni ochrany podle nového ob¢anského zakoniku a procesnich predpisti tc¢innych od 1. ledna
2014. Téma je pro diplomovou praci vhodné zvolené. Jedna se o téma aktualni, kdy posesorni
ochranu v tomto rozsahu a pojeti legislativa v CR dosud neobsahovala, schazeji tedy praktické
zkuSenosti s aplikaci nové pravni tpravy i diikladnéj$i teoreticka zpracovéni. V tomto lze
spatfovat autorkou zvolené téma jako pfinosné, které ma potencial pfinést nova zjisténi a pohledy
na zkoumanou problematiku. Téma je z ¢asového hlediska vymezeno pravnim stavem a¢innym
po 1. lednu 2014, s nékolika odkazy do predchozich pravnich tprav (obéansky zakonik ¢. 40/1964
Sb., obecny zakonik ob¢ansky). Regiondlné je prace zamétena na Ceskou republiku a nema
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zasadnéjsi zahrani¢ni presah. Vybrané téma z hlediska obtiZznosti povaZuji za primeérné narocné.

II. Splnéni cila a zadani prace
Cile a zadani diplomové prace 1ze povazovat za splnéné.

II1. Uroven odborného literarniho zdzemi

Autorka shromazdila k tématu se vztahujici odbornou literaturu. S ohledem na to, Ze jde o téma
nové, a doposud jen sporadicky zpracované, 1ze konstatovat, Ze autorka neopomnéla zminit Zadny
ze zasadnich pfispévkt do odborné diskuze ke zpracovanému tématu. Obecné je troven citaci
dobré a autorka je cituje v souladu se smérnici dékanky ¢. 2/2010. Zvolené téma neni pojato jako
zahrani¢ni komparace a je zaméfeno na aspekty, které se tykaji ¢eské pravni tpravy v ob¢anském
zékoniku ¢. 89/2012 Sb. a obéanském soudnim fadu s t¢innosti od 1. 1. 2014. Dilo tedy na praci se
zahrani¢nimi zdroji nestoji, pfesto nelze prehlédnout, Ze v textu neni zohlednéna prakticky zadna
zahrani¢ni literatura a zminény jsou jen dvé zahrani¢ni soudni rozhodnuti.

IV.Jazykova a terminologicka tiroven prace a logicka stavba odborného textu
Préce je terminologicky na priimérné trovni, autorka pouziva odborny jazyk a nazvoslovi. V dile
jsou vyuzivdny odkazy a prace s poznamkovym aparatem. Text je prosty zdsadnéjsich
stylistickych a gramatickych chyb a nedostatkd. Pokud autorka cituje obecny zakonik obc¢ansky -
OZO, nikde v seznamu zkratek ¢i literatury nevymezuje, k jakému dni platnosti tento pravni
predpis cituje. Trochu neuspofddané v seznamu literatury ptlisobi, zZe néktery piedpis cituje
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,V platném znéni”, néktery , ve znéni pozdéjsich predpisi”. Zcela vhodné neni ani uvadeéni tituld
u citovanych autort (napf. s. 39, 48, 52 aj.). Vyskytuji se obc¢asné nedostatky ve formatovani
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v poznamkovém aparatu v dasledku ,kopirovani” zinternetu (napi. s. 23). Clenéni prace je
logické a zvolena struktura odpovidajici.

V. Teoreticka a obsahova ¢ast prace

Autorka v tvodu vymezuje zakladni otdzky, kterymi se bude ve své praci zabyvat. Za zdaftilejsi
v praci povazuji spiSe jeji procesni pasaZe. Lze konstatovat, Ze hmotnépravni rovina tvofi doplnéni
a rdmec rozboru pravné-problematickych otazek procesnich. Velmi dobfe jsou v praci rozebrany
rozdily a vztahy mezi pfedbéznym opatfenim a Zalobami na ochranu z rusené drzby. Zajimavé je
feSeni vztahu § 176 OSR k ust. § 43 odst. 2 OSR, pro odliSeni posouzeni neoznacenych podani,
u kterych neni zfejmé, zda se Zalobce domédhd ochrany rusené drzby ¢i jde o Zadost o ochranu
petitorni. Inspirativni jsou rovnéz posttehy autorky ohledné potieby specialni tpravy dorucovani
a nepoméru ve stanoveném soudnim poplatku. K dal$imu zkoumani vybizi i naznacené otazky
ohledné (ne)moZznosti vzneseni ndmitky nepravé drzby v posuzovaném fizeni.

VI. Schopnost formulovat vlastni zavéry a stanoviska
Predlozena diplomova prace je nadprimérnd. Autorka v préci prokazala porozuméni zkoumané
problematice, schopnost prace s pravnimi predpisy i se soudni judikaturou. Osvéd¢ila dobrou
schopnost formulace vlastnich nazort a stanovisek.

VII. Zavérecné hodnoceni
Diplomova prace na téma Posesorni ochrana spliiuje pozadavky na tento typ zavére¢nych praci
kladenég, a proto ji
doporucuji
k astni obhajobé a navrhuji hodnoceni stupném A. Kone¢né hodnoceni bude zaviset na prabéhu
astni obhajoby.

VIII. Doporuceni pro rozpravu

- Zhodnoceni zmén pravni dpravy ve srovnani s ochranou podle § 5 OZ 1964
- Navrhy de lege ferenda

V Olomouci dne 2. ¢ervna 2014

Tomas Tintéra



