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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	x
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	x


	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	x


	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x

	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Využití zjieštěných závěrů pro školní praxi
	x
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená bakalářká práce je z mého pohledu značně nevyvážená. A to především v poměru teoretická a praktická část, ačkoli autorovi nelze upřít snahu zabývat se především empirickým zkoumáním.
Teor. část práce prezentuje známé informace a pojmy z oblasti nelegálního software a druhů licencí. Autor sice má snahu prezentovat ji zajímavě, nicméně vazba na podstatu řešeného problému značně pokulhává. Teor. část práce bych tak označil za nejslabší článek, bez přímého směřování či předložení základů k empirické (praktické) části.

V praktické části autor prezentuje celkem rozsáhlé výzkumné šetření. V podstatě postupuje dle odpovídajícího rámce, stanovení problémů, hypotéz a jejich ověřování, nicméně prezentované výsledky jsou z mého pohledu relativně chaotické a není mi přímo jasné, jak autor vyvozuje platnost stanovených hypotéz (postup zřejmý, ale jeho prezentace výsledků pro ověření už vůbec ne!). Rovněž debata o použité dotazníkové metodě sběru dat pluje mezi teoretickými úvahami a praktckou aplikací, přičemž jak samotný dotazník vypadal z textu není jasné.
Věcné připomínky:

 - práce čerpá jen z 13 zdrojů

 - chyby a překlepy (např. ve formulaci hypotézy 4, , úvodní věta kap. 3.5)

 - kapitola 3.5 – autor obecně popsiuje metody vyhodnocená dat, ovšem jejich aplikace mi ve vyhodnocení hypotéz není jasná

 - formulace hypotézy 1 (proč slovo budou),

 - s. 42 otázka č. 13, zapomenutý text???

 - práce neobsahuje v přílohách použitý dotazník – prezentovat u obhajoby

Otázky:
Vysvětlete postup ověřování platnosti jednotlivých hypotéz a proč jste analýzu rozptylu použil pouze v případě ověření třetí a čtvrté hypotézy..
Interpretuje získané výsledky výzkumu z hlediska nutných změn ve vzdělávání na SŠ. 
Do jaké míry se liší implementace problematiky Nelegálního SW v RVP pro ZV a v RVP G?

Závěr:
Práce  je  doporučena k obhajobě.
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